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Resumen
El objetivo general de la presente investigacion fue “Analizar la influencia de la Productividad
y Rentabilidad del cultivo del cacao en el Nivel de vida de los productores agricolas dedicados
al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado region Hudnuco.”. La investigacion es
aplicada, explicativo o causal, no experimental, de enfoque mixto, utilizo la encuesta la misma
que se aplico a 310 productores. Para contrastar la hipotesis planteada se utilizo las respectivas
pruebas econométricas, el método de investigacion usado fue el hipotético inductivo. La
hipotesis planteada fue “La Productividad y Rentabilidad del cultivo de cacao influye en la
Calidad de vida de los productores agricolas dedicados al cultivo de cacao en la provincia de
Leoncio Prado region Huénuco”. Llegando a los siguientes hallazgos: (1) La productividad
incrementa la calidad de vida en un 1.61% por cada 1% de mejora en la productividad, con una
probabilidad del 1.85% de que esta relacion se cumpla en la practica. (2) La rentabilidad
también muestra una influencia del 1.61% en la calidad de vida por cada 1% de mejora, con
una probabilidad del 0.53%. (3) En la campaifia agricola 2023-2024, el 61.94% de los
productores reportd una calidad de vida media, mientras que el 45.48% experimentd
rentabilidad media. En conclusion, se puede afirmar que la Productividad, Rentabilidad influye
positiva y significativamente en la Calidad de vida del productor del cultivo de cacao en la

provincia de Leoncio Prado.

Palabras claves: Calidad de vida, productividad, rentabilidad, cacao.
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Abstract
The general objective of the present research was “To analyze the influence of the productivity
and profitability of cocoa cultivation on the standard of living of agricultural producers engaged
in cocoa cultivation in the province of Leoncio Prado, Huanuco region.” The research is
applied, explanatory or causal, non-experimental, mixed-method, using the same survey that
was applied to 310 producers. To test the hypothesis, the respective econometric tests were
used, and the research method used was hypothetical-deductive. The hypothesis was “The
productivity and profitability of cocoa farming influences the quality of life of agricultural
producers engaged in cocoa farming in the province of Leoncio Prado, Huanuco region”. The
following findings were made: (1) Productivity increases quality of life by 1.61% for every 1%
improvement in productivity, with a probability of 1.85% that this relationship will be fulfilled
in practice. (2) Profitability also shows an influence of 1.605804% on quality of life for every
1% improvement, with a probability of 0.53%. (3) In the 2023-2024 agricultural campaign,
61.94% of producers reported an average quality of life, while 45.48% experienced average
profitability. In conclusion, it can be said that productivity and profitability have a positive and

significant influence on the quality of life of cocoa farmers in the province of Leoncio Prado.

Keywords: Quality of life, productivity, profitability, cocoa
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L INTRODUCCION

1.1. Planteamiento del problema.

El cacao se cultiva en una franja que se extiende a 10 grados al norte y 10 grados al sur
del ecuador. El 70% de la produccion mundial viene de Africa del oeste, siendo Costa de Marfil
y Ghana los principales productores de cacao, aunque entre los mas preciados se encuentran
los de Ecuador y Venezuela. Los arboles de cacao tardan 5 afios en madurar y viven hasta 30
afios. La mazorca, el fruto del cacaotero mide entre 15 y 30 centimetros de largo por 7 a 10 de
ancho. En el interior de la cdscara se encuentran las semillas o granos de cacao, llamadas habas,
envueltas por una pulpa de color blanco, que tras un proceso de fermentacion y secado estaran
listas para ser transportadas y utilizadas por las fabricas de chocolate. Las principales causas
que inciden sobre la calidad de vida de los productores cacaoteros son la productividad y
rentabilidad. (Nestl¢é, 2020a)

El cacao es el ingrediente principal de chocolate y se cultiva en pequenas granjas
familiares, a menudo en ubicaciones remotas. El cultivo del cacao proporciona ingresos a mas
de 4,5 millones de agricultores, un tercio de las cuales viven en el Africa occidental. (Nestlé,
2020b) Costa de Marfil es el mayor productor mundial de cacao y representa el 40% a nivel
global. Pero también es el pais con las peores condiciones laborales en las plantaciones de
cacao. Mas del 55% de los productores marfilefios viven por debajo del umbral de pobreza con
menos de 1,90 dolares diarios (Kone, 2019). Sin embargo, el suministro de cacao esta
adquiriendo cada vez mas criticas. Los bajos precios han causado una falta de inversion en el
sector, lo que va en detrimento de la calidad de cacao, provoca un déficit de suministro en todo
el mundo y las plantaciones de las pequefias explotaciones son vulnerables a enfermedades.

(Nestlé, 2020b)
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La produccion mundial de cacao fue de 5,756,953 toneladas, obtenidas en una
superficie cosechada de 12,315,836 hectareas, por lo que el rendimiento promedio quedd en
0.5 toneladas por hectarea, seglin la informacion presentada en FAOSTAT para el aiio 2020.
Entonces, se produjeron 5,756,953 toneladas, por lo que se tuvo una variacion de 2.5% con
respecto a las 5,615,221 toneladas de 2019; ademas, el promedio de la variacion interanual para
el periodo 2011-2020 fue de 3.0%, comparado con el 2.8% que se tuvo entre 2001-2010. Para
el caso de la superficie cosechada, se paso de 12,100,549 a 12,315,836 toneladas de 2019 a
2020, por lo que la variacion interanual fue de 1.8%, mientras que, en cuanto al rendimiento,
ha pasado de 0.5 a 0.5 toneladas por hectarea entre 2001 y 2020, respectivamente. En 2020
Costa de Marfil fue el principal productor de cacao en el mundo con 2,200,000 toneladas
(38.2%), seguido por Ghana con 800,000 toneladas (13.9%) y Indonesia con 739,483 toneladas
(12.8%), por lo que estas 3 naciones representaron el 65.0% de la produccion mundial. Ademas,
Costa de marfil (4,774,875 hectéreas), Indonesia (1,582,406 hectareas) y Ghana (1,450,449
hectareas) fueron los paises con mayor superficie cosechada, con el 38.8%, 12.8% y 11.8% del
total mundial, respectivamente, teniendo en conjunto el 63.4% de la superficie mundial de este
cultivo. Mientras tanto, Tailandia, Guatemala y Santa Lucia fueron los paises con el mayor
rendimiento promedio, con 3.1, 2.7 y 2.6 toneladas por hectérea, respectivamente, por lo que
superaron en 567.7%, 480.8% y 450.1% el rendimiento promedio mundial, que fue de 0.5
toneladas por hectarea. (Blog Agricultura, 2020)

Alrededor de 95% del cacao total a nivel mundial es producido por 5-6 millones de
agricultores de pequefia escala en Asia, Africa, Australia y América Latina, que tienen fincas
de 2-5 hectareas. Africa occidental produce el 65-73% de la produccién total de cacao. La
mayoria de los arboles de cacao comienzan a producir vainas en su cuarto o quinto afio y
pueden continuar durante otros 30 afios con el cuidado adecuado. Generalmente, el rendimiento

promedio de cacao puede variar de 300 a 2000 kg por hectarea (268-17844 Ib/acre),
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dependiendo de la region, variedad, practicas de agricultura aplicadas, densidad del cultivo y
la edad de los arboles. El rendimiento medio en Ghana es de alrededor de 400 kg por hectarea
(357 Ib/acre) Dependiendo de la variedad, cada arbol de cacao produce alrededor de 30 vainas.
Una vaina estandar tiene de 20 a 50 granos. Para producir una libra de cacao se requieren 400
granos secos (para l1kg de cacao, se requieren aproximadamente 880 granos secos). (Akane,
2020)

Segun el Banco de Desarrollo de America Latina y el Caribe (CAF, 2017) citado por
Agro tendencia, en Latinoamericano existen alrededor 329.307 mil productores que manejan
unas 1.7 millones de hectareas de cacao. Asimismo, de los 5 millones de toneladas que se
producen anualmente, Africa concentra casi el 70% de la produccion Mundial, Latinoamérica
el 17% y el Pert solo el 2%. En Asia se cultiva el 13% restante, siendo indonesia el actor mas
importante. (Agroperu, 2024). El 90% de la produccion del cacao se sustenta en actividades
familiares de baja escala de menos de 5 hectireas. Entre los principales productores
Latinoamericanos del Cacao, estan Bolivia, Brasil, Ecuador, Costa Rica, Honduras, México,
Nicaragua, Panamd y Peru. (CAF, 2017). El rendimiento minimo promedio en Latinoamérica
es de alrededor de 250 kg/Ha de grano seco, el cual puede llegar en sistemas bien manejados a
unos 1000 kg/Ha de grano seco y en casos donde la produccion es altamente especializada
pueden llegar a registrarse rendimientos de hasta 3000 kg/Ha e incluso mas. (Agrotendencia,
2020)
1.2. Descripcion del problema
1.2.1. A nivel internacional

Los agricultores de cacao en Ghana y Costa de Marfil, quienes reciben
aproximadamente un 40% menos del precio necesario para cubrir sus costos y asegurar una
vida digna. A pesar de que la industria del chocolate es millonaria, con una prevision de ventas

global de 127.000 millones de dolares en 2024, los productores obtienen una fraccidon minima
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de los ingresos. Actualmente, perciben entre el 3% y el 7% del precio de venta final de una
tableta de chocolate, una disminucion significativa en comparacion con el 16% en la década de
1980 y el 50% en los afos 70. Este desequilibrio en la distribucion de ingresos refleja una
tendencia de concentracion del valor en los tltimos eslabones de la cadena de suministro. La
falta de un compromiso claro por parte de las empresas del sector chocolatero para garantizar
ingresos dignos ha contribuido a la persistencia de la pobreza entre los agricultores, lo que a su
vez ha generado problemas como la explotacion laboral infantil y la deforestacion. (Comercio
Justo, 2024)

El concepto de una vida digna est4 vinculado a la satisfaccion de las necesidades basicas
de las personas. Entre septiembre de 2016 y febrero de 2017, el precio del cacao en el mercado
mundial cay6 drasticamente, afectando a los pequefios cacaoteros, que vieron sus ingresos
disminuir entre un 30% y 40%. La caida del precio se debe al aumento de la produccién, en
parte en areas nuevas a expensas de los bosques originales de que mas de 90% ha desaparecido
en Africa occidental. Las empresas tienen poco interés en el impacto medioambiental del
suministro de cacao barato. En Ghana, los agricultores se beneficiaron de subsidios
gubernamentales que les protegieron de esta crisis, mientras que, en otros paises, como Costa
de Marfil, la caida de precios impactd directamente a los productores. Estos agricultores
enfrentan dificultades para diversificar sus cultivos debido a la longevidad de los arboles de
cacao y la falta de ahorros, proteccion social y acceso a financiacion, lo que agrava su situacion
de pobreza y vulnerabilidad ante la volatilidad del mercado. (Algra, 2024)

El 75 % de las habas de cacao que se destinan a fabricar chocolate se produce en Africa
Occidental. Sin embargo, una quinta parte de quienes cultivan dicho cacao obtienen unos
ingresos con los que poder vivir. Alrededor de un millén de productores de cacao de Africa
Occidental (de un total de cinco millones) no ganan lo suficiente para cubrir sus necesidades

basicas de alimento, vivienda, ropa, educacion y atencion médica. Y, al mismo tiempo —segun
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un informe de Marketsandmarkets sobre el mercado en 2023—, casi la mitad del negocio
mundial de chocolate —con un valor de unos 120.000 millones de dolares— va a parar a las
arcas de empresas europeas, como Nestl¢, Lindt & Spriingli o Ferrero. Alrededor del 30 % se
lo embolsan los pesos pesados del chocolate en Norteamérica y Asia-Pacifico, como Mars,
Mondelez y Meiji, mientras que los paises productores de cacao en Africa —como Costa de
Marfil y Ghana— apenas reciben un 5 % de ese valor. (Shwissinfo.ch [SWI], 2023)

Africa cultiva mas cacao del que el mercado puede absorber. Esto significa que el
equilibrio de poder tiende a recaer en los compradores internacionales y los precios del cacao
siguen siendo bajos. En los tltimos diez afios, Costa de Marfil casi ha duplicado su produccion
de cacao, los principales paises productores africanos en algin momento tendran que gestionar
mejor su oferta. Los agricultores de Africa Occidental que diversifiquen sus explotaciones y
que —para reducir su dependencia de los fluctuantes precios del cacao— cultiven otros
productos. Obtener la certificacion Fairtrade es otra forma de que los agricultores ganen mas
dinero. La certificadora suiza Fairtrade Max Havelaar les ofrece un minimo de 2.400 délares
por tonelada de cacao en grano, lo que supone unos 300 dolares mas que el precio oficial fijado
por la junta del cacao de Costa de Marfil para el cultivo principal de la temporada 2022-2023.
Sin embargo, no hay demanda suficiente de chocolate Fairtrade para poder aceptar a todos los
cultivadores que podrian beneficiarse de esta certificacion. Este chocolate certificado solo
representa el 15 % de las ventas totales de chocolate suizo. (SWI, 2023)

Los productores de cacao certificado Fairtrade en Africa occidental, quienes demandan
ser incluidos en las discusiones sobre precios y condiciones de ingresos. Tras una cumbre en
Abidjan, Costa de Marfil, las cooperativas de cacao emitieron una declaracién conjunta
destacando que los ingresos actuales son insuficientes para garantizar un nivel de vida digno.
Los productores enfatizan la necesidad de autonomia econdémica y critican que las decisiones

en la cadena de valor del cacao suelen tomarse sin considerar sus realidades. Los participantes
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de la cumbre concluyeron que es fundamental mejorar las condiciones econdmicas de los
productores, proponiendo asociaciones comerciales estables y un suministro a largo plazo a
precios sostenibles. La declaracion conjunta también insté a implementar buenas practicas
agricolas y a fomentar la resiliencia en las cooperativas productoras de cacao, mientras se
abordaron ejemplos de proyectos exitosos en el campo. (Fairtrade Iberica, 2023)

1.2.2. A nivel nacional

Segin Minagri la produccion nacional de cacao en grano viene incrementdndose
sostenidamente desde hace 10 afios, creciendo a una tasa de 15,6% promedio ponderado anual.
Solo en el 2020 se produjeron alrededor de 151.622 mil toneladas de cacao, 12% mas respecto
al 2018, a pesar de la llegada de la pandemia, destacd la Camara Peruana de Café y Cacao
(Agraria.pe, 2021). El aumento de la produccioén responde principalmente a la mayor area
cosechada, la cual ha crecido 9,1% promedio anual, pasando de 63,6 mil has en el 2008 a 143,2
mil haen el 2017. Los productores agropecuarios se vieron motivados a aumentar su superficie
instalada de cacao por el mayor precio mundial del cacao en grano, asi como por el apoyo que
desde afios atras vienen brindando diversos organismos de cooperacion internacional,
organismos no gubernamentales y el Estado, para la reconversion del cultivo de la coca hacia
el cacao. La mayor produccion también responde al incremento registrado en el rendimiento
promedio nacional a lo largo de la década. En el afio 2008, el cacao en grano registraba un
rendimiento promedio nacional de 534 kg/ha, el cual ha ido creciendo a una tasa promedio
anual de 4,9%, hasta alcanzar los 851 kg/ha en el afio 2017. (Agroperu, 2024).

En el afio 2017, se produjo 122 mil toneladas de cacao en grano, la cual se concentra
principalmente en siete regiones; lidera San Martin con el 42% del total producido en el afio
2017, equivalente a 51,4 mil t. En segundo lugar, se encuentra Junin, participando con el 18%
de la producciéon (21,8 mil t). En los tGltimos 10 afios, la produccién en San Martin se ha

quintuplicado, pasando de 10,6 mil t de cacao en grano producidas en el afio 2008 a 51,4 mil t
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en el afio 2017. Este incremento sostenido en la produccion (19,9% promedio anual) responde
a la incorporacion de nuevas areas de cacao, correspondiendo con una mayor superficie
cosechada la cual ha crecido a una tasa de 17,5% promedio anual. Por su parte, el rendimiento
promedio en San Martin registré un avance de 2% promedio anual en la Ultima década,
ubicandose en 950 kg/ha en el ano 2017. (Ministerio de Agricultura y Riego [MINAGRI],
2018)

En entrevista con el especialista del cultivo de cacao en la selva peruana Ingeniero
Agronomo Paredes egresado de la Universidad Nacional Agraria de la Selva, nos menciona
que la baja productividad del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado, region
Huanuco se debe a las siguientes limitaciones productivas: (1) Débil organizacion de los
productores del cacao. (2) Inadecuado manejo técnico del cultivo en los agricultores de
subsistencia. (3) Deficiente tratamiento en el proceso de postcosecha. (4) materiales genéticos
de baja productividad. (5) Alta susceptibilidad a enfermedades y plagas. (6) Limitado apoyo
de las empresas agroindustriales en la etapa de produccién de materia prima. (7) Falta de
financiamiento para el acopio y comercializacion. (8) Alto nivel de intermediacion en el acopio
del cacao. (9) Limitados servicios de capacitacion e investigacion. (10) Escasa inversion en
magquinaria y equipos para aumentar el valor del producto. (11) Grano de cacao de mala calidad.
(Paredes, 2020)

Y a esto se suma los precios bajos (asi como las fluctuaciones de precios). Los precios
bajos (asi como las fluctuaciones de precios) suponen una grave amenaza para cualquier
esfuerzo por lograr un sector cacaotero sostenible. Como tal, la caida de los precios desde
septiembre de 2016 es una de las cuestiones mas urgentes que debe abordar el sector. Los
agricultores soportan los riesgos de la volatilidad de precios, en tanto que otros actores en el
mercado tienen los medios para adaptarse e incluso obtener beneficios fortuitos. (MINAGRI,

2021). Y estos precios bajos hacen que la actividad productiva del cultivo de cacao en la
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provincia no sea rentable en el tiempo perjudicando la mejora del nivel de vida del productor
cacaotero de la provincia de Leoncio Prado region Huanuco.

De acuerdo con esta realidad surge la necesidad de realizar la presente investigacion
para determinar la influencia de la productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en el nivel
de vida de los productores cacaoteros de la provincia de Leoncio Prado, y con la finalidad de
recomendar propuesta de mejora para mejorar la calidad de vida del agricultor cacaotero en la
provincia, los mismos que sufrieron los problemas de narcotrafico y terrorismo en la década de
los 70 - 90.

1.3. Formulacion del problema.

1.3.1. Problema general

PG: (De qué manera la productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao influyen en la

calidad de vida de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco?

1.3.2. Problemas especificos

PE1: ;De qué manera la productividad del cultivo de cacao influye en el acceso a la vivienda
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Hudnuco?

PE2: ;De qué manera la productividad del cultivo de cacao influye en el acceso a los servicios
sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huanuco?

PE3: {De qué manera la productividad del cultivo de cacao influye en el acceso a la educacion
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco?

PE4: ;De qué manera la productividad del cultivo de cacao influye en la capacidad econdmica
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Hudnuco?

PES: (De qué manera la rentabilidad del cultivo de cacao influye en el acceso a la vivienda de
los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco?

PE6: ;De qué manera la rentabilidad del cultivo de cacao influye en el acceso a los servicios

sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huanuco?
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PE7: ;De qué manera la rentabilidad del cultivo de cacao influye en el acceso a la educacion
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco?

PES8: ;De qué manera la rentabilidad del cultivo de cacao influye en la capacidad economica
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco?

1.4. Antecedentes.

1.4.1. Internacionales

Cornejo (2021) en su tesis denominada “Anaélisis de la productividad de las grandes
empresas productoras de cacao del Municipio de Comalcalco Tabasco para el desarrollo de una
propuesta de mejorar, tuvo como objetivo Realizar un andlisis de la situacion actual de la
productividad de las grandes empresas productoras de cacao. Hizo una investigacion mixta, el
método utilizado fue el hipotético — deductivo. Se utilizo como instrumento el cuestionario, el
cual se aplico a las grandes productoras de cacao de la zona de estudio. Planteo como hipdtesis
de investigacion “las variables econdmica, cultural, social, politica, ambiental inciden
significativamente en la productividad de las grandes empresas productoras de cacao”.
Conforme a los resultados obtenidos en el estudio se comprueba que las hipdtesis propuestas
se cumplen de manera parcial, debido a que todas las variables del contexto influyen en el
andlisis de la productividad de las grandes empresas productoras de cacao. Todas las variables
(econdmica, social, cultura, ambiental, politica, tecnologica), inciden en la productividad de
las grandes empresas productoras de cacao.

Garcia (2024) en su tesis denominada “La cadena productiva del cacao y su efecto en
el nivel de vida de los productores del canton Bolivar”, tuvo como objetivo general analizar la
produccion de cacao y su efecto en el nivel de vida de los productores del canton Bolivar, para
lo cual, este estudio es de tipo descriptivo y exploratorio, con un enfoque cuantitativo y
cualitativo. Se utilizé una encuesta estructurada, disefiada especificamente para este estudio.

Para la recoleccion de informacion se utilizo la observacion directa de los productores durante
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la realizacion de sus actividades y se aplicaron técnicas como encuestas a 125 productores
socios de Fortaleza del Valle. Los resultados demuestran que los socios de Fortaleza del Valle
ofrecen producto terminado en sustentos de cacao organico, cuenta con certificacion organica
y comercio justo, disponen alianzas con organizaciones, capacitaciones y precio diferenciado
por ser cacao organico y precio justo. Se determindé ademds que no cuentan con toda la
infraestructura y equipos necesarios, poca asistencia técnica (3 técnicos) y limitada cantidad de
hectareas sembradas.
1.4.2. Nacionales

Garcia y Salazar (2024) en su tesis de grado denominado “La rentabilidad del cultivo
de cacao y la condicion, socioecondémica de los pobladores del distrito de Irazola, Ucayali, afio
2023. La presente investigacion tuvo como objetivo general determinar si la rentabilidad del
cultivo de cacao influye en la condicién socioeconémica de los pobladores del distrito de
Irazola, Ucayali, afio 2023. El tipo de investigacion adoptado es el aplicado, tiene un nivel de
investigacion correlacional, utilizando como método el hipotético-deductivo y el disefio no
experimental con corte transversal. Como poblacion se considerd a 895 pobladores jefes de
familias dedicadas a la produccion de cacao y pertenecientes a 24 comunidades de residentes
del distrito de Irazola, el muestreo de la presente investigacion fue intencional no probabilistico
porque los investigadores llevaron a cabo su proceso de seleccion de manera intencional para
obtener resultados de conocedores sobre el tema, de acuerdo con esto el instrumento de
recoleccion se aplico a 294 pobladores jefes de familias. Teniendo como instrumento de
recoleccion de datos se utilizo al cuestionario, el cual estuvo compuesto por 36 preguntas, las
mismas que contaron con cinco alternativas de respuestas codificadas en base a una escala
ordinal, muy similar a la de Likert. Los datos recolectados a partir de la aplicacion del
cuestionario fueron ordenados por medio de hojas Ms Excel, siendo después procesados en el

programa SPSS version 25, con el propodsito de generar tablas y graficos que permitieron
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evidenciar una mejor comprension de los resultados. Ademas, para el respectivo contraste de
hipétesis se calculo el coeficiente de Rho Spearman, el cual evidencio un valor equivalente a
0,898 y el debido vapor p siendo este igual a 0,000, demostrando de este modo la existencia de
una relacion, positiva, alta y significativa. Lo cual permitié concluir argumentando que la
rentabilidad del cultivo de cacao influye positiva y significativamente en la condicion
socioeconomica de los pobladores del distrito de Irazola, Ucayali, afio 2023.

Hurtado (2021) en su tesis denominado Los ingresos del cultivo de cacao y su influencia
en la calidad de vida de los productores del distrito de Santa Rosa de Alto Yanajanca, provincia
de Marandn region Huanuco, El objetivo de la investigacion es determinar el grado de
influencia de los ingresos del cultivo de cacao en la calidad de vida de los productores
cacaoteros del distrito de Santa Rosa de Alto Yanajanca. El método empleado en el estudio es
el deductivo; la corroboracion de la hipotesis se sustenta en el uso de modelos econométricos
de variable dependiente, que permite no solo identificar la direccion de causalidad de las
variables; ademads de ello determinar el impacto de la influencia o causalidad. Con respecto a
la Hipotesis los ingresos generados por la actividad agricola del cacao tienen influencia positiva
en la calidad de vida de las familias cacaoteras, de modo que, si los ingresos se incrementaran
en el tiempo en S/.1000 en las familias cacaoteras, estas mejorarian su calidad de vida en 5.22%
aproximadamente, este incremento se debe a que el impacto positivo solo alcanza al 30% de
los agricultores, lo cual deja abierta la posibilidad de investigar e indagar las razones que
conducen a ello. En cuanto al Acceso a la vivienda, el 70% de los pisos son de tierra, el 92%
de las paredes de madera, el 22% poseen techos de hojas de palmeras, y existen 44 viviendas
hacinadas es decir existen mds personas que habitaciones, en promedio las familias estdn
integradas con 5 miembros por hogar. Asi también el acceso a los servicios sanitarios el 100%
de las viviendas no poseen agua potable, el 42% de las viviendas se abastecen de rios,

quebradas o acequias, por otro lado, el 100% de las viviendas no cuentan con servicios
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sanitarios, el 62% de los habitantes de las viviendas eliminan sus excretas en aire libre. Los
nifios en edad escolar acuden en un 100% a los establecimientos educativos, el 18.03% se
encuentran cursando el nivel inicial, el 42.62% estan en el nivel primario y el 39.34% de los
nifios se encuentran en la secundaria. E1 100% de los jefes de hogar se encuentran ocupados en
actividades agricolas principalmente en el cultivo del cacao ya que la zona es cacaotera. La
mano de obra se encuentra concentrada en un 55.21% en la actividad agricola, el 8.92% la
actividad pecuaria principalmente la crianza de animales menores y el 15.34% no especifica su
actividad econdmica a la que pertenece.”
1.4.3. Regional

Aguirre (2020) en su tesis denominado Productividad del cultivo de cacao organico en
el caserio de Huayhuantillo - provincia de Leoncio Prado - region Huanuco, esta investigacion
tuvo como objetivo Analizar los principales factores que determinan la baja productividad del
cacao organico en el caserio de Huayhuantillo. La hipétesis planteada fue La baja
productividad del cacao orgénico en el caserio Huayhuantillo, del distrito Daniel Alomia
Robles, se debe a que los productores del cultivo ejecutan parcialmente las principales labores
culturales como son los abonamientos y las podas. El tipo de investigacion fue del nivel
descriptivo y explicativo, el método utilizado fue el deductivo. La informacion recaudada fue
obtenida de primera mano ya que se utiliz6 encuestas y entrevistas con los productores de la
zona, como la poblacion es relativamente pequeia trabajé con toda la poblacion. Los resultados
muestran que los productores no realizan adecuadamente las labores culturales esenciales para
tener una buena produccion como es el caso de las podas y el abonamiento, por lo tanto, se
concluye que la baja productividad se debe a los escases de M.O y al casi nulo acceso a crédito

por parte de los productores.
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1.5.  Justificacion de la investigacion.
1.5.1. Relevancia tedrica

La relevancia tedrica de la presente investigacion se sustenta en la necesidad de superar
las limitaciones observadas en estudios previos sobre el cultivo de cacao, los cuales, en muchos
casos, han abordado de manera parcial o descriptiva las variables de productividad y
rentabilidad. En este contexto, el estudio propone un analisis integral basado en informacion
actualizada, orientado a comprender con mayor rigor la relacion entre dichas variables y la
calidad de vida de los productores en la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.

Asimismo, la investigacion contribuye al fortalecimiento del acervo tedrico de la
economia agraria y del desarrollo, al vincular de manera sistematica variables productivas con
indicadores de bienestar. En particular, permite contrastar empiricamente postulados teoricos
que sostienen que el incremento de la productividad agricola y la rentabilidad de los cultivos
constituyen factores determinantes en la mejora de las condiciones de vida de los hogares
rurales. (Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura [FAO],
2018; Banco Mundial [BM], 2020)

De igual forma, el estudio aporta evidencia para corroborar o cuestionar la consistencia
de dichas relaciones en contextos especificos, identificando posibles situaciones de
debilitamiento o baja incidencia de las variables independientes sobre la calidad de vida. Este
enfoque no solo enriquece la discusion tedrica existente, sino que también permite generar
nuevas lineas de investigacion orientadas a explicar las dindmicas econdmicas y sociales en
territorios productores de cacao.

En consecuencia, la investigacion no solo amplia el stock de conocimiento disponible,
sino que también se constituye en un referente empirico para futuras investigaciones, al
proporcionar un marco analitico y evidencia contextualizada que facilita la comprension de los

determinantes econdmicos del bienestar en zonas rurales.



29

1.5.2. Relevancia practica

La relevancia practica de la presente investigacion radica en su contribucion a la
generacion de informacién empirica integral sobre el cultivo de cacao en el Perq,
particularmente en el valle del Alto Huallaga, donde la evidencia disponible se ha concentrado
principalmente en indicadores agregados de produccion y superficie cultivada, dejando de lado
el andlisis de las condiciones socioeconémicas de los productores. En este sentido, el estudio
permitira disponer de datos actualizados y sistematizados que vinculan variables productivas y
econdmicas con la calidad de vida de los cacaoteros en la provincia de Leoncio Prado, region
Huanuco.

Asimismo, la investigacion proporcionara informacion detallada sobre aspectos clave
del proceso productivo, tales como costos de mano de obra, costos de produccion y
mantenimiento, niveles de produccion, precios de mercado, asi como el uso de maquinaria y
tecnologias agricolas. Estos elementos constituyen insumos fundamentales para la toma de
decisiones por parte de productores, organizaciones agrarias y entidades publicas, al facilitar
la identificacion de ineficiencias, oportunidades de mejora y estrategias orientadas a
incrementar la productividad y la rentabilidad del cultivo. (FAO, 2018)

De igual manera, los resultados del estudio contribuiran al disefio y fortalecimiento de
politicas publicas y programas de desarrollo rural, al proporcionar evidencia concreta sobre las
condiciones reales del sector cacaotero en una zona estratégica del pais. En linea con ello, la
generacion de informacion desagregada y contextualizada es fundamental para mejorar la
efectividad de las intervenciones orientadas a incrementar los ingresos agricolas y reducir las
brechas socioecondmicas en zonas rurales. (Grupo Banco Mundial [GBM], 2020)

En consecuencia, la investigacion no solo enriquecera la base de datos disponible sobre

el cultivo de cacao, sino que también se constituird en un instrumento técnico de apoyo para
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futuras investigaciones, asi como para la formulacion de estrategias productivas y de desarrollo
que contribuyan al bienestar de los productores cacaoteros.
1.5.3. Relevancia metodologica

La relevancia practica de la presente investigacion se fundamenta en su caracter
innovador al abordar de manera integral el analisis de la calidad de vida de los productores
cacaoteros de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco, un &mbito en el que la evidencia
empirica resulta ain limitada. En este sentido, el estudio permite generar informacion aplicada
y contextualizada que contribuye a comprender las condiciones reales de vida de este segmento
productivo, proporcionando insumos relevantes para la toma de decisiones en materia de
desarrollo rural.

Para la medicion del nivel de vida de los productores, se emple6 la metodologia de las
Necesidades Basicas Insatisfechas (NBI), ampliamente utilizada en América Latina como
herramienta para evaluar el bienestar de los hogares desde una perspectiva multidimensional,
considerando aspectos como vivienda, acceso a servicios basicos, educacion y capacidad
economica (Feres y Mancero, 2001). Esta aproximacion permite una evaluacion mas integral
de la calidad de vida, superando enfoques tradicionales centrados inicamente en el ingreso.

Asimismo, la investigacion incorpora herramientas econométricas avanzadas para la
contrastacion de hipoétesis, utilizando modelos de regresion para variables dependientes
cualitativas, tales como Logit, Probit y Gompit, los cuales resultan adecuados para analizar
relaciones probabilisticas entre variables explicativas y el nivel de vida de los productores
(Gujarati y Porter, 2008). La estimacion de estos modelos permite identificar y cuantificar la
influencia de la productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao sobre la calidad de vida,
aportando evidencia empirica robusta para la formulacién de estrategias orientadas al

mejoramiento del bienestar de los productores.
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En consecuencia, los resultados del estudio no solo constituyen un aporte significativo
para la comprension aplicada del sector cacaotero en la region, sino que también ofrecen una
base técnica solida para el disefio de politicas publicas, programas de intervencion y futuras
investigaciones que busquen promover el desarrollo sostenible y la mejora de las condiciones
de vida en zonas rurales.

1.5.4. Relevancia social

La relevancia social de la presente investigacion se fundamenta en su contribucion al
entendimiento de las condiciones de vida de los productores cacaoteros en la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco, un grupo social cuya dindmica econémica depende en gran
medida de la actividad agricola. En este sentido, el estudio permite analizar cémo la
productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao inciden en la calidad de vida de los hogares
rurales, abordando dimensiones clave como ingresos, acceso a servicios basicos, educacion y
bienestar general.

Asimismo, la investigacion adquiere especial importancia al visibilizar las brechas
socioeconomicas existentes en zonas rurales, donde, a pesar del crecimiento de la produccion
agricola, no siempre se traducen en mejoras sostenidas en las condiciones de vida de los
productores. En este contexto, diversos enfoques del desarrollo sostienen que el incremento de
la productividad agricola debe estar acompafiado de una adecuada distribucion de beneficios y
acceso a oportunidades para generar impactos positivos en el bienestar social (FAO, 2018;
GBM, 2020).

De igual manera, los resultados del estudio permiten generar evidencia relevante para
el disefio de politicas publicas orientadas a la inclusion social y al desarrollo rural sostenible,
contribuyendo a mejorar la focalizacion de programas sociales, proyectos productivos y
estrategias de intervencion en el sector agrario. En particular, la investigacion aporta

informacion que puede ser utilizada por entidades gubernamentales, organizaciones no
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gubernamentales y actores del sector privado para implementar acciones que fortalezcan las
capacidades productivas, incrementen los ingresos y promuevan mejores condiciones de vida
para los productores cacaoteros.

En consecuencia, la investigacion no solo tiene implicancias académicas, sino también
un impacto social directo, al contribuir a la formulacion de soluciones orientadas a reducir la
pobreza rural, mejorar la equidad y promover el desarrollo integral de las comunidades
vinculadas al cultivo de cacao.

1.5.5. Relevancia economica

La relevancia econémica de la presente investigacion se sustenta en su aporte al analisis
de los factores productivos y financieros que inciden en el desempefio del cultivo de cacao y
su relacion con el bienestar de los productores en la provincia de Leoncio Prado, region
Huanuco. En este contexto, el estudio permite evaluar como la productividad —medida a través
del rendimiento por unidad de superficie— y la rentabilidad— expresada en términos de costos,
ingresos y margenes — influyen en la generacion de ingresos y en la sostenibilidad econdmica
de los hogares rurales.

Asimismo, la investigacion resulta relevante al proporcionar evidencia empirica sobre
la eficiencia econdmica del cultivo de cacao, identificando los principales determinantes de su
desempefio productivo y su impacto en la economia local. Esto es particularmente importante
en economias rurales, donde la agricultura constituye una de las principales fuentes de empleo
e ingresos, y donde mejoras en la productividad pueden traducirse en incrementos
significativos en el ingreso agricola y en la dinamizacion de los mercados locales (GBM, 2020).

De igual manera, el estudio contribuye a la comprension de la rentabilidad del cacao
como actividad econdmica, permitiendo analizar la estructura de costos de produccion, el
comportamiento de los precios y el uso de factores productivos, elementos clave para la toma

de decisiones eficientes por parte de los productores y agentes economicos. En este sentido, la
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evidencia generada puede ser utilizada para optimizar la asignacion de recursos, mejorar la
competitividad del sector y fomentar inversiones orientadas al fortalecimiento de la cadena
productiva del cacao (FAO, 2018).

En consecuencia, la investigacion posee una alta relevancia econémica, ya que no solo
aporta informacion para mejorar la gestion productiva a nivel microecondémico, sino que
también contribuye al disefio de politicas publicas y estrategias de desarrollo que promuevan
el crecimiento econdmico sostenible en la region, mediante el fortalecimiento de un cultivo
estratégico con potencial de insercion en mercados nacionales e internacionales.

1.5.6. Importancia de la investigacion

La importancia de la presente investigacion radica en su significativa relevancia social,
dado que aborda una problematica que afecta de manera directa a los productores cacaoteros
del valle del Alto Huallaga, comprendiendo la provincia de Leoncio Prado en la region
Huénuco, asi como las provincias de Tocache y Mariscal Céceres en la region San Martin. En
este contexto, el estudio permite analizar la influencia de la productividad y la rentabilidad del
cultivo de cacao sobre la calidad de vida de los productores, contribuyendo a una comprension
mas integral de las condiciones socioecondmicas de este importante sector agricola.

Asimismo, la investigacion adquiere relevancia al involucrar no solo a los productores,
sino también a los distintos niveles de gobierno —local, regional y nacional—, asi como a
entidades publicas y privadas vinculadas al desarrollo agrario. En este sentido, los resultados
obtenidos constituyen evidencia empirica clave para orientar la toma de decisiones y el disefio
de intervenciones que promuevan el desarrollo econdomico sostenible en la zona de estudio.
Diversos organismos internacionales sostienen que el fortalecimiento de la productividad
agricola y la mejora de la rentabilidad son factores determinantes para elevar los ingresos

rurales y reducir las brechas de desigualdad (GBM 2020; FAO, 2018).
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De igual manera, los hallazgos del estudio tendran implicancias practicas relevantes, ya
que permitiran identificar oportunidades de mejora en la gestion productiva y econdémica del
cultivo de cacao, facilitando la formulacion de politicas publicas, programas de asistencia
técnica y estrategias de inversion orientadas a mejorar el nivel de vida de los productores. En
consecuencia, la investigaciéon se constituye en un instrumento técnico de apoyo para la
planificacion del desarrollo territorial, al proporcionar informacion confiable y contextualizada
que puede ser utilizada por actores publicos y privados comprometidos con el fortalecimiento
del sector cacaotero.

1.6. Limitaciones de la investigacion
1.6.1. Limitaciones temporales

Por la existencia de campafia pequefia (julio a diciembre) y grande (abril a junio) en la
produccion del cultivo de cacao impide determinar el momento adecuado para recopilar la data.
Por otro lado, se suma la existencia de diversas plagas y enfermedades como la escoba de bruja,
moniliasis, carmenta que afecta la productividad del cacao, por lo que la informacion a
recopilarse de la variable independiente productividad del cultivo del cacao no proporcionara
informacion relevante para contrastar la hipotesis planteada en la presente investigacion.
1.6.2. Limitaciones geogrdficas

Los productores agricolas dedicados al cultivo del cacao (Beneficiarios de Alianza
cacao) estan ubicados en las zonas rurales de la provincia de Leoncio Prado, y por el
distanciamiento de las parcelas de cacao, el recorrido de la zona se efectud a lo largo del ano
2024 con la finalidad de recabar la informacion primaria mediante la encuesta de campo.

En cuanto al periodo de culminacion de la tesis fue de 18 meses, por las limitantes

descritas lineas arriba.
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1.6.3. Limitaciones de informacion
La gran limitacion de informacion se debe a que no existe informacion actualizada sobre
la influencia de la productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en la calidad de vida del
productor dedicado al cultivo del cacao, tanto a nivel nacional e internacional, lo que
imposibilitara hacer una discusion de resultados adecuada.
1.6.4. Limitaciones del marco legal
No existe marco legal que impida realizar la investigacion in situ.
1.7. Objetivos.
1.7.1. Objetivo general
OG: Analizar la influencia de la productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao en la
calidad de vida de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
1.7.2. Objetivos especificos
OE1l: Determinar la influencia de la productividad del cultivo de cacao en el acceso a la
vivienda de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huanuco.
OE2: Establecer la influencia de la productividad del cultivo de cacao en el acceso a los
servicios sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
OE3: Estimar la influencia de la productividad del cultivo de cacao en el acceso a la educacion
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
OE4: Evaluar la influencia de la productividad del cultivo de cacao en la capacidad economica
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
OES: Determinar la influencia de la rentabilidad del cultivo de cacao en el acceso a la vivienda
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
OEG6: Establecer la influencia de la rentabilidad del cultivo de cacao en el acceso a los servicios

sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huanuco.
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OE7: Estimar la influencia de la rentabilidad del cultivo de cacao en el acceso a la educacion
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
OES: Evaluar la influencia de la rentabilidad del cultivo de cacao en la capacidad econdmica
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
1.8. Hipdtesis.
1.8.1. Hipotesis general
HG: La productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao influyen de manera significativa
en la calidad de vida de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region
Huanuco.
1.8.2. Hipdtesis especificas
HE1: La productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a la
vivienda de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
HE2: La productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a los
servicios sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
HE3: La productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a la
educacion de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Hudnuco.
HE4: La productividad del cultivo de cacao influye significativamente en la capacidad
economica de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
HES: La rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a la vivienda
de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
HE6: La rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a los
servicios sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
HE7: La rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a la

educacion de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huénuco.
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HES8: La rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en la capacidad
economica de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huanuco.
1.8.3. Variables, dimensiones e indicadores
1.8.3.1. Variables
Yi = Variable dependiente:
Y = Calidad de Vida de los productores agricolas dedicados al cultivo de cacao.
Xi = Variables independientes:

Variable Independiente: Xi

X = Productividad del cultivo de cacao.

Variable Independiente: X2

X, = Rentabilidad del cultivo de cacao.
1.8.3.2. Dimensiones
A. Dimensiones de la variable dependiente
Y = Calidad de vida
Dimensiones:
D1 = Acceso a la vivienda.
D> = Acceso lo servicios sanitarios.
D3 = Acceso a la educacion.
D4 = Condicion econdémica.
B. Dimensiones de las variables independientes
e X, = Productividad del cultivo de cacao.
Dimensiones:
Ds = Hectéreas sembradas del cultivo de cacao.

D¢ = Hectareas cosechadas del cultivo de cacao.
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D7 = Produccion total en campanas pequefias del cultivo de cacao en
kilogramos.

Ds = Produccion total en campafias grandes del cultivo de cacao en kilogramos.

Dy = Rendimiento del cultivo de cacao en kilogramos.

X, = Rentabilidad del cultivo de cacao.

Dimensiones:

D10 = Ingresos obtenidos en el cultivo de cacao.

D11 = Costo total de produccion obtenidos en el cultivo de cacao.

D1, = Indice de rentabilidad (Utilidad / Costo Total).

1.8.3.3. Indicadores

A. Indicadores de la variable dependiente Calidad de Vida segin sus

dimensiones:

D1 = Acceso a la vivienda
Indicadores

I = Calidad de vivienda.

I, = Calidad de vivienda.

D2 = Acceso a los servicios sanitarios
Indicadores

I = Disponibilidad de agua potable y vivienda.
I = Tipo de eliminacion de excretas.
D3 = Acceso a la educacion
Indicadores

I = Asistencia de nifos a la escuela.

I, = Ultimo afio de estudio del jefe de hogar.
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D4 = Condicion Econémica
Indicadores
I} = Otras ocupaciones laborales fuera de la unidad productiva.

I = Ingreso percibido por otras actividades.

. Indicadores de la variable independiente Productividad del cultivo de cacao,

segun sus dimensiones:

Ds = Hectareas sembradas del cultivo de cacao.

Indicador:

I1 = Numero de hectareas sembradas del cultivo de cacao.

D6 = Hectareas cosechadas del cultivo de cacao.

Indicador:

I} = Numero de hectareas cosechadas del cultivo de cacao.

D7 = Produccion total en campafias pequefias del cultivo de cacao en
kilogramos.

Indicador:

I = Kilogramos en granos de cacao producidos en campaia pequeia.

Ds = Produccion total en campaias grandes del cultivo de cacao en
kilogramos.

Indicador:

I = Kilogramos en granos de cacao producidos en campaina grande.

D9 = Rendimiento del cultivo de cacao en kilogramos (Produccion
total/Total hectareas cosechadas).

Indicador:

I = Produccion total de hectareas cosechadas por campafia (PT).

I> = Numero total de hectareas cosechadas producidos por campaiia (NHC).
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C. De la variable independiente rentabilidad del cultivo de cacao.
Dimensiones:
e D10 =Ingresos obtenidos en la actividad agricola del cultivo del cacao.
Indicador:
I = Precio en chacra del grano de cacao por kilogramo.
I, = Cantidad de granos de cacao producidos por campafia en kilogramos.
e  Du1 = Costo total de produccion obtenidos en el cultivo de cacao.
Indicador:
I = Costos directos
I, = Costos indirectos
e D12 = indice de rentabilidad obtenido en la actividad agricola del cultivo
de cacao (Utilidad total / Inversion total)
Indicador:
I = Utilidad obtenida por la campafia del cultivo de cacao (UT).

I = Inversion total efectuada por campafia del cultivo del cacao (IT).
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II. MARCO TEORICO
2.1. Bases teodricas
2.1.1. Calidad de vida.

2.1.1.1. Definicion

Palomba (2002) mencioné que el concepto de calidad de vida representa un término
multidimensional de las politicas sociales que significa tener buenas condiciones de vida
objetivas y un alto grado de bienestar subjetivo, y también incluye la satisfaccion colectiva de
necesidades a través de politicas sociales en adicion a la satisfaccion individual de
necesidades. Calidad de vida contiene dos dimensiones principales: Una evaluacion del nivel
de vida basada en indicadores objetivos. La percepcion individual de esta situacion, a menudo
equiparada con el término de bienestar.

Calidad de vida es un estado de satisfaccion general, derivado de la realizacion de las
potencialidades de una persona. Posee aspectos subjetivos y aspectos objetivos. Es una
sensacion subjetiva de bienestar fisico, psicologico y social. Incluye como aspectos subjetivos
la intimidad, la expresion emocional, la seguridad percibida, la productividad personal y la
salud percibida. Como aspectos objetivos el bienestar material, las relaciones armdnicas con
el ambiente fisico y social y con la comunidad, y la salud objetivamente percibida. (Ardila,
2003).

El nivel de vida se define como el grado de bienestar, principalmente material,
alcanzado por la generalidad de los habitantes de un pais, los componentes de una clase social,
los individuos que ejercen una misma profesion. De tal manera, que el nivel de vida se
relaciona con una concepcion de bienestar material, referida siempre a la tonica general de un
determinado grupo social que tiende a ignorar las desigualdades internas. Es decir, se trataria
de una aproximacion econdmica del bienestar que asume una masa social uniforme. (Aguado

et al, 2002).
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2.1.1.2. Caracteristicas

Segin Monardes et al. (2011)) las principales caracteristicas de la calidad de vida son:
Subjetiva y personal: Depende de la percepcion individual, cultura, valores y metas de
cada persona. Lo que constituye una "buena vida" varia segun el individuo.
Multidimensional: Abarca diversos dominios: salud fisica, bienestar emocional,
relaciones sociales, bienestar material, desarrollo personal y derechos.

Heterogénea: Se nutre de indicadores econdmicos (renta), sociales (educacion) y
ambientales.
Interaccion entorno-individuo: Refleja la armonia entre la persona y su ambiente fisico,

social y ecologico

2.1.1.3. Clasificacion

a)

b)

La calidad de vida se clasifica en 3 niveles entre ellos tenemos:

Calidad de vida alta. - Se refiere a un nivel de bienestar elevado, donde las personas
tienen acceso a servicios de salud de calidad, educacion, empleo y vivienda adecuados,
ademas de contar con un entorno seguro y una cultura que promueve la inclusion y la
igualdad de oportunidades. Las personas que disfrutan de una calidad de vida alta suelen
tener una esperanza de vida mas larga, mejores niveles de felicidad y satisfaccion, y una
menor tasa de pobreza. (Lifeder, 2022).

Calidad media. - Se refiere a un nivel de bienestar aceptable, pero con algunos desafios.
Las personas que tienen una calidad de vida media pueden tener acceso limitado a
servicios de salud, educacion y empleo, y pueden vivir en entornos menos seguros o con
menos infraestructura. A pesar de esto, las personas con calidad de vida media pueden
disfrutar de cierto nivel de estabilidad y seguridad, y pueden tener acceso a algunas

oportunidades de desarrollo personal y econdmico. (Ardila, 2003).
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¢) Calidad de vida baja. - Se refiere a un nivel de bienestar precario, donde las personas
tienen acceso limitado a servicios basicos como la salud, la educaciéon y el empleo. Las
personas que viven con una calidad de vida baja pueden enfrentar desafios significativos,
como la falta de vivienda, la pobreza extrema, la inseguridad y la exclusion social. Estas

personas pueden tener una esperanza de vida mas corta, peores niveles de felicidad y

satisfaccion, y una mayor tasa de enfermedades y mortalidad. (Galvan, 2026).

2.1.1.4. Importancia

La calidad de vida es fundamental porque determina el bienestar integral —fisico,
mental y social— de las personas, permitiéndoles vivir una existencia plena, satisfactoria y
saludable. Impacta directamente en la productividad, relaciones interpersonales y la
longevidad, siendo un indicador clave del desarrollo humano y social. (Mendoza-Mestanza,
2018).
2.1.1.5. Objetivo

El objetivo principal de la calidad de vida es alcanzar el méximo nivel de bienestar
integral y satisfaccion personal en los ambitos fisico, mental, social y material. Busca
garantizar una existencia plena, saludable y auténoma, equilibrando las necesidades
personales con el entorno, promoviendo la sostenibilidad y la participacion. (Galvan, 2026).
2.1.1.6. Ventajas y desventajas
e Ventajas

Segtn Gobierno de Espana (2020) las ventajas de la calidad de vida son:

e Salud y bienestar fisico: Acceso a entornos saludables, aire limpio, alimentacion
adecuada y mejor atencion médica, lo que reduce riesgos de enfermedades y aumenta
la esperanza de vida.

o Bienestar mental y emocional: Mejora del sueno, reduccion de estrés, ansiedad y

riesgo de depresion, ademds de aumentar la autoestima y satisfaccion personal.


https://www.google.com/search?q=bienestar+integral&oq=OBJETIVO+DE+LA+CALIDAD+DE+VIDA&gs_lcrp=EgZjaHJvbWUyBggAEEUYOTIICAEQABgWGB4yCAgCEAAYFhgeMggIAxAAGBYYHjIICAQQABgWGB4yCAgFEAAYFhgeMggIBhAAGBYYHjIHCAcQABjvBTIHCAgQABjvBTIKCAkQABiABBiiBNIBCDk4MDFqMGo3qAIAsAIA&sourceid=chrome&ie=UTF-8&ved=2ahUKEwi28NSQjvmTAxVBppUCHVD0KjkQgK4QegQIARAC
https://www.google.com/search?q=bienestar+integral&oq=OBJETIVO+DE+LA+CALIDAD+DE+VIDA&gs_lcrp=EgZjaHJvbWUyBggAEEUYOTIICAEQABgWGB4yCAgCEAAYFhgeMggIAxAAGBYYHjIICAQQABgWGB4yCAgFEAAYFhgeMggIBhAAGBYYHjIHCAcQABjvBTIHCAgQABjvBTIKCAkQABiABBiiBNIBCDk4MDFqMGo3qAIAsAIA&sourceid=chrome&ie=UTF-8&ved=2ahUKEwi28NSQjvmTAxVBppUCHVD0KjkQgK4QegQIARAC
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Productividad y compromiso: En el ambito laboral, reduce el ausentismo y aumenta
la motivacion y lealtad de los trabajadores.

Desarrollo personal y social: Permite mayores oportunidades de educacion, ocio y
el fortalecimiento de relaciones interpersonales significativas.

Equilibrio vida-trabajo: Facilita la conciliacion entre las obligaciones laborales y el

tiempo personal

Desventajas

Segun Velarde-Juardo y Avila-Figueroa (2002) las ventajas de la calidad de vida son:

Altos costos econémicos: Mejorar la calidad de vida a menudo requiere una inversion
significativa en vivienda, alimentacion, salud o educacion.

Subjetividad y medicién: Es dificil de cuantificar objetivamente, ya que depende de
la percepcion personal, los valores y las experiencias individuales, lo que puede
generar brechas entre lo que se considera una "buena vida".

Resistencia al cambio: En entornos laborales, las mejoras en la calidad de vida
pueden enfrentar resistencia por parte de los trabajadores o costos elevados de
implementacion.

Dependencia del entorno: Una alta calidad de vida puede verse afectada rapidamente
por factores externos incontrolables, como inestabilidad politica, econdémica o
ambiental.

Presion por la "vida perfecta': La bisqueda constante de una calidad de vida 6ptima

puede generar ansiedad o insatisfaccion si las expectativas no se cumplen.

2.1.1.7. Medicion

Existen 3 métodos de medicion de la calidad de vida entere ellas tenemos:

a) Método del bienestar social

Trylesinky (2014) menciono que la calidad de vida esta muy ligada al bienestar social en
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la cual es la relacion entre la satisfaccion de la poblacion respecto a las condiciones que
el pais la designe, teniendo como referencia las siguientes dimensiones: salud, educacion,
vivienda y pobreza.

Tabla 1

Variables dimensiones e indicadores de la calidad de vida segun Trylensinky

Morbilidad
Salud Mortalidad
Cobertura
Tasa de escolarizacion
Calidad de Educacion Tasa de desercion
vida

Tasa de analfabetismo

Vivienda Acceso a servicios basicos

Incidencia de la pobreza
Pobreza Brecha de pobreza

Linea de pobreza

b) Método de las necesidades basicas insatisfechas (NBI)

Es el método directo mas extendido en América Latina. Este método define a los
pobres como aquellas personas que tienen carencias, privaciones o necesidades bésicas
insatisfechas, sobre todo en materia de servicios publicos: vivienda, agua, drenaje,
educacion. Considera que la pobreza es producto de la desigualdad en el consumo, en el
acceso de los servicios publicos, etc. Este método utiliza como base informativa a los
censos y a la encuesta permanente de hogares. Parte de seleccionar las necesidades que
se consideran basicas y luego fijar los umbrales minimos de satisfaccion en términos de
mercancias. Seran pobres los hogares o individuos que no disponen o consumen todos o
una combinacién de los bienes y servicios. (Feres y Mancero, 2001)

Se selecciona un conjunto de necesidades que se consideran basicas para la vida
en sociedad. Entre ellas se cuentan necesidades habitacionales, educacionales y
ocupacionales y para medir estas necesidades se construyen una serie de indicadores,

como por ejemplo: hacinamiento (hogares con mas de tres personas por cuarto); vivienda
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(hogares que habitan en una vivienda de tipo inconveniente: pieza de inquilinato,
vivienda precaria, etc.); condiciones sanitarias (hogares que no tuvieran ningun tipo de
retrete); asistencia escolar (hogares que tuvieran algiin nifio en edad escolar que no asista
a la escuela); capacidad de subsistencia (hogares que tuvieran una tasa de dependencia
economica de tres inactivos por miembro ocupado y jefe con nivel educativo bajo). (Feres
y Mancero, 2001)

Se consideran hogares con Necesidades Basicas Insatisfechas (NBI) a aquellos
que retnen al menos una de estas condiciones. Esto se debe a que, al considerar basicas
todas las necesidades deben ser cumplidas simultaneamente.

Tabla 2

Necesidades basicas, dimensiones y variables censales

Necesidades . . .
‘. Dimensiones Variables censales
basicas
. .. Material truccion utili i
Calidad de la vivienda ateriales de construccion utilizados en piso, paredes y
Acceso a techo.
vivienda L Numeros de personas en el lugar
Hacinamiento ..
Numero de cuartos en la vivienda
Acceso a Disponibilidad de agua potable  Fuente de abastecimiento de agua en la vivienda
servicios Tipo de sistema de eliminacién ~ Disponibilidad de servicio sanitario
sanitarios de excretas Sistema de eliminacidn de excretas
Acceso a Asistencia de los nifios en edad  Edad de los miembros del hogar
-, escolar a un establecimiento . . - .
educacion . Asistencia a un establecimiento educativo
educativo
Edad de los miembros del hogar
Capacidad Probabilidad de insuficiencia de  Ultimo nivel educativo aprobado
econdmica ingresos Numero de personas en el hogar

Condicion de actividad

Nota: Tomado de Feres y Mancero (2001)

Método del indice de desarrollo humano — IDH

Andina (2021) el indice de desarrollo humano (IDH) es un indicador creado por
el Programa de las naciones unidas para el desarrollo (PNUD) con el fin de determinar el
nivel de desarrollo que tienen los paises del mundo, y evaluar si el pais aporta a sus
ciudadanos un ambiente donde puedan desarrollar mejor o peor su proyecto y condiciones

de vida. Para esto, el IDH tiene en cuenta tres variables:
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e Esperanza de vida al nacer. Analiza el promedio de edad de las personas fallecidas
en un afo.

e Educacion. Recoge el nivel de alfabetizacion adulta y el nivel de estudios alcanzado
(primaria, secundaria, estudios superiores).

e PIB per Capita (a paridad de poder adquisitivo). Considera el producto interno
bruto per cépita y evalta el acceso a los recursos econémicos necesarios para que las
personas puedan tener un nivel de vida decente.

El indice IDH aporta valores entre 0 y 1, siendo 0 la calificacién mas bajay 1 la
mas alta. En este sentido, la PNUD (2023) clasifica a los paises en: paises con alto
desarrollo humano, con un IDH mayor de 0,80; paises con medio desarrollo humano, con
un IDH entre 0,50 y 0,80; y paises con bajo desarrollo humano, con un IDH menor de
0,50. (Ayuda en Accion, 2023).

Tabla 3

Variables del Indice de Desarrollo Humano

Componentes IDH Nacional Peso en el IDH
Vida larga y saludable Esperanza de vida al nacer 1/3
Alfabetismo
Tasa de asistencia escolar en educacion basica 2/9
Educacién (poblacion de 5 a 1.8 afios)
Logro educativo
(Alfabetismo + tasa de asistencia escolar en 1/9
educacion basica)
Nivel de vida digno Ingreso familiar per capita mensual en nuevos soles 1/3

Nota: Tomado de CEPAL (Mancero, 2001)

2.1.2. Rentabilidad

2.1.2.1. Definicion. La rentabilidad es la capacidad de generar renta (beneficio,
ganancia, provecho, utilidad). La rentabilidad, por lo tanto, esta asociada a la obtencion de
ganancias a partir de una cierta inversion. (Real Academia Espanola [RAE], 2020).

La rentabilidad es la relacion que existe entre la utilidad y la inversion necesaria para
lograrla, ya que mide tanto la efectividad de la gerencia de una empresa, demostrada por las

utilidades obtenidas de las ventas realizadas y utilizacion de inversiones, su categoria y
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regularidad es la tendencia de las utilidades. Estas utilidades a su vez son la conclusion de una

administraciéon competente, una planeacion integral de costos y gastos y en general de la

observancia de cualquier medida tendiente a la obtencion de utilidades. La rentabilidad

también es entendida como una nocién que se aplica a toda accion econdmica en la que se

movilizan los medios, materiales, humanos y financieros con el fin de obtener los resultados

esperados. (Zamora, 2008).

2.1.2.2. Caracteristicas. Segun el Banco Bilbao Vizcaya de Argentina (BBVA,

2026a) la rentabilidad posee las siguientes caracteristicas:

Medicion de eficiencia: Evaltia qué tan bien utiliza la empresa sus recursos para generar
utilidades.

Relacion riesgo-rentabilidad: Generalmente, a mayor riesgo asumido, se espera una
mayor rentabilidad potencial.

Expresion porcentual: Se suele representar como un porcentaje (%) del capital
invertido, lo que facilita su analisis.

Diferencia entre econémica y financiera: La rentabilidad econdmica (ROA) mide el
retorno total de los activos, mientras que la financiera (ROE) mide el rendimiento para
los accionistas.

Temporalidad: Se calcula en funcion de un periodo determinado (mensual, anual).
Rentabilidad nominal vs. real: La nominal no considera la inflacién, mientras que la
real ajusta la ganancia por la pérdida de valor adquisitivo.

Indicadores clave: Se mide con margenes de utilidad (bruta, neta, operacional) y ratios
como el earnings before interest, taxes, depreciation, and amortization (EBITDA).

2.1.2.3. Clasificacion. La rentabilidad se clasifica en 3 tipos, segin (EDUCATYBA,

2024).
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a) Rentabilidad econémica (ROA): Retorno de los activos totales sin importar como se
financiaron.

b) Rentabilidad financiera (ROE): Rendimiento para los socios (beneficio neto /
patrimonio neto).

¢) Rentabilidad social: Beneficios no monetarios como prestigio o impacto positivo.

2.1.2.4. Importancia. La rentabilidad es crucial porque mide la capacidad de una

empresa para generar beneficios, garantizando su supervivencia, crecimiento y capacidad de

atraer inversores a largo plazo. Permite evaluar la eficiencia en el uso de recursos, facilita la

toma de decisiones estratégicas y demuestra si el negocio es sostenible, diferenciando entre

ingresos y ganancias reales. (Clemente et al., 2023).

2.1.2.5. Objetivos. Segun Sampere (2023) los objetivos de la rentabilidad son:

Maximizar las ganancias: Garantizar que los ingresos superen los costos y gastos,

generando beneficios consistentes.

o Evaluar la eficiencia operativa: Analizar qué tan bien la empresa utiliza sus activos
(ROA) y recursos propios (ROE) para generar valor.

e Maedir la viabilidad financiera: Determinar si la empresa es sostenible a largo plazo y
si puede atraer inversion.

e Optimizar la gestion de costos: Ajustar el uso de recursos para maximizar la utilidad
neta.

e Comparar el desempeiio: Comparar la rentabilidad con los estandares de la industria
para evaluar la posicion competitiva.

2.1.2.6. Ventajas y desventajas
a) Ventajas

Seglin Monga (2026) la rentabilidad posee las siguientes ventajas:
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Facilita la toma de decisiones: Permite identificar rapidamente qué inversiones son
viables (indice > 1) y cudles no.

Evaluacion de eficiencia: Ayuda a entender si los recursos estan siendo bien
utilizados para generar ganancias.

Comparacion de proyectos: Facilita la comparacion entre diferentes opciones de
inversion para impulsar el crecimiento de la empresa.

Visibilidad de la salud financiera: Proporciona una medida clara del rendimiento
que atrae a inversores y accionistas.

Medida de desempeiio: Los indices (como el ROI, ROA, ROE) permiten ajustar

precios y estrategias de manera mas precisa.

Ventajas

Seglin Monga (2026) la rentabilidad posee las siguientes ventajas:
Enfoque estatico: Métodos como la rentabilidad sobre la inversion promedio a
menudo dan una foto fija (o valor puntual) que puede ser engafiosa.
Ignora el factor tiempo: Algunos métodos simples no consideran el valor del dinero
en el tiempo o los flujos de caja futuros adecuadamente.
No garantiza el futuro: Una alta rentabilidad pasada no asegura ganancias futuras,
ya que depende de condiciones de mercado cambiantes.
Dificultad de calculo: Determinar con exactitud la tasa de descuento o los flujos de
caja futuros puede ser complejo.
Riesgo vs. Rentabilidad: A menudo, las inversiones con alta rentabilidad potencial
traen consigo un alto riesgo de perder la inversion.

2.1.2.7. Medicion. A continuacion, se presenta 5 maneras de medir la rentabilidad:

Indice de rentabilidad

El indice de rentabilidad es un método de valoracion de inversiones que mide el
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valor actualizado de los cobros generados, por cada unidad monetaria invertida en el

proyecto de inversion. Analiticamente se calcula dividiendo el valor actualizado de los

flujos de caja de la inversion por el desembolso inicial. (Universidad Nacional Tres de

Febrero [UNTREF], 2020)

El indice de rentabilidad mide la cantidad en que aumenta la inversion en relacion
con cada unidad monetaria invertida. Estos indices de rentabilidad comprenden aquellas
ratios que relacionan ganancias de cierto periodo con algunas partidas del estado de
resultado, asi como también la situacion patrimonial. (Blatcher, 2020)

. Rentabilidad sobre las ventas (ROS)

Procedente del ingles return on sales (ROS). También se le conoce como indice
de productividad. La ROS es una ratio que resulta de dividir la utilidad neta después de
impuestos por las ventas netas de la empresa (después de devoluciones y descuentos). La
ROS indica el rendimiento de dichas ventas. (Mira, 2018)

La rentabilidad sobre ventas mide la capacidad de obtener rentabilidad que tienen
las ventas que realiza la empresa en su actividad empresarial. Para calcular la rentabilidad
sobre ventas de una empresa se pueden emplear dos ratios financieras diferentes:

e Margen de utilidad bruta o de contribucion para calcular la rentabilidad sobre
ventas. Este margen de rentabilidad sobre ventas muestra la capacidad que tiene la
empresa de producir beneficios en relacion con las ventas que realiza en la actividad
normal de la empresa; da a conocer el importe que gana la empresa por cada una de
las unidades de produccion que vende. (MytripleA, 2020)

e Margen de utilidad neta para calcular la rentabilidad sobre ventas. Muestra la
rentabilidad que se obtiene por cada una de las unidades vendidas por una empresa
en el trascurso de su actividad, una vez descontados los costes variables y directos

de las ventas realizadas. Este margen se utiliza generalmente en empresas que
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disponen de varios centros de produccion, para conocer cual de dichos centros es
mas productivo o bien que producto de los elaborados en la empresa genera mayor
rentabilidad. (MytripleA, 2020)

C. Rentabilidad sobre el Activo Total (ROA)

Este indice de rentabilidad también es conocido como ROA, por su traduccion del
inglés (Return on assets). E1 ROA es fundamental para evaluar qué tan eficientemente
una empresa utiliza sus activos para generar ganancias. Esto es particularmente util para
los gestores y los inversores que buscan empresas con una buena gestion de recursos. El
ROA es particularmente util para comparar la rentabilidad de empresas dentro de la
misma industria, ya que refleja la capacidad de la empresa para convertir la inversion en
activos en ganancias. (Dobafio, 2020)

La formula para calcular el ROA es sencilla:

ROA = (Ganancia Neta / Activos totales) x 100
D. Rentabilidad sobre la inversion o Rentabilidad Econémica (ROI)

El indice de retorno sobre la inversion (ROI por sus siglas en inglés) es un
indicador financiero que mide la rentabilidad de una inversion, es decir, la relacion que
existe entre la utilidad neta o la ganancia obtenida, y la inversion. EI ROI se lo puede
utilizar para evaluar una empresa en marcha: si el ROI es positivo significa que la empresa
es rentable, pero si el ROI es menor o igual que cero, significa que los inversionistas estan
perdiendo dinero. Calcular el ROI permite averiguar las ganancias que se obtiene después
de haber realizado una inversion. El ROI también puede ayudar a decidir como invertir
su presupuesto. Por ejemplo, si se detecta que un cierto proceso productivo genera un
ROI mas alto que otros, puede asignarse mas dinero del presupuesto a ese proceso.
También se puede usar los datos que proporciona el ROI para mejorar el rendimiento de

los procesos que no generan mucha utilidad. (BBVA, 2026b)
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E. Rentabilidad financiera o ROE (Return on Equity)

Es un indicador que mide el beneficio que obtiene una empresa en relacion con
los recursos propios, sin contabilizar recursos de terceros (como endeudamiento). El ROE
es una ratio que indica la ganancia que obtienen los accionistas por el capital que han
invertido en la empresa. (UNIR, 2021).

La rentabilidad financiera se expresa como porcentaje y se calcula dividiendo el
beneficio neto entre los fondos propios. Asi, la formula de ROE es:

ROE = Beneficio neto/ Fondos Propio
2.1.3. Productividad

2.1.3.1. Definicion. Kootz y Weihrich (1998), Explicaron que la productividad es la
relacion insumos-productos en cierto periodo con especial consideracion a la calidad.

Productividad la definen como la relacion entre la cantidad de bienes y servicios
producidos y la cantidad de recursos utilizados. En la fabricacion, la productividad sirve para
evaluar el rendimiento de los talleres, las maquinas, los equipos de trabajo y los empleados.

Productividad en términos de empleados es sindonimo de rendimiento, en un enfoque
sistematico, se dice que algo o alguien es productivo con una cantidad de recursos (Insumos)
en un periodo de tiempo dado se obtiene el maximo de productos. La productividad en las
maquinas y equipos esta dada como parte de sus caracteristicas técnicas, no asi con el recurso
humano o los trabajadores, se debe considerar factores que influyen en ella.

Robbins y Coulter (2005) la definen como el volumen total de bienes producidos,
dividido entre la cantidad de recursos utilizados para generar esa produccién. Se puede
agregar que en la produccion sirve para evaluar el rendimiento de los talleres, las maquinas,
los equipos de trabajo y la mano de obra, pero se debe tomar en cuenta, que la productividad
esta condicionada por el avance de los medios de produccion y todo tipo de adelanto, ademas

del mejoramiento de las habilidades del recurso humano.
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2.1.3.2. Caracteristicas. Segin Sesame (2026) la productividad posee las siguientes

caracteristicas:

Eficiencia: Capacidad de realizar tareas en el menor tiempo posible y con la menor
cantidad de recursos, sin comprometer la calidad.

Medicion y evaluacion: Es cuantificable. Se calcula mediante formulas como,
permitiendo evaluar el rendimiento (laboral, capital, total).

Mejora continua (Kaizen): Implica un esfuerzo constante por optimizar procesos,
identificar 4dreas de mejora y aumentar el valor generado.

Gestion de recursos: Optimiza el uso de materia prima, tecnologia y recursos humanos.
Orientacion a resultados: Se enfoca en alcanzar metas especificas de produccion y
objetivos organizacionales.

Planificacion y priorizacion: Requiere orden, organizacion del tiempo vy
establecimiento de prioridades criticas.

Uso de tecnologia: Incorporacion de herramientas digitales y automatizacion para
incrementar el rendimiento.

Calidad: La produccion no solo busca cantidad, sino mantener altos estandares que
satisfagan las necesidades del cliente.

2.1.3.3. Clasificacion. Seguin el Santander (2026) la productividad esta clasificado de

la siguiente manera:

Productividad laboral (o por hora trabajada): Relaciona la cantidad de
bienes/servicios producidos con las horas de trabajo empleadas. Ayuda a medir el
rendimiento directo del personal.

Productividad total de los factores (PTF): Mide la produccién en relacion con la suma
de todos los factores productivos, incluyendo capital, trabajo y tecnologia. Es

fundamental para medir el crecimiento econémico global.


https://www.google.com/search?q=Kaizen&oq=Caracteristicas+de+la+productividad&gs_lcrp=EgZjaHJvbWUyBggAEEUYOTIHCAEQABiABDIICAIQABgWGB4yCAgDEAAYFhgeMggIBBAAGBYYHjIICAUQABgWGB4yCAgGEAAYFhgeMggIBxAAGBYYHjIICAgQABgWGB4yCAgJEAAYFhge0gEKMTQ4MzFqMGoxNagCCLACAfEFotO0Bx38-b3xBaLTtAcd_Pm9&sourceid=chrome&ie=UTF-8&mstk=AUtExfA1-mry7LzDvXyXIJHLxJEP5W1DpaWXnFkTpKTsdzofp5QRIXZepzqvTUpTjRd02VMuJiuXLQBYdfUx4-lhpycUtnYPptWTLZkQ421hyVs4Uv7P0ugj0BNdRmk9ORQ8rYAMWc6JrjswWC3mXIWd3qUNwudYAOJ4-3In1DzY27S08is&csui=3&ved=2ahUKEwjq4K_KnvmTAxUelZUCHYNnNCAQgK4QegQIBBAE
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e Productividad marginal: Indica cuanto varia la produccion total al aumentar un solo
factor de produccion (contratar un trabajador mas), mientras los demas factores se
mantienen constantes.

e Productividad parcial: Relaciona el total de la produccién con un solo insumo
especifico (productividad de capital, materias primas o energia), a diferencia de la total
que abarca todos los insumos.

e Productividad de procesos (o del capital): Se enfoca en como los procesos
tecnologicos y herramientas de gestion utilizan los recursos fisicos para maximizar la
calidad y el rendimiento.
2.1.3.4. Factores de la productividad. Fietman (1994) sefiala que los factores mas

importantes que afectan la productividad en la empresa se determinan por:

e Recursos humanos. Se considera como el factor determinante de la productividad, ya
que es de gran influencia y éste dirige a los demas factores.

e Magquinaria y equipo. Es fundamental tomar en cuenta el estado de la maquinaria, la
calidad y la correcta utilizacion del equipo.

e Organizacion del trabajo. En este factor intervienen la estructuracion y redisefo de los
puestos de trabajo, que se determinan de acuerdo con la maquinaria, equipo y trabajo.

2.1.3.5. Importancia. La productividad es fundamental porque permite optimizar el
tiempo y los recursos (humanos, materiales y financieros) para lograr mayores resultados con

el mismo o menor esfuerzo. A nivel empresarial, aumenta la rentabilidad, competitividad y

calidad, mientras que a nivel econdémico impulsa el crecimiento y eleva la calidad de vida.

(OTI, 2020)

Bain (2003) indica que la importancia radica en que es un instrumento comparativo
para gerentes y directores de empresas, ingenieros industriales, economistas y politicos; pues

compara la produccion en diferentes niveles del sistema econdmico (organizacion, sector o
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pais) con los recursos consumidos.

Por otro lado, se reconoce que los cambios de la productividad tienen una gran
influencia en numerosos fendémenos sociales y econdomicos, tales como el rapido crecimiento
economico, el aumento de los niveles de vida, las mejoras de la balanza de pagos de la nacion,
el control de la inflacion e incluso el volumen y la calidad de las actividades recreativas.

El tnico camino para que un negocio pueda crecer y aumentar su rentabilidad o sus
utilidades es aumentar su productividad. El instrumento fundamental que origina una mayor
productividad es la utilizacion de métodos, el estudio de tiempos y un sistema de pago de
salarios.

2.1.3.6. Objetivos. Los objetivos de la productividad son los siguientes seglin
(Geprom, 2022):

e Optimizacion de recursos: Utilizar eficientemente los recursos humanos, materiales y
financieros disponibles.

e Aumento de la eficiencia: Producir mas productos o servicios en menos tiempo.

e Reduccion de costes: Disminuir los costes de produccion para mejorar la competitividad
en el mercado

e Mejora continua: Identificar y corregir ineficiencias mediante el seguimiento de
procesos.

o Calidad y valor: Incrementar la productividad sin sacrificar la calidad de los productos.

o Competitividad y crecimiento: Impulsar el crecimiento empresarial mediante una mejor
organizacion y uso de la tecnologia.

e Bienestar laboral: Un entorno saludable y eficiente aumenta la productividad al reducir
el ausentismo y aumentar la motivacion.

2.1.3.7. Ventajas y desventajas



57

a) Ventajas
Segun European Business School (CEUPE) (2026) estas son las siguientes ventajas de la
productividad:
e Mayor rentabilidad y competitividad: Producir mas con menos recursos (o los
mismos) reduce costos y permite ofrecer mejores precios, ganando cuota de mercado.
o Eficiencia operativa: Se optimizan tiempos y procesos, eliminando reprocesos y
asegurando mayor calidad en productos/servicios.
o Bienestar laboral: El aumento de la eficiencia permite reducir la carga de trabajo y
el estrés, promoviendo un mejor equilibrio personal.
e Crecimiento sostenible: Facilita la innovacion y la atraccion de talento, lo que se
traduce en un crecimiento empresarial y econémico sostenible.
e Mayor satisfaccion del cliente: Permite respuestas mas agiles, rapidas y eficientes,
mejorando la fidelizacion.
b) Desventajas
Segtin AICAD Business School (2025) las desventajas que presenta la productividad son
las siguientes:
e Menor calidad: A menudo, la prisa por aumentar la produccién resulta en errores,
retrabajos y una disminucion en la calidad del producto final.
e Falta de creatividad: Un enfoque excesivo en la eficiencia operativa limita el tiempo
para la innovacién y la creatividad.
e Multitasking (Multitarea): Intentar hacer muchas cosas a la vez reduce la eficacia
real, en lugar de aumentarla.
2.1.3.8. Medicién
Gaither y Frazier (2000), definieron productividad como la cantidad de productos y

servicios realizados con los recursos utilizados y propusieron la siguiente medida.


https://www.google.com/search?q=Multitasking&oq=desventajas+de+la+productividad&gs_lcrp=EgZjaHJvbWUyCQgAEEUYORiABDIICAEQABgWGB4yCAgCEAAYFhgeMgcIAxAAGO8FMgcIBBAAGO8FMgcIBRAAGO8FMgoIBhAAGKIEGIkF0gEINzg5M2owajeoAgCwAgA&sourceid=chrome&ie=UTF-8&mstk=AUtExfByQT_3rWU-l-gTSeSz_kAhA9rDtqGDnqNxLvOyBLaq_pipC87-T6Fif1iQaMdCjCHS2KxSHdtsyUVt7Okfgcqmcox_XF8bftWfB6sPz_2Gx3P6SW_4CR4wv-VgtsEdMjM9rBP7nsx2jS8k096jEURhMs_wfW_QXOH7bHN22g77TgM&csui=3&ved=2ahUKEwiOhLa6pPmTAxVwppUCHaZ0HMMQgK4QegQIAxAJ
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Cantidad de productos o servicios realizados

Productividad =
Cantidad de recursos utilizados

Es la medida de desempeiio que abarca la consecucion de metas y la proporcion entre
el logro de resultados y los insumos requeridos para conseguirlos.
2.2. Definiciones de términos.
2.2.1. Agricultor

“Es un sustantivo masculino y femenino que es la persona que trabaja y cultiva en la
tierra, todo relacionado con el campo y en el ambito rural”. (Oropeza, 2016, p. 1)
2.2.2. Bienestar social

“El bienestar social es un conjunto de elementos que permite al individuo poseer un
nivel de calidad de vida. En el mismo término engloba riqueza monetaria (bienestar
econdémico), acceso a bienes y servicios, libertad, placer, innovacion, salud mental, entre
otros”. (Deliotte, 2017, p. 32)
2.2.3. Cacao

“Arbol esterculiaceo, tropical originario de América Central de hojas lustrosas, flores
pequefias y fruto carnoso, cuyas semillas son el ingrediente principal de Chocolate” (Lexus,
2015, p. 21).
2.2.4. Costo de produccion

“Los costos de produccion son aquellos costos directamente vinculados en la
fabricacion del bien final y estan conformados por varios elementos: materias primas y
materiales, mano de obra directa y gastos de fabricacion”. (Villajuana, 2006, p. 2).
2.2.5. Ingresos agricolas

“Son aquellos ingresos que recibe el agricultor o ganadero, procedentes del ejercicio de

la actividad agraria en su explotacion”. (Gobierno de Aragon, 2023, p.7).
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2.2.6. Nivel de instruccion

“El nivel de instruccion de una persona es el grado mas elevado de estudios realizados
0 en curso, sin tener en cuenta si se han terminado o estdn provisional o definitivamente
incompletos”. (Instituto Vasco de Estadistica [EUSTAT], 2021, p. 20).
2.2.7. Precio en chacra

“El Precio en Chacra es el precio pagado al productor por los productos agropecuarios
en el centro de produccion”. (Vargas, y Grandez, 2008, p.14).
2.2.8. Pequeiio productor agrario

El productor es una persona civil o juridica que adopta las principales decisiones acerca
de la utilizacién de los recursos disponibles y el uso de los suelos con fines agrarios, asumiendo
la responsabilidad técnica y econdmica del proceso de la produccion agraria, se caracteriza
principalmente por el predominante uso de la fuerza de trabajo familiar, el acceso limitado a
los recursos tierra, agua y capital de trabajo, orientado al autoconsumo, con insuficiente
disponibilidad de tierras e ingresos para garantizar la reproduccion familiar, lo que los induce
a recurrir al trabajo asalariado fuera o al interior de la agricultura. (MINAGRI, 2018, p.31).
2.2.9. Rendimiento agricola

“Es una medida de la cantidad de un cultivo producido o producto cosechado, por
unidad de superficie de tierra”. (MINAGRI, 2023, p.15).
2.2.10. Tecnologia tradicional agricola

“La Tecnologia Tradicional es el conjunto de labores o actividades que el agricultor
viene manejando desde hace tiempo, y que es el producto de su experiencia y conocimiento
generado por los resultados obtenidos en el manejo de sus cultivos”. (Aurora et al., 2021, p.16).
2.2.11. Tecnologia intermedia agricola

“La Tecnologia Media o Mejorada es la aplicacion de un conjunto de recomendaciones

técnicas que son producto de investigaciones agricolas realizadas en los centros o instituciones
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dedicadas a estos fines. La tecnologia intermedia tiene la posibilidad de crear una cantidad
considerable de empleos en un periodo de tiempo corto, empleos que estarian al alcance de los
pequefios emprendedores locales, no solamente en términos financieros, sino en términos de
nivel de educacion, aptitudes, habilidades organizativas, entre otros”. (Aurora et al., 2021,
p.23).
2.2.12. Viviendas inadecuadas

“La vivienda inadecuada se caracteriza, entre otros factores, por la baja calidad de la
construccion, la carencia de servicios bdasicos, la inseguridad de la tenencia y la precaria
situacion de los atributos urbanos de los barrios; lo cual, en conjunto, acarrea una alta
vulnerabilidad social y econdmica, frente a los riesgos naturales y ante varios tipos de
enfermedades asociados a las malas condiciones habitacionales. Habitad para la Humanidad™.
(Departamento Administrativo Nacional de Estadistica [DANE], 2020, p.31).
2.2.13. Viviendas con hacinamiento critico

“Con este indicador se busca captar los niveles criticos de ocupacion de los recursos de
la vivienda por el grupo que la habita. Se consideran en esta situacion las viviendas con mas
de tres personas por cuarto (excluyendo cocina, bafio y garaje).” (DANE, 2020, p.31).
2.2.14. Viviendas con servicios inadecuados

“Este indicador expresa en forma mas directa el no acceso a condiciones vitales y
sanitarias minimas. Se distingue, igualmente, la condicion de las cabeceras y las del resto. En
cabeceras, comprende las viviendas sin sanitario o que careciendo de acueducto se provean de
agua en rio, nacimiento, carrotanque o de la lluvia. En el resto, dadas las condiciones del medio
rural, se incluyen las viviendas que carezcan de sanitario y acueducto y que se aprovisionen de

agua en rio, nacimiento o de la lluvia”. (DANE, 2020, p.32).
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2.2.15. Viviendas con niiios en edad escolar que no asisten a la escuela
“Mide la satisfaccion de necesidades educativas minimas para la poblacion infantil.
Considera las viviendas con, por lo menos, un nifio mayor de 6 afios y menor de 12, pariente

del jefe y que no asista a un centro de educacion formal”. (DANE, 2020, p.32).
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1. METODO
3.1. Tipo de investigacion.
3.1.1. Tipo
Aplicada, porque tiene propoésitos practicos inmediatos bien definidos, es decir, se
investiga para actuar, transformar, modificar o producir cambios en un determinado sector de
la realidad. (Quezada, 2019; Esteban, 2020)
3.1.2. Nivel
La presente investigacion es explicativa o causal de corte transversal porque busca

determinar la influencia de una variable en otra. De corte transversal porque se utilizo el
formulario de la encuesta para recopilar la informacidon primaria de 78 localidades de la
provincia de Leoncio Prado durante el transcurso los meses de mayo — octubre del 2024.
(Carrasco, 2007)
3.1.3. Disefio de la investigacion

El disefio de la investigacion es no experimental, porque no se manipulo los datos
recopilados. (Naupas et al., 2023)
3.1.4. Enfoque de la investigacion

El enfoque de la investigacion es mixto (cualitativa y cuantitativa), porque nos permitio
cuantificar las variables en estudio, para luego contrastarla mediante un modelo econométrico
binario. (Tafur y Izaguirre, 2016)
3.1.5. Método de investigacion

El método de investigacion utilizado para el desarrollo de la presente investigacion fue
el hipotético deductivo, porque se plantea hipdtesis para analizar la realidad problematica.

(Mendoza, 2014)
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3.2. Poblacion y muestra.
3.2.1. Poblacion.

Tomando el criterio de Quezada, (2019), la poblacion para la presente investigacion fue
de 3,213 productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado region
Huanuco.

Tabla 4.

Agricultores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado 2020

Distrito Localidades Agricultores 1;2/?)'1
Castillo Grande 6 135 4.20
Daniel Alomia Robles 13 335 10.43
Hermilio Valdizan 15 539 16.77
José crespo y castillo 14 432 13.46
Luyando 11 357 11.12
Mariano Damaso Beraun 10 391 12.17
Pucayacu 16 235 7.32
Pueblo nuevo 13 395 12.29
Rupa Rupa 10 282 8.77
Santo Domingo de Anda 4 112 3.47

TOTAL 78 3,213 100

Nota: Alianza Cacao zonal Tingo Maria

3.2.2. Muestra
Mediante el muestreo probabilistica aleatorio simple se determiné el tamafio de la

muestra mediante la aplicacion de la férmula de poblacion finita sefialado por (Valderrama,
2018) el cudl considera los siguientes aspectos:

N = 3,213 agricultores cacaoteros

p = 0.90 probabilidad de éxito.

Q =0.10 probabilidad de fracaso.

Z =1.96 de la funcién de densidad poblacional

1 — o = 0.95 nivel de confianza.
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E = 0.05 margen de error

Formula para poblacion finita:

Muestra Preliminar (n)
B p.q.z*N
C p.q.z2+E2.(N-1)

B (0.9) (0.1)(1.96)%(3213)
~(0.9)(0.1)(1.96)2 + (0.05)2(3213 — 1)

Ny

= 343.23 = 343

Ny

Como la muestra es no representa el 5% de la poblacién pasamos a ajustar la muestra

preliminar con la formula recomendado por (Torres, 2007):

_ ng __ 343
n=-—"0 = 32 =310.00
1+ 1+
N 3,213

Por lo tanto, se encuesto a 310 distribuido en 78 localidades de la provincia de
Leoncio Prado, segun distritos.

Tabla 5.

Distribucion de la muestra

Distrito Localidades Agricultores 1;2/31
Castillo Grande 6 13 4.20
Daniel Alomia Robles 13 32 10.43
Hermilio Valdizan 15 52 16.77
José crespo y castillo 14 42 13.46
Luyando 11 34 11.12
Mariano Damaso Beraun 10 38 12.17
Pucayacu 16 23 7.32
Pueblo nuevo 13 38 12.29
Rupa Rupa 10 27 8.77
Santo Domingo de Anda 4 11 3.47

TOTAL 78 310 100

3.3. Operacionalizacion de variables
Tomando en cuenta los pasos para la elaboracion de la matriz de operacion de variables

senalado por (Vara, 2015)
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Operacionalizacion de variables investigadas.

65

s ey . . Instrumentos
Definicion Definicion Reactivos ara la
Variables conceptual Dimensiones operacional Indicadores 0 para
. recoleccion de
(Autores) (Investigador) preguntas
datos
Variable
1
Para cuantificar el acceso a la . ..
. Calidad de la vivienda 5.1.-53
Acceso a la vivienda se tuvo en cuenta la
vivienda calidad de. la Vlylenda yel Hacinamiento 54.55
o hacinamiento
Slgmﬁcg tener bu?nas Para cuantificar el acceso a los  Disponibilidad de agua potable
condiciones de vida . o . 6.1
e Acceso a los servicios sanitario se tuvo en  en la vivienda
objetivas’ y un alto .. . o e
) servicios cuenta la disponibilidad del
grado de bienestar sanitarios agua potable y la eliminacion de
‘subjetivo’, y también guap y Tipo de eliminacion de excretas 6.2
. . ., excretas
incluye la satisfaccion
colectiva de
i ; Para cuantificar el acceso a la . . .
. . necesu'ie.ldes a trgves ., ) Asistencia de nifos a la escuela 7.1 . .
Calidad de vida de politicas sociales educacion se tuvo en cuesta la Cuestionario
en adicion a la Acceso ala asistencia de los nifios a la
satisfaccion educacion escuela y el ultimo afio de -
individual de educacion cursado por el jefe  Ultimo afio de estudio del jefe de 79
necesidades ““. Centro del hogar hogar
de estudios
Econc’)'mico para Otras ocupaciones laborales 8.1
Am¢rica Latina Para cuantificar la dimensiéon  fuera de la unidad productiva '
(CEPAL) (2003)  Capacidad capacidad econdmica se tuvo en
econdmica cuenta otros empleos obtenidos
por los jefes de hogar Ingresos percibidos por otras 8.2

actividades
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Variable Definicion Definicion Reactivos Instrumentos bara la
conceptual Dimensiones operacional Indicadores 0 LS p
2 . recoleccion de datos
(Autores) (Investigador) preguntas
Para la cuantificacion de
la dimension hectareas , .
sembradas se tuvo en Numero de hectareas
Hectareas sembradas , sembradas del cultivo de 9
cuenta el nimero de cacao
hectareas sembradas del
cultivo de cacao
Para la cuantificacion de
la dimension hectareas , ,
sembradas se tuvo en Niimero de hectareas
Relacion existente  Hectareas cosechadas , cosechadas del cultivo de 10
. cuenta el namero de
entre la cantidad , cacao
btenida de hectareas cosechadas para
rooducci(')n los el cultivo de cacao
f;)c tores em l}é ados Para la cuantificacion de
para su consre) cucion la dimension produccion
.. . Produccion en campafias en campanas pequefias se Kilogramos de granos de . .
Productividad Grado de eficacia o - P P peq . & c8 11 Cuestionario
capacidad de pequeiias tuvo en cuenta la cantidad cacao producidos
prg ducir que obtenida de granos del
. 1ti
presenta cualquiera cultivo d? caca‘lc’)
de los factores de Para la cuantificacion de
roduccion, (Grupo la dimension produccion
p Cultural, '200 6)p Produccién en campafias en campaiias grandes se  Kilogramos de granos de 12

grandes

tuvo en cuenta la cantidad
obtenida de granos del
cultivo de cacao

cacao producidos

Rendimiento del cultivo de
cacao

Para el calculo de esta
dimension se dividirla
produccion total obtenida
en la campafia agricola
del cacao entre el total de
hectareas cosechadas

Rend = Produccion total/
total hectareas
cosechadas
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< er  or . Instrumento
Definicion Definicion Reactivos ara la
Variables conceptual Dimensiones operacional Indicadores 0 recflecci()n de
(Autores) (Investigador) preguntas datos
VARIABLE
3
Para cuantificar los Ingresos fkre;no del grano de caco 13
Ingresos obtenidos obtenidos por la venta de granos de g
en la actividad cacao se tomara en cuenta el precio
agricola del cacao en chacra y la cantidad producida
en el afio Cantidad producida (kg) 11+12
Son las razones financieras que Para cuantificar los Costos de ~ Costos directos 14.1
nos permiten establecer el ., .
o Costos de produccion y mantenimiento de la
grado de rentabilidad para los roduccion agricola  unidad agropecuaria se tomara en
Rentabilidad accionistas y a su vez el retorno produ & £rop ) Cuestionario
de la inversién a través de las obtenido en el cuenta los costos directos e
utilidades generadas. (Andrade, cultivo de cacao 1nd1rep:ros 1ncurr}dos en la Costos indirectos 142
2001) produccion del cultivo de cacao :
Tngreso neto Para cuantificar la utilidad Ganancias
obtenido en la obtemda en la unidad agrlcc?la del UT=1T -
.. , cultivo de cacao se tendra en
actividad agricola , o CT
. cuenta el calculo de la utilidad
del cultivo del cacao , , o .
segun la teoria econdmica Perdidas
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3.4. Instrumentos
3.4.1. Anadlisis bibliogrdfico.

Se hizo recopilacion completa de la informacidon existente sobre el tema
investigado para ello se utilizé: Libros, Tesis, Revistas, etc. La cual nos servira para el
andlisis del problema existente.

3.4.2. Cuestionario.

Se elaboro un cuestionario orientado a los 310 agricultores dedicados al cultivo

del cacao de la provincia de Leoncio Prado region Hudnuco.
3.5. Procedimientos

La presente tesis tendra un Plan de recoleccion de datos que sigue los siguientes
pasos:

e Identificacion de 310 agricultores dedicados al cultivo del cacao de la provincia de
Leoncio Prado por distritos, los cuales fueron beneficiarios del programa de
desarrollo alternativo (PDA).

e La encuesta serd tomada en 1 mes (mayo del 2024) por distrito principalmente los
fines de semana, para ello se contara con el apoyo de encuestadores de campo.

3.6. Analisis de datos

Se utilizo la estadistica descriptiva para elaborar y analizar diversas tablas y figuras
de los indicadores de calidad de vida, productividad y la rentabilidad del cultivo de cacao.
3.7. Consideraciones éticas.

Se respeta la autoria de las investigaciones consultadas con sus respectivas citas

bibliograficas.
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IV.  RESULTADOS

4.1. Resultados Descriptivos

4.1.1. Sexo

Figura 1

Sexo de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado

Sexo

Porcentaje

Hombre Mujer

Sexo

Enla Figura 1 se puede observar que, en la provincia de Leoncio Prado, la mayoria
de los productores dedicados al cultivo de cacao son hombres, representando un 87.74%
del total de los productores. En contraste, las mujeres constituyen una minoria, con una
participacion del 12.26%. Esta disparidad en la representacion de género sugiere que el
cultivo de cacao en la region es predominantemente una actividad masculinizada. Sin
embargo, es crucial destacar que esta situacion no implica que las mujeres carezcan de un
rol activo en la produccion agricola. De hecho, muchas mujeres en la provincia estan
asumiendo responsabilidades productivas significativas, asi como funciones de liderazgo
y jefatura de hogar.

Este fenomeno refleja una dindmica compleja en la que, a pesar de su baja

representacion numérica, las mujeres pueden estar desempefiando un papel crucial en la
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sostenibilidad y el desarrollo de las actividades agricolas. Ademas, es importante
considerar el impacto de factores socioeconémicos y culturales que pueden influir en la
participacion femenina en el sector agricola. Por lo tanto, se hace necesario un andlisis
mas profundo que contemple no solo la cantidad de mujeres involucradas en la
produccion de cacao, sino también la calidad y el tipo de participacion que tienen en esta
actividad, asi como las barreras que enfrentan para acceder a recursos y oportunidades en
este &mbito. Esto contribuird a una comprension mas integral del papel de género en la
agricultura de la provincia de Leoncio Prado.

4.1.2. Edad

Figura 2

Edad de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado

Edad

50

Porcentaje

Jovenes (15 - 29 afios) Adulto (20 - 59 afios) Adulto Mayor (60 a mas afos)
Edad

En la Figura 2 se presentan tres grupos de edades: jovenes (18-29 afios), adultos
(30-59 anos) y adultos mayores (60 afios y mas). Los datos indican que la mayoria de los
predios dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado son gestionados
por personas pertenecientes al grupo de adultos mayores. Esta tendencia sugiere una
preponderancia de experiencia y conocimiento en la produccion cacaotera, lo que podria

influir en las practicas agricolas y en la sostenibilidad del cultivo en la region. Ademas,
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es relevante considerar las implicaciones que este perfil etario tiene en la continuidad de
la actividad agricola, asi como en la transmision de saberes y técnicas entre generaciones.
4.1.3. Estado civil

Figura 3

Estado Civil de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado

Estado Civil

80

&0

40

Porcentaje

20

Soltero Casado (a) / Viudo (a) Separado (a)
Conviviente

Estado Civil

En la Figura 3 se analizan los estados civiles de los productores de cacao en la
provincia de Leoncio Prado. Los datos revelan que el 78.06% de los productores estan
casados o en convivencia, lo que sugiere una estabilidad en sus relaciones personales. Les
siguen los solteros con un 9.68%, los viudos con un 6.77% y, por ultimo, los separados
con un 5.46%. Esta distribucion indica que la mayoria de los productores de cacao son
personas que asumen responsabilidades familiares, lo que podria influir en su
compromiso con la actividad agricola y en su enfoque hacia la sostenibilidad del cultivo.
Ademas, la predominancia de personas casadas o convivientes puede estar relacionada
con una mayor capacidad para la toma de decisiones conjuntas en la gestion de los predios

cacaoteros.



72

4.1.4. Nivel de instruccion
Figura 4
Nivel de instruccion de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio

Prado

Nivel de Instruccién

50

Porcentaje

Sin Mivel Primaria Secundaria Tecnico Superior

Nivel de Instruccion

En la Figura 4 se presenta la distribucion del nivel de instruccion de los
productores de cacao en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que el 46.77% de los
productores cuenta con educacion primaria, seguido por el 26.77% que ha alcanzado la
educacion secundaria. Un 18.71% de los encuestados no posee ningun nivel de
instruccion, mientras que solo el 4.52% ha completado estudios superiores y el 3.23% ha
cursado educacion técnica. Estos indicadores sugieren que la mayoria de los productores
poseen al menos un nivel basico de educacion que les permite leer y escribir
adecuadamente. Esta capacidad es fundamental para acceder a informacion relevante
sobre practicas agricolas, comercializacion y gestion de recursos, lo que puede influir
positivamente en su desempeio en el cultivo de cacao. Sin embargo, también resalta la
necesidad de fomentar mayores oportunidades educativas, especialmente en niveles

técnicos y superiores, para mejorar la competitividad y sostenibilidad del sector.
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4.1.5. Residencia de los productores
Figura 5
Residencia de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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En la Figura 5 se analiza la residencia de los productores de cacao en la provincia
de Leoncio Prado. Los datos muestran que el 70.32% de los productores vive en la misma
localidad donde realizan su actividad agricola, mientras que el 29.68% reside en la capital
del distrito. Esta distribucion sugiere una fuerte conexion e identidad entre los
productores y su entorno local, lo que puede influir en su compromiso con el cultivo de
cacao y en la sostenibilidad de la comunidad. La proximidad geografica a sus predios
puede facilitar el acceso a recursos, el intercambio de conocimientos y el fortalecimiento
de redes sociales, aspectos que son esenciales para el desarrollo agricola y comunitario

en la region.
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4.1.6. Procedencia
Figura 6

Procedencia de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado

Procedencia

40

Porcentaje

Ancash Huanuco Junin Lima San Martin

Procedencia

El analisis de la figura 6 revela la distribucion geografica de origen de los
productores de cacao en la provincia de Leoncio Prado, mostrando una clara
preponderancia de regiones andinas. El 32.90% de los productores proviene de la region
Ancash, destacando su significativa contribucién al sector cacaotero de la zona. Le sigue
Huénuco con un 25.48%, consolidando la importancia de la sierra central en la produccion
de cacao de Leoncio Prado. San Martin aporta con el 20%, representando una
participacion notable, aunque menor que las dos regiones previamente mencionadas.
Junin contribuye con el 11.61%, y Lima con un 10%, indicando una presencia, aunque
menor, de productores provenientes de la costa.

Esta distribucion geografica sugiere una migracion o desplazamiento de
productores de cacao desde regiones con tradicion cacaotera en la sierra hacia la provincia
de Leoncio Prado. La concentracion de productores provenientes de la sierra, en

contraposicion a la menor participacion de la selva, podria estar relacionada con factores
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como la disponibilidad de tierras aptas para el cultivo, la experiencia previa en la
produccion de cacao en estas regiones, o la existencia de redes de apoyo y
comercializacion establecidas.

4.1.7. Principales enfermedades

Figura 7

Principales Enfermedades de los productores del cultivo de cacao en la provincia de

Leoncio Prado
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En La figura 7 ilustra el perfil de morbilidad de los productores de cacao en la
zona de estudio, revelando una alta prevalencia de enfermedades infecciosas. Las
infecciones respiratorias encabezan la lista con un 29.68%, seguidas de las enfermedades
diarreicas con un 27.74%, ambas representando mas de la mitad de los casos reportados.
Los parésitos intestinales constituyen un 19.68% adicional, mientras que un 10%
corresponde a otras patologias no especificadas y un 12.9% de los productores reportan
no padecer ninguna enfermedad significativa. Esta alta incidencia de infecciones
respiratorias y diarreicas podria atribuirse a una combinacion de factores, incluyendo las

deficientes condiciones sanitarias y el clima hiimedo caracteristico de la selva, que
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favorecen la proliferacion de patdogenos. La presencia de parasitos también refuerza la
hipotesis de un entorno con escasas medidas de higiene.

4.1.8. Asistencia médica

Figura 8

Asistencia médica de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio
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La figura 8 presenta informacion sobre el acceso a servicios de salud por parte de
los productores agropecuarios en relacion con el tratamiento de sus enfermedades. Segun
los datos, un 40% de los productores utiliza el Sistema Integral de Salud (SIS) para
atender sus afecciones, mientras que solo un 10% recurre a Seguro Social de Salud
(Essalud). Notablemente, el 50% de los encuestados no utiliza ninguna de estas
instituciones publicas, lo que sugiere un patrdn alternativo en la atencion de la salud.

Este alto porcentaje de productores que no accede a servicios de salud formales
podria indicar una preferencia por tratamientos informales, como la atencion en el hogar
o la consulta con chamanes o curanderos locales. Este fenomeno puede estar influenciado

por diversas razones, incluyendo la desconfianza hacia los sistemas de salud publica,
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barreras econdmicas o de acceso, asi como un arraigo cultural hacia practicas de medicina
tradicional.

4.1.9. Superficie de las unidades agropecuarias

Figura 9

Superficie de las unidades agropecuarias existentes en los productores del cultivo de

cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 9 proporciona un analisis sobre la superficie de tierra cultivada por los
productores de cacao. Los datos revelan que la mayoria de los productores poseen entre
3.1 y 6 hectareas (37.42%), lo que indica una tendencia hacia la pequefia escala en la
produccion de cacao. En segundo lugar, un 25.16% de los productores tiene menos de 3
hectareas, mientras que un 21.94% opera en un rango de 6.1 a 15 hectareas. Por ltimo,
un 15.46% de los productores cuenta con mas de 15 hectéareas de cultivo.

Estos indicadores reflejan la predominancia de pequefios productores en la region,
lo que sugiere que la agricultura de cacao se practica principalmente como una actividad
de subsistencia. Esta situacion puede tener diversas implicaciones para la sostenibilidad

econoémica y social de estas comunidades. La limitacion en la extension de tierras
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cultivadas puede restringir la capacidad de los productores para escalar sus operaciones
y acceder a mercados mas amplios, lo que a su vez podria afectar su rentabilidad y
bienestar.

4.1.10. Régimen de tenencia de la tierra

Figura 10

Régimen de tenencia de las unidades agropecuarias de los productores del cultivo de

cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 10 revela que una parte significativa de los productores agropecuarios
no posee la titularidad de sus tierras, ya que un 63.55% de ellos trabaja en predios de
propiedad comunal. En contraste, solo el 36.45% de los productores son propietarios de
sus terrenos. Este fendomeno puede atribuirse a varios factores, entre los que destaca la
ubicacion geografica de los predios, que son frecuentemente alejados y de dificil acceso.

La falta de presencia del estado en estas areas para regularizar la situacion legal
de la propiedad de la tierra exacerba esta problematica, dificultando que los productores
accedan a derechos de propiedad formal. Esta situacioén no solo limita la capacidad de los

productores para tomar decisiones sobre el uso y desarrollo de sus tierras, sino que
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también puede afectar su acceso a financiamiento, inversiones en mejoras agricolas y
programas de apoyo gubernamental.

4.1.11. Legalidad de las unidades agricolas

Figura 11

Legalidad de las unidades agropecuarias de los productores del cultivo de cacao en la

provincia de Leoncio Prado
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La figura 11 nos muestra un panorama interesante sobre la legalidad de las
unidades agricolas de los productores de cacao en Leoncio Prado. A pesar de que un
82.58% de ellos cuenta con un titulo de propiedad, y un 17.42% con otros documentos
legales como certificados de posesion, la realidad es que el acceso al crédito agricola es
limitado.

La dificultad para acceder al crédito no se explica por la falta de documentacion
legal, sino por la percepcion de riesgo por parte de las entidades financieras. Esto significa
que, a pesar de tener la propiedad legal de sus tierras, los productores enfrentan obstaculos

para obtener financiamiento.
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4.1.12. Régimen de explotacion de las unidades agropecuarias

Figura 12
Régimen de explotacion de las unidades agropecuarias de los productores del cultivo

de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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Explotacion

La figura 12 nos muestra la diversificacion de las actividades economicas de los
productores de cacao en Leoncio Prado, revelando su caracter agropecuario.

El 58.17% de la explotacion de sus unidades agricolas se dedica a los cultivos
agricolas, lo que confirma su principal actividad como productores de cacao. Sin
embargo, la presencia de otras actividades, como la ganaderia con un 25.16%, la purma
con un 7.42%, el bosque virgen con 5.81% y los terrenos arrendados o prestados a terceros
con un 2.9%, nos indica que la produccion de cacao no es la tnica fuente de ingresos para
estos productores.

La presencia de ganaderia y purma sugiere una estrategia de diversificacion
econdmica para mitigar los riesgos asociados a la produccion agricola, como la
variabilidad climatica o la fluctuacion de precios. La existencia de bosque virgen y

terrenos arrendados o prestados podria indicar un uso de la tierra mas amplio que va mas
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alla de la producciéon de cacao, y que podria incluir actividades como la extraccion de
madera, la pesca, o el turismo.

4.1.13. Variedades de cacao cultivados

Figura 13

Variedades de cacao cultivados en las unidades agricolas de los productores dedicados

al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 13 nos muestra que los productores de cacao en Leoncio Prado utilizan
principalmente cuatro variedades de cacao: el fino de aroma (70.32%), el CCN51
(25.16%), una mezcla de clones (3.23%) y el cacao criollo o comun (1.29%).

La alta preferencia por el cacao fino de aroma, que representa mas del 70% de las
variedades cultivadas, es un resultado directo de las iniciativas de promocion impulsadas
por Alianza Cacao y Comision Nacional para el Desarrollo y Vida sin Drogas (DEVIDA).
Estas organizaciones han trabajado para introducir y difundir el cacao fino de aroma en
la region, debido a la alta demanda y valor que este tipo de cacao tiene en el mercado

internacional.
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La presencia del CCN51, una variedad de cacao hibrido, en un 25.16% de las
plantaciones, indica la busqueda de caracteristicas como resistencia a enfermedades y
mayor rendimiento. La inclusion de una mezcla de clones (3.23%) y el cacao criollo o
comun (1.29%) sugiere la existencia de una diversidad de practicas y preferencias entre
los productores, posiblemente relacionadas con factores histdricos, acceso a material
vegetal o adaptabilidad a las condiciones locales.

4.1.14. Antigiiedad de las plantas de cacao
Figura 14
Antigiiedad de las plantas de cacao cultivados en las unidades agricolas de los

productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado.
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La figura 14 nos revela la distribucion de la edad de las plantas de cacao en la
provincia de Leoncio Prado. Observamos que la mayor proporcion de plantas (34.52%)
se encuentra en un rango de 3 a 6 afios de antigiiedad, seguido de un 32.26% con edades
entre 6.1 a 10 afios. Un 14.52% de las plantas tiene entre 10.1 a 15 afios, mientras que un

13.87% tiene menos de 3 afios y un 4.84% mas de 15 afios.
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Estos datos sugieren que la mayor parte de las plantaciones de cacao se encuentran
en la fase de mayor productividad, lo que es un indicador positivo para el sector. Sin
embargo, la informacién adicional de que las condiciones agroclimaticas de la zona no
favorecen la productividad maxima, plantea un desafio para los productores.

4.1.15. Otros cultivos
Figura 15
Otros cultivos explotados en las unidades agricolas de los productores dedicados al

cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 15 muestra la distribucion de otros cultivos explotados en las unidades
agricolas de los productores dedicados al cacao en la provincia de Leoncio Prado. El café
se destaca como el cultivo predominante, representando un 72.58% de las areas
cultivadas, seguido por los citricos con un 14.52%, el maiz con un 5.81%, el platano con
un 4.19%, y otros cultivos que representan el 2.9%.

La significativa preferencia por el cultivo de café puede atribuirse a las iniciativas
de promocion llevadas a cabo por DEVIDA, que han incentivado a los productores a

adoptar este cultivo como una alternativa viable y rentable. Ademas, el café cuenta con
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un mercado internacional robusto, lo que lo convierte en una opcion atractiva para los
agricultores que buscan diversificar sus fuentes de ingresos y mejorar su sostenibilidad
econdmica.

La promocion del cultivo de café también se enmarca en estrategias mas amplias
para reemplazar el cultivo de coca en la region. DEVIDA ha trabajado en la
implementacion de programas que fomentan practicas agricolas sostenibles y rentables,
contribuyendo asi a la reduccion de la dependencia de cultivos ilicitos.

4.1.16. Fertilizacion agricola

Figura 16

Fertilizacion en las unidades agricolas por parte de los productores dedicados al
cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 16 revela que una gran parte de los productores de cacao en la provincia
de Leoncio Prado no ha realizado la fertilizacion de sus plantaciones, con solo un 27.42%
que ha utilizado fertilizantes en sus cultivos. Esta situacion sugiere que la falta de
fertilizacion puede estar relacionada con los desafios que enfrentan los productores,

especialmente en cuanto a la gestion de enfermedades y plagas que afectan al cacao.
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La no aplicacion de fertilizantes puede tener varias implicaciones para la salud y
la productividad de las plantas de cacao. Sin el aporte de nutrientes adecuados, las plantas
pueden verse comprometidas en su crecimiento y capacidad de produccion, lo que podria
llevar a rendimientos mdas bajos y menor calidad del grano. Ademas, la presencia de
enfermedades y plagas puede ser exacerbada por la falta de nutrientes, creando un ciclo
negativo que afecta aun mas la salud de las plantas.

4.1.17. Mes de fertilizacion
Figura 17
Mes de fertilizacion en las unidades agricolas por parte de los productores dedicados

al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado

Mes Fertilizacion

S0

Porcentaje

Mo Especifica Febrero y Marzo Agosto - Moviembre

Mes Fertilizacion

La figura 17 muestra los patrones de fertilizacion de los productores de cacao en
la provincia de Leoncio Prado, indicando que la mayoria de ellos realiza la fertilizacion
principalmente en los meses de febrero y marzo. Ademas, un 30% de los productores no
especifica cudndo fertilizan, mientras que un 26.13% lo hace durante el periodo de agosto

a noviembre.
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Este comportamiento en la aplicacion de fertilizantes esta claramente relacionado
con el ciclo productivo del cacao, especificamente con la campafia grande que se
aproxima, que se desarrolla entre mayo y julio. La fertilizacion previa a este periodo
critico es fundamental para asegurar que las plantas dispongan de los nutrientes
necesarios para maximizar su rendimiento durante la cosecha.

4.1.18. Podas en el cultivo de cacao en las unidades agricolas
Figura 18
Practica de podas en el cultivo de cacao en las unidades agricolas por parte de los

productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La Figura 18 presenta las practicas de poda adoptadas por los productores de cacao
en la provincia de Leoncio Prado. De acuerdo con los resultados, el 40.65% de los
productores no realiza la poda de sus plantas, mientras que el 59.35% si aplica esta
practica agrondmica. La poda constituye una técnica esencial en el manejo del cultivo, ya
que contribuye a mejorar la productividad y cumple un rol importante en el control de
enfermedades y malezas. Asimismo, la eliminacion de ramificaciones excesivas favorece

la ventilacion interna de la planta y reduce la acumulacion de humedad, lo que disminuye
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la probabilidad de proliferacion de patdégenos y promueve condiciones mas saludables
para el desarrollo del cultivo.

No obstante, el elevado porcentaje de productores que no ejecuta esta practica
(40.65%) podria evidenciar limitaciones en el conocimiento técnico sobre sus beneficios
o restricciones en el acceso a recursos y asistencia especializada para su adecuada
implementacion. En este sentido, la ausencia o deficiente aplicacion de la poda puede
traducirse en menores niveles de produccion y en una mayor vulnerabilidad de las plantas
frente a enfermedades, especialmente en entornos con alta humedad, como los
caracteristicos de la provincia de Leoncio Prado.

4.1.19. Meses de podas en unidades agricolas

Figura 19

Meses de podas de las plantaciones del cultivo de cacao en las unidades agricolas por
parte de los productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio
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La figura 19 nos muestra la temporalidad de las podas en las plantaciones de cacao

en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que la mayor proporcion de podas se realiza
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entre enero y marzo (48.06%), seguida de un 24.19% de podas entre agosto y diciembre,
mientras que un 27.74% de los productores no especifica cuando realizan la poda.

Esta distribucion de las podas a lo largo del afio se explica por las caracteristicas
climaticas de la zona y por la proximidad de la campafia grande de produccion de cacao,
que se desarrolla entre mayo y julio. Las podas realizadas entre enero y marzo
probablemente buscan optimizar la produccion de cacao durante la campafia grande. Al
eliminar ramas y hojas excesivas, se permite una mejor entrada de luz y ventilacion, lo
que puede contribuir a un crecimiento mas vigoroso y a la produccion de frutos de calidad.

Las podas realizadas entre agosto y diciembre pueden estar relacionadas con la
recuperacion de las plantas y la preparacion para la proxima campana. En este periodo,
se pueden realizar podas de mantenimiento para eliminar ramas enfermas o dafadas, y
para controlar el crecimiento excesivo de las plantas.

La falta de especificacion en el 27.74% de los casos puede indicar la presencia de
diferentes practicas de poda, la falta de un calendario de poda establecido, o la influencia
de factores individuales como la disponibilidad de mano de obra o la presencia de plagas
y enfermedades.

4.1.20. Periodo de cosecha

La figura 20 muestra la frecuencia con la que los productores de cacao realizan la
cosecha del fruto en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que la mayor parte de los
productores (69.35%) cosechan de forma semanal, mientras que un 26.13% lo hace cada
15 dias. Un 3.23% realiza la cosecha cada 21 dias, y solo un 1.29% cosecha una vez al
mes.

La alta proporcion de cosechas semanales sugiere que los productores estan
alineados con las mejores practicas para maximizar la calidad y cantidad de la produccion

de cacao. La cosecha regular permite recoger los frutos en su punto 6ptimo de madurez,
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lo que es crucial para asegurar la calidad del grano y, por ende, su valor en el mercado.
Esta practica también ayuda a minimizar las pérdidas, ya que los frutos maduros que no
se cosechan pueden caer al suelo y ser susceptibles a plagas y enfermedades.

Figura 20

Periodo de cosecha del cultivo de cacao en las unidades agricolas de los productores

del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La variabilidad en la frecuencia de cosecha entre los productores puede estar
influenciada por diversos factores, como la disponibilidad de mano de obra, las
condiciones climaticas y las caracteristicas especificas de las variedades de cacao
cultivadas. La recoleccion cada 15 dias o en intervalos mas prolongados podria indicar
limitaciones en la capacidad de los productores para realizar cosechas mas frecuentes, ya
sea por falta de recursos o por la necesidad de priorizar otras tareas agricolas.

La afirmacion de que la cosecha se realiza en base a la experiencia resalta la
importancia del conocimiento practico en la produccion de cacao. Sin embargo, también

sugiere que podria haber oportunidades para mejorar las practicas de cosecha a través de
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la capacitacion y el intercambio de conocimientos, lo que podria beneficiar tanto la
calidad del producto como la eficiencia del proceso de recoleccion.

4.1.21. Actividades de Postcosecha

Figura 21

Actividades realizadas en la postcosecha del cultivo de cacao en las unidades agricolas
por parte de los productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio
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La figura 21 presenta informacion sobre las actividades de postcosecha realizadas
por los productores de cacao en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que un 75.48%
de los productores selecciona los granos segun su variedad, mientras que un 15.81%
mezcla los granos y un 8.71% solo trabaja con un clon especifico. La alta proporcion de
productores que seleccionan los granos por variedad refleja una clara adaptaciéon a las
exigencias del mercado, que demanda productos de alta calidad. Esta practica es crucial,
ya que la calidad del cacao se determina en gran medida por la variedad de los granos, lo
que a su vez afecta el sabor y las caracteristicas organolépticas del producto final, aspectos

valorados particularmente en mercados de exportacion.
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La mezcla de granos por parte del 15.81% de los productores puede indicar una
estrategia para diversificar el producto o una respuesta a la disponibilidad de diferentes
variedades en sus plantaciones. Sin embargo, esta practica podria comprometer la calidad
del cacao si no se maneja adecuadamente, ya que la mezcla de granos de distintas
variedades puede resultar en un producto final menos homogéneo y con caracteristicas
menos definidas. Por otra parte, el 8.71% de los productores que solo posee un clon
sugiere una limitacion en la diversidad genética de sus cultivos, lo que podria afectar la
resiliencia de las plantaciones frente a plagas, enfermedades o cambios en las condiciones
climaticas.

4.1.22. Forma de venta del grano de cacao
Figura 22
Formas de venta del grano de cacao en las unidades agricolas por parte de los

productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La figura 22 ilustra las modalidades de venta del grano de cacao entre los
productores de la zona. Se observa que un 79.13% de los productores opta por vender su

grano de cacao en forma agrupada, con la intencion de obtener mejores precios. Sin
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embargo, esta estrategia no siempre resulta efectiva, ya que muchos de estos productores
venden a cooperativas que pueden no ser financieramente solventes, lo que limita su
capacidad para ofrecer precios competitivos. Por otro lado, un 23.87% de los productores
elige vender su cacao de forma individual, buscando maximizar el precio obtenido a pesar
de la variabilidad en el precio internacional del cacao. Esta decision puede reflejar una
mayor autonomia en la comercializacion, pero también implica asumir riesgos asociados
a la fluctuacion de precios y a la busqueda de compradores.

La tendencia a la venta agrupada sugiere una estrategia comun entre los
productores para fortalecer su posicion en el mercado; sin embargo, la dependencia de
cooperativas que no garantizan precios justos puede desincentivar esta practica. Esto pone
de relieve la importancia de fortalecer la infraestructura y la gestion de las cooperativas,
asegurando que puedan ofrecer condiciones mas favorables a los productores. La venta
individual también plantea retos, ya que los productores pueden carecer de los recursos y
el conocimiento necesarios para negociar precios mas altos en un mercado volatil. Por
tanto, es fundamental considerar programas de capacitacion que ayuden a los productores
a entender mejor el mercado, las estrategias de comercializacion y la gestion de sus
productos.

4.1.23. Lugar donde vende del grano de cacao

La figura 23 ilustra las modalidades de venta del grano de cacao entre los
productores en la regién. Se observa que la mayor parte de los productores (39.03%)
realiza sus ventas a intermediarios, mientras que un 34.52% opta por vender a
cooperativas. Ademads, un 15.48% vende a empresas locales y un 10.97% a empresas
nacionales.

La predominancia de las ventas a intermediarios sugiere que muchos productores

pueden estar buscando una solucion rapida y accesible para comercializar su cacao,
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aunque esta opcion a menudo viene acompanada de precios mas bajos. Los intermediarios
suelen actuar como enlaces entre los productores y los mercados, pero su presencia puede
resultar en margenes de ganancia reducidos para los agricultores.

Figura 23

Lugares de venta del grano de cacao por parte de los productores dedicados al cultivo

de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La venta a cooperativas, que representa el segundo grupo mas grande, refleja una
estrategia que muchos productores consideran para obtener mejores precios mediante la
venta agrupada. Sin embargo, la preferencia por vender a empresas privadas se debe, en
gran parte, a los precios bajos que ofrecen las cooperativas y a la falta de identificacion o
confianza con estas instituciones. Esto resalta la necesidad de fortalecer las cooperativas,
mejorando su estructura financiera y sus relaciones con los productores para ofrecer
precios mas competitivos y promover una mayor lealtad.

4.1.24. Formas de venta del grano de cacao
La figura 24 revela las practicas de comercializacion del grano de cacao entre los

productores de la provincia de Leoncio Prado. Se observa que un 81.94% de los
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productores vende el grano de cacao en seco y sin seleccionar, mientras que un 16.45%
lo hace con grano seleccionado, y un 1.61% opta por vender en baba.

Figura 24

Formas de venta del grano de cacao por parte de los productores dedicados al cultivo

de cacao en la provincia de Leoncio Prado
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La alta proporcioén de ventas de grano seco sin seleccionar sugiere que muchos
productores enfrentan desafios significativos en el proceso de clasificacion y manejo de
sus productos. Esta situacion se atribuye principalmente a la presencia de plagas, como
el cadmio, que afecta la calidad de los frutos y complica la separacion de los granos de
calidad en un tiempo razonable.

La falta de seleccion puede resultar en un menor valor de mercado para el cacao,
ya que los compradores suelen buscar granos de alta calidad. Esto pone de manifiesto la
necesidad de abordar las cuestiones relacionadas con el control de plagas y enfermedades,
asi como de implementar practicas de manejo postcosecha mas efectivas que permitan a

los productores mejorar la calidad de su producto.
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La opcién de vender grano seleccionado, aunque menor en comparacion, indica
que algunos productores estan buscando formas de diferenciar su producto en el mercado,
lo que podria traducirse en mejores precios. Sin embargo, para que esta practica se
generalice, es crucial proporcionar capacitacion y recursos que ayuden a los productores
a manejar las plagas de manera efectiva y a realizar una clasificacion adecuada de los
granos.

4.2. Nivel de las variables estudiadas

Para analizar los niveles de las variables estudiadas en el presente estudio se
utilizo la técnica de Baremos para determinar el grado de concentracion de respuestas de
los productores de estos. Por otro lado, los datos obtenidos mediante el cuestionario se
tabulo, para luego ser transformado a niveles mediante la técnica de stanones, esta técnica
calcula niveles o escalas con el procedimiento siguiente:

La escala de stanones o veremos propone:
Valor limite inferior = X - 0.75(DE)....... ec (1)

Valor limite superior = X + 0.75(DE) .....ec (2)

Nivel 1 ‘ Nivel 2 [ Nivel 3

+ f

X-0.75(DE) X +0.75(DE

1 1

Limite superior

Limite inferior

Donde:
X = Media

DE = Desviacién Estandar
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Tabla 7.

Valores inferior y superior de la escala de stanones

Stanones

Dimensiones y/o variables Minimo Maximo
Inferior Superior
V1 Calidad de vida (NBI) 1 2 3 4
V2 Productividad (Kilogramos del grano de cacao) 1,032 1,336 1,732 1,999
V3 Rentabilidad (En soles9 1,072 4,901 14,632 40,211

Nota: Elaborado en base a la ecuacion (1) y (2).

Tabla 8. Niveles o rangos para determinar el nivel de las Variables y Dimensiones.

DIMENSIONES Y/O VARIABLES NIVELES Y/O RANGOS
INADECUADO REGULAR ADECUADO
V1 Calidad de vida (NBI) [1-2] 3 4

V2 Productividad (Kilogramos del grano de cacao)  [1,032 —1,336] [1,336 —1,732] [1,333-1,999]

V3 Rentabilidad (En soles) [1,072-4,901] [4,902 - 14,632] [14,633 -40,211]

Nota: Elaborado en base a la tabla

4.2.1. Nivel de calidad de vida de los productores del cultivo de cacao en la provincia

de Leoncio Prado region Hudnuco

La figura 25 nos muestra un panorama sobre el nivel de vida de los productores
de cacao en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que la mayoria de los productores
(61.94%) se encuentran en un nivel de vida medio, mientras que un 33.87% presenta un
nivel de vida bajo y un 4.19% tiene un nivel de vida alto.

Esta distribucion indica que la mayoria de los productores de cacao viven en
condiciones socioecondmicas que no les permiten acceder a un nivel de vida elevado.
Factores como la baja rentabilidad de la actividad, la falta de acceso a servicios basicos y

la limitada disponibilidad de recursos podrian estar contribuyendo a esta situacion.
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Figura 25
Nivel de calidad de vida en las familias productoras del cultivo de cacao en la
provincia de Leoncio Prado region Hudnuco
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El nivel de vida medio sugiere que estos productores pueden cubrir sus
necesidades bdésicas, pero no tienen suficiente margen para mejorar su situacion
econdmica o acceder a oportunidades de desarrollo. Mientras tanto, el 33.87% de los
productores que se encuentran en un nivel de vida bajo probablemente enfrenta
dificultades para cubrir sus necesidades basicas, lo que podria generar un ciclo de
pobreza.

El bajo porcentaje de productores con un nivel de vida alto (4.19%) evidencia que
las oportunidades de desarrollo econdomico y social para los productores de cacao en
Leoncio Prado son limitadas. Es probable que estos productores hayan logrado un nivel
de vida mas elevado gracias a la diversificacion de sus ingresos, a la obtencion de mejores
precios por su producto o al acceso a programas de apoyo.

Es importante destacar que el nivel de vida de los productores no solo estd
determinado por sus ingresos, sino también por factores como la educacion, la salud, la

vivienda y el acceso a servicios basicos. Por lo tanto, es necesario que se implementen
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programas de desarrollo integral que aborden las diferentes dimensiones del bienestar de

los productores de cacao, no solo para mejorar sus ingresos, sino también para mejorar su

calidad de vida en general.

4.2.2. Nivel de productividad del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Hudnuco

La figura 26 ofrece un panorama interesante sobre la productividad de las
unidades agricolas de cacao en la provincia de Leoncio Prado. Se observa que un 45.48%
de los productores alcanza un nivel de productividad medio, mientras que un 27.74% se
encuentra en un nivel de productividad bajo, y un 26.77% logra un nivel de productividad
alto.

Estos datos sugieren que la productividad en la region es heterogénea, con una
concentracion notable en el nivel medio. Esto podria indicar que muchos productores
estan utilizando practicas tradicionales de cultivo y manejo de plagas, lo que limita su
capacidad para alcanzar niveles de productividad 6ptimos.

Figura 26
Nivel de productividad del cultivo de cacao en las unidades agricolas de los

productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado region Huanuco.
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La presencia de un 27.74% de productores en un nivel de productividad bajo
evidencia la existencia de desafios significativos en la produccion, que podrian estar
relacionados con la falta de acceso a insumos, la limitada disponibilidad de recursos, las
condiciones climaticas adversas o la presencia de plagas y enfermedades.

Por otro lado, el 26.77% de los productores que alcanzan un nivel de
productividad alto demuestra que es posible lograr un rendimiento dptimo en la region.
Estos productores probablemente estan utilizando practicas de manejo mas eficientes,
como la aplicacion de fertilizantes, el control de plagas y enfermedades, el uso de
variedades mejoradas y la adopcidn de tecnologias agricolas.

Es esencial destacar que la productividad depende de varios factores
interconectados, incluyendo el acceso a recursos, la capacitacion, las practicas de manejo
y las condiciones climaticas. Por lo tanto, para mejorar la productividad en la region, es
fundamental implementar estrategias que aborden estos diferentes aspectos.

4.2.3. Nivel de rentabilidad del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Hudnuco.

La figura 27 nos muestra la distribucion de los niveles de rentabilidad alcanzados
por los productores de cacao en una campafna en la provincia de Leoncio Prado. Se
observa que la mayoria de los productores (62.90%) se encuentra en un nivel de
rentabilidad medio, mientras que un 20% presenta un nivel de rentabilidad bajo y un
17.10% logra un nivel de rentabilidad alto.

Estos datos indican que, en general, la rentabilidad de la produccién de cacao en
la region es moderada, con una concentracion significativa en el nivel medio. Esto sugiere
que muchos productores pueden estar obteniendo ingresos suficientes para cubrir sus

costos de produccion y obtener un margen de ganancia basico, pero no lo suficiente para
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generar un excedente significativo que les permita mejorar su situaciébn econémica o
invertir en el crecimiento de sus negocios.

Figura 27

Nivel de rentabilidad obtenidos en el cultivo de cacao en las unidades agricolas de los

productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado region Huanuco
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La presencia de un 20% de los productores en un nivel de rentabilidad bajo indica
la existencia de desafios importantes para un grupo considerable de productores. Esta
situacion podria estar relacionada con factores como los bajos precios de venta del cacao,
los altos costos de produccion, la falta de acceso a mercados o a programas de apoyo, o
la presencia de plagas y enfermedades que afectan la productividad.

Por otro lado, el 17.10% de los productores que alcanzan un nivel de rentabilidad
alto demuestra que es posible obtener una rentabilidad significativa en la region. Estos
productores podrian estar beneficidndose de practicas de manejo mas eficientes, de la
obtencion de precios més altos por sus productos o del acceso a programas de apoyo que
les permiten mejorar su rentabilidad.

La informacion de la figura 27 sugiere que es necesario implementar estrategias

que aborden los desafios que enfrentan los productores con niveles de rentabilidad bajo y
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medio, y que promuevan la adopcion de practicas de manejo que mejoren la productividad
y la rentabilidad en la region.

Estas estrategias podrian incluir programas de capacitacion, acceso a recursos,
apoyo técnico, la creacion de mecanismos de comercializaciéon que garanticen precios
mas justos para los productores, y la implementacion de politicas que promuevan el
desarrollo del sector cacaotero.

4.3. Contrastacion de las hipotesis
4.3.1. Contrastacion de la hipotesis general
4.3.1.1. Tabla principal de las variables estudiadas

Tabla 9.
Variables dependiente (Calidad de vida) y variables independientes (Productividad y
Rentabilidad)

Ne Cv Prod. Rent. Ne Cv Prod. Rent. Ne Cv Prod. Rent.
1 0 0.80 1.57 105 0 2.56 4.10 209 1 491 8.28
2 0 0.66 1.30 106 1 2.64 5.10 210 1 4.24 10.39
3 0 0.71 1.71 107 1 3.66 6.76 211 1 5.97 11.56
4 0 0.56 1.07 108 1 3.88 7.33 212 1 5.29 12.26
5 0 1.07 2.33 109 1 2.26 4.84 213 1 4.26 7.37
6 0 1.11 2.44 110 1 3.00 7.29 214 1 5.30 11.87
7 0 1.79 3.57 111 1 2.63 5.72 215 1 3.99 8.75
8 0 1.68 3.64 112 1 2.38 5.83 216 1 3.66 8.73
9 0 1.27 3.02 113 1 2.35 5.82 217 1 4.96 10.98
10 0 1.20 2.46 114 1 3.98 9.11 218 1 5.62 9.76
11 0 1.78 4.11 115 1 2.33 5.45 219 1 6.93 11.23
12 0 2.12 4.92 116 1 2.94 7.30 220 1 4.04 7.00
13 0 2.12 3.98 117 1 4.67 9.70 221 1 443 10.31
14 0 2.56 5.14 118 1 4.38 10.47 222 1 6.95 14.18
15 0 2.64 4.58 119 1 4.89 8.88 223 1 4.46 10.14
16 0 2.29 437 120 1 2.89 6.13 224 1 6.76 12.52
17 0 2.74 6.30 121 1 4.60 9.90 225 1 4.98 9.21
18 0 2.43 5.51 122 1 3.80 8.05 226 1 5.96 11.73
19 0 2.82 4.71 123 1 4.24 9.89 227 1 6.80 15.17
20 0 2.40 5.66 124 1 2.80 4.57 228 1 5.32 12.75
21 0 2.93 5.28 125 1 4.06 9.83 229 1 5.80 13.63
22 0 2.02 4.76 126 1 3.33 7.93 230 1 4.87 9.35
23 0 2.49 5.00 127 1 4.16 9.85 231 1 4.13 8.83
24 0 2.40 4.76 128 1 4.75 10.41 232 1 4.58 9.21
25 0 2.61 5.90 129 1 3.10 6.28 233 1 6.78 14.92
26 0 2.49 4.23 130 1 3.12 6.54 234 1 6.62 15.94
27 0 2.47 4.45 131 1 4.61 11.13 235 1 6.72 12.26
28 0 2.77 5.27 132 1 2.63 6.14 236 1 491 10.67
29 0 2.55 5.61 133 1 4.10 6.60 237 1 5.36 9.38
30 0 2.98 6.73 134 1 2.62 6.22 238 1 6.62 16.02
31 0 2.53 5.07 135 1 2.80 4.76 239 1 6.34 15.17
32 0 2.10 4.84 136 1 3.33 8.06 240 1 4.63 9.58
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Ne° Ccv Prod. Rent. Ne° Cv Prod. Rent. Ne° CvV Prod. Rent.
33 0 2.54 4.66 137 1 432 8.09 241 1 6.84 14.78
34 0 2.06 3.58 138 1 3.98 7.80 242 1 6.32 13.26
35 0 2.63 5.50 139 1 3.28 7.90 243 1 5.58 11.96
36 0 2.24 5.29 140 1 3.38 7.20 244 1 4.54 9.80
37 0 1.63 2.97 141 1 4.51 11.08 245 1 5.09 11.75
38 0 1.85 3.12 142 1 3.45 6.25 246 1 5.70 12.62
39 0 1.87 3.90 143 1 2.90 5.16 247 1 5.75 11.57
40 0 2.21 493 144 1 3.05 5.47 248 1 7.35 17.64
41 0 1.74 3.66 145 1 3.67 8.60 249 1 8.00 15.75
42 0 1.98 4.07 146 1 4.34 9.75 250 1 5.61 10.46
43 0 2.30 4.02 147 1 3.85 7.86 251 1 7.85 17.00
44 0 2.40 3.95 148 1 3.47 6.50 252 1 5.40 10.62
45 0 2.52 5.89 149 1 3.86 8.57 253 1 8.94 22.05
46 0 1.73 2.94 150 1 3.86 6.53 254 1 6.71 16.02
47 0 1.88 3.76 151 1 2.96 6.40 255 1 7.18 17.47
48 0 2.16 3.38 152 1 448 8.82 256 1 8.94 21.11
49 0 2.19 491 153 1 4.65 8.59 257 1 8.57 14.57
50 0 2.36 4.52 154 1 3.93 6.98 258 1 8.11 16.47
51 0 2.54 4.93 155 1 2.76 4.99 259 1 8.06 19.08
52 0 2.67 5.00 156 1 3.23 7.02 260 1 7.39 18.38
53 0 2.81 6.81 157 1 2.81 4.86 261 1 8.56 18.29
54 0 1.73 3.39 158 1 2.89 7.12 262 1 8.12 20.18
55 0 2.88 5.81 159 1 3.87 7.21 263 1 6.93 14.26
56 0 2.27 5.64 160 1 3.78 8.60 264 1 5.10 10.59
57 0 1.89 4.10 161 1 2.82 5.49 265 1 7.42 14.43
58 0 1.81 4.11 162 1 4.47 7.25 266 1 8.38 20.58
59 0 2.01 4.62 163 1 4.64 10.71 267 1 8.30 19.69
60 0 2.58 5.53 164 1 4.69 7.95 268 1 5.26 12.62
61 0 2.34 5.42 165 1 3.35 6.73 269 1 5.48 13.53
62 0 1.87 3.25 166 1 2.99 6.02 270 1 6.26 13.92
63 0 2.40 5.24 167 1 4.72 7.62 271 1 9.07 19.07
64 0 1.70 2.76 168 1 4.56 8.10 272 1 8.05 14.94
65 0 2.99 6.72 169 1 4.74 7.68 273 1 5.94 10.95
66 0 2.63 6.28 170 1 3.92 7.24 274 1 8.86 14.44
67 0 2.31 4.11 171 1 4.48 10.54 275 1 6.18 13.60
68 0 2.68 6.35 172 1 4.13 8.90 276 1 9.52 19.13
69 0 2.37 5.12 173 1 5.95 14.46 277 1 5.65 13.80
70 0 2.51 4.72 174 1 5.42 13.28 278 1 6.37 14.98
71 0 248 4.86 175 1 3.88 7.03 279 1 5.65 13.15
72 0 2.12 4.04 176 1 5.12 7.87 280 1 10.08 22.37
73 0 2.33 5.37 177 1 4.45 8.02 281 1 7.97 15.91
74 0 2.91 5.14 178 1 3.29 7.68 282 1 10.65 25.24
75 0 2.48 5.43 179 1 4.88 7.94 283 1 10.16 17.08
76 0 1.59 2.55 180 1 6.58 12.94 284 1 7.91 19.19
77 0 1.66 3.02 181 1 4.86 10.49 285 1 8.70 14.51
78 0 2.60 6.32 182 1 3.81 9.37 286 1 8.68 15.81
79 0 2.41 5.79 183 1 4.15 9.90 287 1 8.75 21.13
80 0 1.85 4.35 184 1 4.29 7.55 288 1 6.52 10.87
81 0 1.93 4.61 185 1 5.89 13.54 289 1 9.90 16.83
82 0 1.69 3.32 186 1 3.72 7.31 290 1 9.74 16.62
83 0 2.62 6.42 187 1 6.08 11.82 291 1 9.56 23.49
84 0 2.67 5.91 188 1 6.44 12.11 292 1 10.12 17.53
85 0 2.67 6.30 189 1 5.23 11.82 293 1 11.53 26.37
86 0 1.60 2.67 190 1 4.42 7.08 294 1 10.16 23.69
87 0 2.36 5.27 191 1 4.86 8.30 295 1 11.36 22.89
88 0 2.55 5.27 192 1 4.20 7.05 296 1 12.93 31.29
89 0 2.80 5.83 193 1 4.96 11.42 297 1 10.02 19.27
90 0 2.24 4.21 194 1 4.19 9.05 298 1 11.35 18.31
91 0 2.69 5.00 195 1 6.06 12.20 299 1 10.14 19.06
92 0 1.94 3.85 196 1 5.81 10.77 300 1 10.84 25.30
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Ne° Ccv Prod. Rent. Ne° Cv Prod. Rent. Ne° CvV Prod. Rent.
93 0 2.61 4.66 197 1 6.36 11.87 301 1 11.83 28.27
94 0 1.92 3.79 198 1 6.66 11.20 302 1 12.21 20.26
95 0 2.71 5.23 199 1 498 10.72 303 1 12.62 20.22
96 0 2.57 4.90 200 1 4.26 10.60 304 1 15.03 37.02
97 0 2.45 6.02 201 1 3.85 6.83 305 1 14.49 35.21
98 0 2.06 3.34 202 1 6.00 11.22 306 1 16.64 3443
99 0 2.50 5.39 203 1 4.96 11.42 307 1 13.66 28.96
100 0 2.44 5.34 204 1 5.95 11.01 308 1 13.94 31.69
101 0 2.50 421 205 1 5.18 11.02 309 1 18.79 40.21
102 0 1.66 3.09 206 1 493 9.20 310 1 17.49 29.39
103 0 2.89 5.32 207 1 5.66 11.20

104 0 3.99 6.58 208 1 6.17 10.12

Nota: Elaborado en base a la encuesta tomada a los agricultores de la provincia de Leoncio Prado dedicados al cultivo de Cacao.

4.3.1.2. Estimacion del modelo econométrico. Se realiza con el modelo de
eleccion binaria, en donde se encuentra los modelos Logit, Probit y Extreme Value, donde
se analiza si es 0 no significativo la variable Calidad de vida cuando se correlaciona con
la Productividad y Rentabilidad del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Hudnuco. Para contrastar la hipotesis a través del modelo probabilistico propone
respuestas dicotomicas que reflejan la Calidad de vida de los productores en estudio,
considerando si lograron o no la probabilidad de mejorar la Calidad de vida (Si logro = 1
y No logro = 0). Por otro lado, la productividad del cultivo de cacao medido en miles de
kilogramos, y la rentabilidad del cultivo de cacao medido en miles de soles,

A) Eleccion del modelo. A continuacion, se presenta los siguientes modelos

econométricos de las variables estudiadas:



Tabla 10.
Modelo econometrico Binario Probit

Dependent Variable: CALIDAD DE VIDA

Method: ML - Binary Probit (Newton-Raphson / Marquardt steps)

Date: 12/21/24 Time: 20:32

Sample: 1 130

Included observations: 130
Convergence achieved after 9 iterations

Coefficient covariance computed using observed Hessian

104

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
PRODUCTIVIDAD 1.605804 0.468303 3.428986 0.0006
RENTABILIDAD 0.458559 0.213849 2.144309 0.0320
C -7.400889 1.068759 -6.924751 0.0000
McFadden R-squared 0.760628  Mean dependent var 0.661290
S.D. dependent var 0.474036 S.E. of regression 0.220381
Akaike info criterion 0.325835 Sum squared resid 14.91033
Schwarz criterion 0.361996  Log likelihood -47.50445
Hannan-Quinn criter. 0.340291 Deviance 95.00891
Restr. deviance 396.9091 Restr. log likelihood -198.4545
LR statistic 301.9002  Avg. log likelihood -0.153240
Prob (LR statistic) 0.000000
Obs with Dep=0 105 Total obs 310
Obs with Dep=1 205

Tabla 11

Modelo econometrico Binario Logit
Method: ML - Binary Logit (Newton-Raphson / Marquardt steps)
Date: 12/21/24 Time: 20:32
Sample: 1 130
Included observations: 130
Convergence achieved after 8 iterations
Coefficient covariance computed using observed Hessian

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.

PRODUCTIVIDAD 3.316915 0.578995 2.094059 0.0363
RENTABILIDAD 0.664498 0.286000 2.062439 0.0392
C -13.49732 0.866891 -7.762728 0.0000
McFadden R-squared 0.645828  Mean dependent var 0.661290
S.D. dependent var 760794  S.E. of regression 0.218814
Akaike info criterion 0.474036 Sum squared resid 14.69908
Schwarz criterion 0.325623 Log likelihood -47.47158
Hannan-Quinn criter. 0.361783 Deviance 94.94315
Restr. deviance 0.340078 Restr. log likelihood -198.4545
LR statistic 301.9659  Avg. log likelihood -0.153134
Prob (LR statistic) 0.000000
Obs with Dep=0 105 Total obs 310

Obs with Dep=1 205




Tabla 12
Modelo econometrico Binario Gompit (Extremo Value)

Dependent Variable: CALIDAD DE VIDA

Method: ML - Binary Extreme Value (Newton-Raphson / Marquardt steps)
Date: 12/21/24 Time: 20:32

Sample: 1 130

Included observations: 130

Convergence achieved after 8 iterations

Coefficient covariance computed using observed Hessian

105

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
PRODUCTIVIDAD 2.124876 0.538805 3.943687 0.0001
RENTABILIDAD 0.455573 0.223928 2.034457 0.0419
C -8.292485 1.259917 -6.581771 0.0000
McFadden R-squared 0.759964  Mean dependent var 0.661290
S.D. dependent var 0.474036  S.E. of regression 0.220506
Akaike info criterion 0.326686  Sum squared resid 14.92725
Schwarz criterion 0.362846  Log likelihood -47.63627
Hannan-Quinn criter. 0.341141  Deviance 95.27255
Restr. deviance 396.9091  Restr. log likelihood -198.4545
LR statistic 301.6365  Avg. log likelihood -0.153665
Prob (LR statistic) 0.000000
Obs with Dep=0 105 Total, obs 310
Obs with Dep=1 205

A continuacion, se presenta el resumen de los resultados de los modelos, con la

cual se analiza los criterios de evaluacion para la eleccion de un modelo dentro de un

portafolio.

Tabla 13.

Resumen de los Criterios de los modelos Logit, Probit y Extreme Value (Gompit)

Criterio Probit Logit Extreme Value
McFadden R-squared 0.7606280 0.645828 0.7599640
Log likelihood -47.504450 -47.47158 -47.636270
Akaike info criterion 0.3258350 0.474036 0.3266860
Schwarz criterion 0.3619960 0.325620 0.3628460
Hannan-Quinn criter. 0.3402910 0.361783 0.3411410
LR statistic 301.90020 301.9660 301.63650
Prob (LR statistic) 0.0000000 0.000000 0.0000000

Al estimar los pardmetros con el método de maxima verosimilitud (likelihood),

con los tres modelos binarios (Logit, Probit y Gompin). El modelo seleccionado fue el
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Probit, porque presenta los mejores criterios e indicadores basados en la prueba de bondad
de ajuste, después de evaluar los indicadores de modelos binarios segun el criterio de
mayor indicador de (McFadden R-squared, Log likelihood y LR statistic) y menores
valores (Akaike info criterion), (Schwarz criterion) y (Hannan-Quinn criter). El modelo
de Probit se elige para explicar la variable (Calidad de vida), ya que es mas potente que
los otros modelos binarios por tener la mayoria de los criterios Optimos, tal como se puede
apreciar en la tabla 6 respectivamente. Entonces, mediante las variables exdgenas.
Tabla 14.

Resumen de Indicadores de los modelos Logit, Probit y Extreme Value (Gompit)

Criterio Probit Logit Extreme value
Productividad 1.605804 3.316915 2.124876
p-value 0.000600 0.036300 0.000100
Rentabilidad 0.458559 0.664498 0.455573
p-value 0.032000 0.039200 0.041900
C -7.400889 -13.49732 -8.292485
p-value 0.000000 0.000000 0.000000

El modelo que posee los mejores parametros que explican mejor a la variable
dependiente la calidad de vida es el modelo probit porque son significativos al 95% de

confianza.
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Proporcion de predicciones correctas del modelo Gompit para calcular la probabilidad

de que un trabajador tenga un buen Desemperio Laboral.

Expectation-Prediction Evaluation for Binary Specification

Equation: UNTITLED

Date: 12/21/24 Time: 22:05

Success cutoff: C = 0.5

Estimated Equation Constant Probability
Dep=0 Dep=1 Total Dep=0 Dep=1 Total

P(Dep=1)<=C 103.00 10.00 113.00 104 26 130
P(Dep=1)>C 1.00 16.00 17.00 0 0 0
Total 104.00 26.00 130.00 104 26 130
Correct 103.00 16.00 119.00 104 0 104
% Correct 99.04 61.54 94.54 100 0 80
% Incorrect 0.96 38.46 8.46 0 100 20
Total, Gain* -0.96 61.54 11.54

Percent Gain** NA 61.54 57.69

Estimated Equation Constant Probability
Dep=0 Dep=1 Total Dep=0 Dep=1 Total

E(# of Dep=0) 94.30 9.46 103.77 83.20 20.80 104.00
E (# of Dep=1) 9.70 16.54 26.33 20.80 5.20 26.00
Total 104.00 26.00 130.00 104.00 26.00 130.00
Correct 94.30 16.54 110.84 83.20 5.20 88.40
% Correct 90.68 63.60 85.26 80.00 20.00 68.00
% Incorrect 9.32 36.40 14.74 20.00 80.00 32.00
Total, Gain* 10.68 43.60 17.26

Percent Gain** 53.39 54.50 53.94

*Change in "% Correct" from default (constant probability) specification

**Percent of incorrect (default) prediction corrected by equation

Se puede representar también como una medida de bondad de ajuste al considerar

el porcentaje de predicciones correctas que proporciona la estimacion, para ello

consideramos el verdadero valor de la variable dependiente (0 6 1) y el obtenido a través

de la estimacion o prediccion; visto asi, diremos que la capacidad de prediccion o bondad

de ajuste del modelo probit para estimar la probabilidad de caer en situacion de pobreza

de la poblacién en estudio es del 91.64%, que es equivalente al porcentaje de predicciones

correctas, tal como se observa en la tabla 15.
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B) Modelo seleccionado para explicar la problemadtica investigada. La
contrastacion de la hipotesis es un procedimiento en el que se comprueba si las variables
independientes tienen o no influencia en la variable dependiente. Esto se hace utilizando
los valores obtenidos en la regresion estimada.

Tabla 16.
Representacion del modelo Extreme Value

Dependent Variable: CALIDAD DE VIDA

Method: ML - Binary Probit (Newton-Raphson / Marquardt steps)
Date: 12/21/24 Time: 20:32

Sample: 1 130

Included observations: 130

Convergence achieved after 9 iterations

Coefficient covariance computed using observed Hessian

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
PRODUCTIVIDAD 1.605804 0.468303 3.428986 0.0006
RENTABILIDAD 0.458559 0.213849 2.144309 0.0320
C -7.400889 1.068759 -6.924751 0.0000
McFadden R-squared 0.760628  Mean dependent var 0.661290
S.D. dependent var 0.474036  S.E. of regression 0.220381
Akaike info criterion 0.325835 Sum squared resid 14.91033
Schwarz criterion 0.361996  Log likelihood -47.50445
Hannan-Quinn criter. 0.340291 Deviance 95.00891
Restr. deviance 396.9091 Restr. log likelihood -198.4545
LR statistic 301.9002  Avg. log likelihood -0.153240
Prob (LR statistic) 0.000000
Obs with Dep=0 105 Total, obs 310
Obs with Dep=1 205

Modelo Extreme Value (Gompit) para estimar la probabilidad del desempefio
laboral.

Estimation Command:

BINARY(D=N) CV PROD RENT C

Estimation Equation:

I CV =C (1) *PROD + C (2) *RENT + C (3)
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Forecasting Equation:

CV = 1-@CNORM (~(C (1) *PROD + C (2) *RENT + C (3)))

Substituted Coefficients:

CV = 1-@CNORM(~(0.622857013371*PROD + 0.654433677399*RENT
- 6.26893695476))

Probit:

Prob(Y; = 1) = (XB) + ¢; = fxBile‘“z/” *0s + €
% 212

Prob(Y; = 1) = f(Bo + Pr* Xy + Ba * X2) + 1

Prob(Y; = 1) = F(Prod, Rent)

Donde:

Y = Calidad de Vida de los productores del cultivo de Cacao en la provincia

de Leoncio Prado region Huanuco (Sin NBI= 0; Con NBI = 1)

F = Funcion Probit

X1 = Prod = Productividad del cultivo de cacao

X2=Rent = Rentabilidad del cultivo de cacao

B = Valor de la constante o pendiente del modelo

B, = Coeficiente de elasticidad de la influencia de la Productividad en la
Calidad de vida de los productores del mencionado cultivo.

B, = Coeficiente de elasticidad de la influencia de la Rentabilidad del
Cultivo de cacao en la Calidad de vida de los productores del

mencionado cultivo.

u; = Termino aleatorio o de perturbacion estocastica
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4.3.1.3. Analisis de indicadores estadisticos del modelo. Es crucial someter esta
afirmacion a pruebas para determinar su veracidad, por lo que se llevan a cabo pruebas
estadisticas importantes de relevancia /global e individual.

A. Prueba de relevancia global. El propoésito de esta prueba es analizar la
importancia del grupo de variables independientes o su interaccion con la variable
estudiada. Para ello, se establecen los siguientes pasos dentro de la prueba de hipotesis.
Hy: By = 1 = 0 La variable Productividad no influye en la mejora de la Calidad de vida

de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Huanuco.

Hi: By # 1 # 0 La variable Productividad si influye en la mejora de la Calidad de vida
de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Huanuco.

a = 0.05 = 5% Nivel de significancia asignado por el investigador.

Zgq/, = 1£1.96  Puntos criticos de la distribucion normal estandarizada, que divide las

regiones de rechazo y aceptacion de la hipotesis nula.

gl=k-1=gl=3-1=2 X(22.0.05) = 5.9915
x? = LR Statistic = 301.9002

Figura 12.
Distribucién Chi’

Acepto Ha

T

X2=5.9915

X?% =301.9002
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Segun el criterio de decision se compara el valor del chi2 estadistico con el valor
tabulado, si es menor que el punto critico (Chi? = 5.9915), y se ubicaria en la region de
aceptacion de la hipdtesis nula, indicaria que las variables explicativas no son
significativas para explicar la variable dependiente. Por el contrario, si el valor del Chi?
calculado es superior al chi® tabulado, se rechazaria la veracidad de la hipétesis nula y, en
consecuencia, se afirmaria que las variables explicativas si son significativas.

En la tabla de regresion, se puede observar que el valor del Estadistico LR del
modelo seleccionado es de 301.9002, el cual se compara con el valor tabulado. Por otro
lado, se observa que el valor estimado de la regresion es mayor, lo que indica que se ubica
en la region de rechazo de la hipotesis nula estadistica. Por lo tanto, se puede afirmar que
una mejora en la productividad y rentabilidad del cultivo de cacao es capaz de explicar
significativamente la Calidad de vida de los productores del cultivo de cacao en la
provincia de Leoncio Prado regiéon Huanuco. Ademas, se obtiene un valor de significancia
global menor al 5%, lo que confirma el cumplimiento de la hipotesis.

B. Prueba de relevancia Individual. El analisis de la relevancia individual de
la productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en la calidad de vida de los productore
del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado region Hudnuco se realiza de
manera similar al analisis de relevancia global, pero evaluando cada variable explicativa
por separado. Utilizando un nivel de significancia del 5%, este andlisis, a diferencia del
global, presenta dos regiones de rechazo para la hipotesis nula y dos puntos criticos que
las delimitan. La hipdtesis se formula de la siguiente manera:

. Productividad del cultivo de cacao:
Hy: B; = 0 Lavariable Productividad del cultivo de cacao no es significativo para

explicar la Calidad de vida de los productores del mencionado cultivo.
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H;:B; # 0 La variable Productividad del cultivo de cacao es significativo para
explicar la Calidad de vida de los productores del mencionado cultivo.

e Rentabilidad del cultivo de cacao:
H,: 5; = 0 La variable Rentabilidad del cultivo de cacao no es significativo para
explicar la Calidad de vida de los productores del mencionado cultivo.
H;:B; # 0 La variable Rentabilidad del cultivo de cacao es significativo para
explicar la Calidad de vida de los productores del mencionado cultivo.

Figura 13.

Distribucion normal estandar

Acepto
Ha

Z,=1.96 Z.(Prod) = 3.428986

Z - tabular

Zc (C) = -6.924751 T

Z_.Rent=2.144309

4.3.1.4. Interpretaciones de los resultados estadisticos
A. Analisis de la influencia de la variable exégenas (Intercepto (C)) en la
calidad de vida de los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio

Prado, region Huanuco.

2 - ~74008899
c\)="1068759 O

Como el estadistico Z correspondiente al intercepto se ubica dentro de la region

de no rechazo de la hipdtesis nula, se evidencia que dicho coeficiente es estadisticamente
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significativo (p < 0.05) y presenta signo negativo (-6.924751). Este resultado implica que,
manteniendo constantes las demas variables incluidas en el modelo, el término
independiente adopta un valor estimado de 8, = —7.400889.

Desde una perspectiva econométrica, este intercepto negativo sugiere la presencia
de factores exdgenos no incorporados explicitamente en la especificacion del modelo que
ejercen una influencia adversa sobre la calidad de vida de los productores de cacao

Por otro lado, si la variable exdgena (Intercepto= C) se incrementa en 1% esta
perjudicaria a la Calidad de vida de los productores en -7.4%.

En términos interpretativos, el resultado indica que, en ausencia del efecto de las
variables explicativas consideradas, la Calidad de vida presenta un nivel inicial
desfavorable, lo cual podria estar asociado a variables omitidas de caracter estructural,
institucional o socioeconémico que inciden negativamente sobre el bienestar de los
productores.

B. Analisis de la influencia de la productividad en la calidad de vida de
los productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado, region

Huanuco.

1.605804

Zc (PT'Od) = m = 3.428986

El andlisis evidencia que el estadistico Z calculado para la variable independiente
productividad del cultivo de cacao asciende a 3.428986. Dado que este valor supera el
umbral critico correspondiente a un nivel de confianza del 95% (+1.96 en una prueba
bilateral), se rechaza la hip6tesis nula de no significancia del coeficiente, concluyéndose
que la variable es estadisticamente significativa (p < 0.05).

En términos econométricos, el coeficiente estimado f; = 1.605804 presenta
signo positivo, lo que indica una relacion directa entre la productividad del cultivo de

cacao y la calidad de vida de los productores. Especificamente, manteniendo constantes
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las demads variables del modelo, un incremento unitario en la productividad se asocia con
un aumento promedio de 1.605804 unidades en el nivel de calidad de vida.

Del mismo modo, si la Productividad del cultivo de cacao se incrementa en 1%
estas mejorarian la Calidad de vida de los productores en 1.61%.

Este resultado sugiere que mejoras en la eficiencia productiva del cultivo
constituyen un factor determinante para el bienestar de los productores en la provincia de
Leoncio Prado, evidenciando la relevancia de politicas orientadas al fortalecimiento
tecnologico y productivo del sector cacaotero.

C. Analisis de la variable rentabilidad en la calidad de vida de los

productores del cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.

0.458559

Zc (Rent) = m = 2.144309

El analisis evidencia que el estadistico Z calculado para la variable independiente
Rentabilidad del cultivo de cacao asciende a 3.428986. Dado que este valor supera el
umbral critico correspondiente a un nivel de confianza del 95% (+1.96 en una prueba
bilateral), se rechaza la hipotesis nula de no significancia del coeficiente, concluyéndose
que la variable es estadisticamente significativa (p < 0.05).

Desde el enfoque econométrico, el coeficiente estimado (S, =
0.458559 ) presenta signo positivo, lo que indica una relacion directa entre la
Rentabilidad del cultivo de cacao y la Calidad de vida de los productores. En términos
interpretativos, manteniendo constantes las demas variables del modelo, un incremento
unitario en la rentabilidad se asocia con un aumento promedio de 0.458559 unidades en
el nivel de calidad de vida.

En conclusion, un incremento del 1% en la rentabilidad del cultivo de cacao

generaria, en promedio, un aumento de 0.46% en la calidad de vida.
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En conjunto, estos hallazgos confirman que la rentabilidad constituye un factor
relevante para el bienestar de los productores de cacao en la provincia de Leoncio Prado,
reforzando la importancia de estrategias orientadas a mejorar los margenes econdmicos
del cultivo.

D. Analisis de efectos marginales. Con el fin de ofrecer una interpretacion
mas precisa de los resultados de la investigacion, se llevo a cabo el andlisis de los efectos
marginales, los cuales en la teoria econdmica se conocen como elasticidades. Estos
valores permiten comprender la magnitud del cambio en la variable dependiente "calidad
de vida", dado una variacion en cada una de las variables independientes; Siendo Y una
variable cualitativa se realizo el analisis de elasticidades.

e Analisis marginal respecto: Productividad del cultivo de cacao

AProb (Y; = xl)
AX,

== 1.847%

Segun el valor obtenido, podemos concluir que, si se mejora la productividad
del cultivo de cacao en 1%, existe una probabilidad del 1.847% de que la Calidad de
vida de los productores del cultivo de cacao mejore en 1.61% en la provincia de
Leoncio Prado regién Huanuco.

e Analisis marginal respecto: Rentabilidad obtenida en el cultivo de cacao

AProb (Yi = l)

Xi
= 0.5279
AX; %

Segtn el valor obtenido, podemos concluir que, si se mejora la Rentabilidad
del cultivo de cacao en 1%, existe una probabilidad del 0.527% de que la Calidad de
Vida de los productores del cultivo de cacao mejore en 0.46% en la provincia de

Leoncio Prado region Huanuco.
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4.3.2. Contrastacion de las hipdtesis especificas

Para la contrastacion de las hipdtesis especificas utilizaremos nivel de
investigacion correlacional, porque los datos has sido obtenidos mediante la técnica de la
encuesta, esta prueba permitio determinar la relacion entre las variables independientes y
las dimensiones de la calidad de vida.

Antes de comenzar con la contrastacion de las hipotesis especificas se haran las
respectivas pruebas de confiabilidad y normalidad de la varianza para determinar si el
instrumento es confiable y si los datos poseen una distribucién normal.

4.3.2.1. Prueba de confiabilidad. Para estudiar la confiabilidad del
instrumento utilizado para recopilar la informacion de las variables en estudio se emple6
a el programa SPS V26, con la finalidad de obtener el coeficiente Alfa de Cron Bach, lo
cual necesitan para determinar la resistencia de los items de cada escala y la herramienta
con el fin de confirmar si la herramienta fiable que produce mediciones permanentes, y

coherentes.

Tabla 17

Fiabilidad del instrumento (Cuestionario)

Alfa de Cron Bach N de elementos

862 17

De acuerdo con el indice Alfa de Cron Bach (0.862) de fiabilidad del instrumento,
a nivel individual y grupal, nos indica que las 17 preguntas elegidas son aceptables para
relacionar las dos variables estudiadas.

4.3.2.2. Prueba de normalidad de varianza. Como la muestra es mayor a 50
datos, entonces la prueba de normalidad a utilizar es la de Kolmogorov-Smirnov, para
ello se plantea la siguiente hipotesis estadistica:

Ho: Los datos tienen una distribucion normal.
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Ha: Los datos no tienen una distribuciéon normal

Criterio:

e Si(sig>0.05) se acepta la hipdtesis nula, es decir las variables estudiadas se ajustan
a una distribucidon normal se realiza la prueba Rho de Pearson al nivel de confianza
del 95%.

e Si (sig < 0.05) se la hipotesis alterna que indica que los datos de las variables
estudiadas no siguen una distribuciéon normal por lo tanto se realiza una prueba Rho
de Spearman al nivel de confianza del 95%.

Tabla 18

Prueba de normalidad

Estadistico Estadistico

Petas Estadistico gl Sig. Petas Estadistico gl Sig.
P1 0.443 310  0.000 P10 0.539 310  0.000
P2 0.402 310  0.000 P11 0.539 310  0.000
P3 0.482 310  0.000 P12 0.176 310  0.000
P4 0.235 310 0.000 P13 0.176 310  0.000
P5 0.243 310  0.000 P14 0.070 310 0.001
P6 0.424 310  0.000 P15 0.131 310  0.000
P7 0.533 310 0.000 P16 0.383 310  0.000
P8 0.538 310  0.000 P17 0.131 310  0.000
P9 0.538 310  0.000

Como el nivel de significancia es menor a 5% (Sig < 0.05), entonces se rechaza la
hipoétesis nula por lo tanto podemos afirmar que datos no siguen una distribucion normal,
es decir para contrastar la hipotesis planteada se utiliza la prueba no paramétrica (Rho

Spearman).
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4.3.2.3. Prueba de hipotesis especificas
A) Prueba de hipatesis especifica 1
Hipotesis especifica 1
La Productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el Acceso a
la vivienda de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
Prueba estadistica de la hipotesis especifica 1
Ho : No existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el
Acceso a la vivienda.
Hi : Existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el Acceso
a la vivienda.
Tabla 19

Correlacion entre la productividad del cultivo de cacao y el acceso a la vivienda

Detalle Acceso a la vivienda
Coecficiente de correlacion ,871%*
Productividad del
roQUEtIVIGAC €% “Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.871), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipoétesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Productividad y el
Acceso a la vivienda. Esto nos indica que si mejora la productividad del cultivo de cacao

este influye positivamente en el Acceso a la vivienda.
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B) Prueba de hipdtesis especifica 2
Hipotesis especifica 2
La Productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el Acceso a
los servicios sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region
Huanuco.
Prueba estadistica de la hipétesis especifica 2
Ho : No existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el
Acceso los servicios sanitarios.
Hi: Existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el Acceso
a los servicios sanitarios.
Tabla 20

Correlacion entre la Productividad del cultivo de cacao y el Acceso a los Servicios

sanitarios
Acceso a los servicios
Detalle .
sanitarios

Coeficiente de correlacion ,7183%*
Productividad del

roQUEtIVICAC €% “Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao

N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.783), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipotesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Productividad y el
Acceso a los servicios sanitarios. Esto nos indica que si mejora la Productividad del

cultivo de cacao este influye positivamente en el Acceso a los servicios sanitarios.
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C) Prueba de hipdtesis especifica 3
Hipotesis especifica 3
La Productividad del cultivo de cacao influye significativamente en el Acceso a
la educacion de los productores de la provincia de Leoncio Prado, regiéon Huénuco.
Prueba estadistica de la hipdtesis especifica 3
Ho : No existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el
Acceso a la educacion.
Hi : Existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y el Acceso
a la educacion.
Tabla 21

Correlacion entre la Productividad del cultivo de cacao y el Acceso a la educacion

Detalle Acceso a la educacion
Coeficiente de correlacion ,867**
Productividad del
rOQUEIVIGAC €% " Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.867), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipoétesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Productividad y el
Acceso a la educacion. Esto nos indica que si mejora la Productividad del cultivo de cacao

este influye positivamente en el Acceso a la educacion.
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D) Prueba de hipdtesis especifica 4
Hipotesis especifica 4
La Productividad del cultivo de cacao influye significativamente en la Capacidad
economica de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
Prueba estadistica de la hipotesis especifica 4
Ho : No existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y la
Capacidad econdmica del productor.
Hi : Existe relacion significativa entre la Productividad del cultivo de cacao y la
Capacidad econdmica del productor.
Tabla 22

Correlacion entre la Productividad del cultivo de cacao y la Capacidad economica

Detalle Capacidad econdmica
Coeficiente de correlacion ,729%*
Productividad del
rOQUEIVIGAC €% " Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.729), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipoétesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Productividad y la
Capacidad econdmica. Esto nos indica que si mejora la productividad del cultivo de cacao

este influye positivamente en la mejora de la Capacidad econdmica del productor.
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E) Prueba de hipdtesis especifica 5
Hipotesis especifica 5
La Rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el Acceso a la
vivienda de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
Prueba estadistica de la hipoétesis especifica 5
Ho : No existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso
a la vivienda.
Hi: Existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso
a la vivienda.
Tabla 23

Correlacion entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso a la vivienda

Detalle Acceso a la vivienda
Coeficiente de correlacion ,862%*
Rentabilidad del
craPTAat e Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.862), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipoétesis alternante, es decir; existe una relacion positiva alta entre la Rentabilidad y el
Acceso a la vivienda. Esto nos indica que si mejorar la rentabilidad del cultivo de cacao

este influye positivamente en el acceso a la vivienda.
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F) Prueba de hipdtesis especifica 6
Hipotesis especifica 6
La Rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el acceso a los
servicios sanitarios de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Hudnuco.
Prueba estadistica de la hipoétesis especifica 6
Ho : No existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso
los Servicios sanitarios.
Hi: Existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso
a los servicios sanitarios.
Tabla 24

Correlacion entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso a los servicios

sanitarios
Acceso a los servicios
Detalle L
sanitarios

Coeficiente de correlacion ,7183%*
Rentabilidad del

crabTeat e Sig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao

N 310

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.783), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipotesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Rentabilidad y el
Acceso a los servicios sanitarios. Esto nos indica que si mejora la Rentabilidad del cultivo

de cacao este influye positivamente en el Acceso a los servicios sanitarios.
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G)Prueba de hipotesis especifica 7
Hipotesis especifica 7
La Rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en el Acceso a la

educacion de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.

Prueba estadistica de la Hipotesis Especifica 7
Ho : No existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso
a la educacion.

Hi : Existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el acceso a
la educacion.

Tabla 25

Correlacion entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y el Acceso a la educacion

Detalle Acceso a la educacion
Coeficiente de correlacion ,851%*
Rentabilidad del
cerabgat €€ TSig. (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.851), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipotesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva muy entre la Rentabilidad y el
Acceso a la educacion. Esto nos indica que si mejora la Rentabilidad del cultivo de cacao

este influye positivamente en el Acceso a la educacion.
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H)Prueba de hipdtesis especifica 8
Hipotesis Especifica 8
La Rentabilidad del cultivo de cacao influye significativamente en la Capacidad
economica de los productores de la provincia de Leoncio Prado, region Huanuco.
Prueba estadistica de la Hipdtesis Especifica 8
Hipotesis nula
Ho : No existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y la
Capacidad econdmica del productor.
Hipotesis alternativa
Hi : Existe relacion significativa entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y la Capacidad
econémica del productor.
Tabla 26

Correlacion entre la Rentabilidad del cultivo de cacao y la Capacidad economica

Detalle Capacidad econdémica
Coeficiente de correlacion ,733%*
Rentabilidad del
cADTIEAC L TSig (bilateral) 0.000
cultivo de cacao
N 310

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

De acuerdo con los resultados obtenidos se observa que existe una relacion
positiva (r = 0.733), y de significancia bilateral (0.00 < 0.05), por lo tanto, aceptamos la
hipotesis alternante, es decir; Existe una relacion positiva alta entre la Rentabilidad y la
Capacidad econdémica. Esto nos indica que si mejorar la Rentabilidad del cultivo de cacao

este influye positivamente en la mejora de la Capacidad econdmica del productor.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

La discusion de los resultados se estructura a partir de la integracion del sustento
tedrico, la evidencia empirica obtenida y la contrastacién mediante pruebas especificas,
con la finalidad de interpretar de manera rigurosa la influencia de la productividad y la
rentabilidad del cultivo de cacao en la calidad de vida de los productores de la provincia
de Leoncio Prado, region Huanuco.

En relacion con la hipotesis general (HG), los resultados obtenidos permiten afirmar
que la Productividad y la Rentabilidad del cultivo de cacao influyen de manera positiva
y significativa en la calidad de vida de los productores, lo cual es consistente con los
planteamientos teéricos de la economia agraria y del desarrollo rural, que sostienen que
el incremento en la eficiencia productiva y en los beneficios econdmicos constituye un
factor determinante para mejorar el bienestar de los hogares rurales (FAO, 2018; BM,
2020). En efecto, los resultados evidencian que por cada incremento del 1% en la
productividad, la calidad de vida mejora en 1.6%, mientras que un incremento similar en
la rentabilidad genera un efecto de igual magnitud, lo cual confirma la relacion directa
entre las variables analizadas.

No obstante, la discusion de las pruebas especificas permite profundizar este anélisis,
evidenciando que tanto la productividad como la rentabilidad resultan estadisticamente
significativas de manera individual, al verificarse que los estadisticos de contraste superan
los valores criticos establecidos, lo que conlleva al rechazo de las hipotesis nulas y a la
aceptacion de las hipotesis especificas (Gujarati y Porter, 2010). Este resultado valida
empiricamente que cada variable independiente ejerce un efecto propio sobre la calidad
de vida, confirmando la robustez del modelo econométrico estimado.

En cuanto a las hipdtesis especificas relacionadas con la Productividad (HE1-HE4),

los resultados evidencian que esta variable influye significativamente en las distintas
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dimensiones de la calidad de vida, tales como el acceso a la vivienda, servicios sanitarios,
educacion y capacidad econdmica. Este hallazgo es coherente con estudios previos que
destacan que la mejora en los rendimientos agricolas incrementa los ingresos y permite a
los hogares acceder a mejores condiciones de vida (Hurtado, 2021). Sin embargo, la baja
probabilidad de materializacion del efecto (1.8%) sugiere que, aunque la productividad
tiene un impacto positivo, este se encuentra condicionado por factores estructurales como
el limitado acceso a asistencia técnica, el uso de tecnologias tradicionales y las
deficiencias en el manejo productivo, tales como baja organizacion de productores,
escaso financiamiento y limitada innovacion tecnologica.

De igual manera, en relacion con las hipdtesis especificas vinculadas a la
Rentabilidad (HES-HES), se confirma que esta variable influye significativamente en las
dimensiones de la calidad de vida, especialmente en la capacidad econéomica de los
productores. Este resultado es consistente con lo planteado por Garcia y Salazar (2024),
quienes evidencian una relacion positiva y significativa entre la rentabilidad del cultivo
de cacao y la condicion socioecondémica de los hogares. No obstante, la menor
probabilidad asociada a este efecto (0.5%) evidencia una mayor vulnerabilidad de la
rentabilidad frente a factores externos como la volatilidad de precios, los costos de
produccion y la intermediacion en la cadena comercial, lo cual coincide con lo sefialado
por el Ministerio de Agricultura y Riego (MINAGRI, 2021).

Asimismo, los resultados muestran que el 61.94% de los productores presenta una
Calidad de Vida media, lo cual refleja que, si bien las variables analizadas influyen
positivamente, no son suficientes para generar mejoras sustanciales en todas las
dimensiones del bienestar. Este resultado pone en evidencia que el crecimiento
econémico derivado de la actividad agricola no necesariamente se traduce en un

desarrollo integral, lo cual coincide con enfoques contemporaneos que enfatizan la
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necesidad de complementar el crecimiento productivo con politicas ptblicas orientadas a
la inclusion social y el acceso a servicios basicos (FAO, 2018; BM, 2020).

La triangulacién entre la evidencia empirica y el sustento teorico permite, ademas,
identificar que el impacto de la productividad y la rentabilidad no es homogéneo, siendo
mas significativo en la dimension econdémica que en las dimensiones sociales. Esto
sugiere que, si bien el incremento de ingresos constituye un factor clave, no garantiza por
si solo mejoras en aspectos como vivienda, educacién o acceso a servicios, los cuales
dependen de condiciones estructurales e institucionales mas amplias.

En términos comparativos, las pruebas especificas permiten inferir que la
productividad presenta una mayor estabilidad relativa en su influencia, mientras que la
rentabilidad muestra una mayor sensibilidad a factores externos del mercado. Este
hallazgo resulta relevante para la formulacién de estrategias de intervencion, ya que
sugiere que las politicas orientadas a mejorar la productividad —mediante capacitacion,
innovacion tecnologica y asistencia técnica— podrian generar impactos mas sostenibles
en la calidad de vida de los productores.

En sintesis, los resultados permiten concluir que se acepta la hipotesis general y las
hipotesis especificas planteadas, evidenciando que la Productividad y la Rentabilidad del
cultivo de cacao influyen de manera significativa en la calidad de vida de los productores.
Sin embargo, la magnitud efectiva de este impacto se encuentra limitada por factores
estructurales del entorno productivo, lo que evidencia la necesidad de implementar
estrategias integrales que fortalezcan la cadena de valor del cacao, mejoren el acceso a
financiamiento, reduzcan la intermediacién y promuevan el desarrollo sostenible en las

zonas rurales.
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VI. CONCLUSIONES

Se concluye que la Productividad y la Rentabilidad del cultivo de cacao influyen
positiva y significativamente en la Calidad de Vida de los productores, aceptandose
la hipotesis general; el andlisis global confirma la validez del modelo (LR =
301.9002; p = 0.0000; R? McFadden = 0.7606), el analisis individual evidencia que
la productividad (B = 1.605804; Z = 3.428986; p = 0.0006) y la rentabilidad (f =
0.458559; Z =2.144309; p = 0.0320) son estadisticamente significativas, y el analisis
marginal muestra que un incremento del 1% en la Productividad mejora la Calidad
de Vida en 1.61% (probabilidad 1.847%) y en la rentabilidad en 0.46%, confirmando
efectos economicos relevantes en el bienestar de los productores

En relacion con el OE1, se concluye que la Productividad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a la Vivienda, aceptandose la HEI,
sustentado en una correlacion alta (r = 0.871) y significativa (p = 0.000 < 0.05),
evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OE2, se concluye que la Productividad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a los Servicios sanitarios, aceptandose la
HE2, sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.854) y significativa (p = 0.000
<0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OE3, se concluye que la Productividad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a la Educacion, aceptandose la HE3,
sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.846) y significativa (p = 0.000 <
0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OE4, se concluye que la Productividad del cultivo de cacao influye

positiva y significativamente en la Capacidad Econdémica, aceptandose la HE4,
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sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.865) y significativa (p = 0.000 <
0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OES, se concluye que la Rentabilidad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a la Vivienda, aceptandose la HES,
sustentado en una correlacion alta (r = 0.862) y significativa (p = 0.000 < 0.05),
evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OE6, se concluye que la Rentabilidad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a los Servicios Sanitarios, aceptandose la
HE®6, sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.783) y significativa (p = 0.000
< 0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OE7, se concluye que la Rentabilidad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en el Acceso a la Educacion, aceptindose la HE7,
sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.751) y significativa (p = 0.000 <
0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.

En relacion con el OES, se concluye que la Rentabilidad del cultivo de cacao influye
positiva y significativamente en la capacidad Econdémica, Aceptandose la HES,
sustentado en una correlacion positiva alta (r = 0.733) y significativa (p = 0.000 <

0.05), evidenciando una relacion directa entre ambas variables.
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VII. RECOMENDACIONES

Se recomienda que las entidades publicas (MINAGRI, gobiernos regionales) y
organizaciones privadas implementen programas integrales de fortalecimiento
productivo y rentabilidad del cultivo de cacao, priorizando asistencia técnica, acceso
a financiamiento y mejora de la cadena de valor, dado que ambas variables explican
significativamente la calidad de vida; asimismo, se sugiere promover politicas que
incrementen la eficiencia productiva y los margenes econdmicos, en concordancia
con los resultados del modelo econométrico.

Se recomienda fortalecer los programas de mejora de productividad agricola (poda,
fertilizacion, manejo técnico), debido a su alta correlacion con el acceso a la vivienda;
ello permitird incrementar ingresos y facilitar la inversion en infraestructura
habitacional de los productores.

Se recomienda implementar estrategias de incremento de la productividad
acompanadas de programas de saneamiento rural, articulando produccion agricola
con inversion en servicios basicos, a fin de mejorar las condiciones sanitarias de los
hogares cacaoteros.

Se recomienda promover politicas que vinculen el incremento de la productividad
con incentivos educativos, tales como programas de becas rurales, capacitacion
técnica y educacion financiera, aprovechando el impacto positivo de la produccion
en el acceso a la educacion.

Se recomienda impulsar programas de optimizacion productiva y diversificacion
agricola, que permitan incrementar el rendimiento del cultivo y generar mayores
ingresos, fortaleciendo asi la capacidad econdémica de los productores.

Se recomienda mejorar la rentabilidad del cultivo mediante reduccion de costos de

produccion y acceso a mejores precios de mercado, promoviendo la asociatividad y
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certificaciones (organico, comercio justo), lo que permitird mejorar las condiciones
de vivienda.

Se recomienda disefar programas que integren la rentabilidad agricola con
inversiones en saneamiento basico, facilitando el acceso a agua potable y sistemas de
eliminacion de excretas, en funcion del incremento de utilidades del productor.

Se recomienda fortalecer la educacion financiera y la gestion de ingresos agricolas,
de modo que el incremento de la rentabilidad se traduzca en mayor inversion en
educacion y capital humano dentro de los hogares.

Se recomienda implementar estrategias orientadas a maximizar la rentabilidad del
cultivo, tales como mejora en la comercializacion, acceso a mercados competitivos
y reduccion de intermediacion, con el fin de fortalecer la capacidad econémica y

sostenibilidad financiera de los productores.
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PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES/DIMENSIONES/INDICADORES METODOLOGIA
PROBLEMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: HIPOTESIS GENERAL: A. Indicadores de la variable dependiente 1) TIPO DE INVESTIGACION
PG: (De qué manera la Calidad de Vida segiin sus dimensiones: Transversal.

productividad y la rentabilidad del
cultivo de cacao influyen en la
calidad de vida de los productores de
la provincia de Leoncio Prado,
regién Huanuco?

OG: Analizar la influencia de la
productividad y la rentabilidad del
cultivo de cacao en la calidad de vida
de los productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco.

HG: La productividad y la rentabilidad
del cultivo de cacao influyen de
manera significativa en la calidad de
vida de los productores de la provincia
de Leoncio Prado, region Huanuco.

PROBLEMAS ESPECIFICOS:

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

HIPOTESIS ESPECIFICAS:

PEl: ;De qué manera Ila
productividad del cultivo de cacao
influye en el acceso a la vivienda de
los productores de la provincia de
Leoncio Prado, regién Huanuco?

OEl: Determinar la influencia de la
productividad del cultivo de cacao en
el acceso a la vivienda de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco.

HEL: La productividad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a la vivienda de los productores
de la provincia de Leoncio Prado,
region Huanuco.

PE2: ;De qué manera Ila
productividad del cultivo de cacao
influye en el acceso a los servicios
sanitarios de los productores de la
provincia de Leoncio Prado, region
Huénuco?

OE2: Establecer la influencia de la
productividad del cultivo de cacao en
el acceso a los servicios sanitarios de
los productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco.

HE2: La productividad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a los servicios sanitarios de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huéanuco.

PE3: (De qué manera Ila
productividad del cultivo de cacao
influye en el acceso a la educacion de
los productores de la provincia de
Leoncio Prado, regién Huanuco?

OE3: Estimar la influencia de la
productividad del cultivo de cacao en
el acceso a la educacion de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco.

HE3: La productividad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a la educacion de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huénuco.

PE4: ;De qué manera la
productividad del cultivo de cacao
influye en la capacidad economica
de los productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco?

OE4: Evaluar la influencia de la
productividad del cultivo de cacao en
la capacidad econémica de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco.

HE4: La productividad del cultivo de
cacao influye significativamente en la
capacidad  econdomica de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huénuco.

PES: ;De qué manera la rentabilidad
del cultivo de cacao influye en el
acceso a la vivienda de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco?

OES: Determinar la influencia de la
rentabilidad del cultivo de cacao en
el acceso a la vivienda de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, regiéon Huanuco.

HES: La rentabilidad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a la vivienda de los productores
de la provincia de Leoncio Prado,
regiéon Huanuco.

PE6: {De qué manera la rentabilidad
del cultivo de cacao influye en el
acceso a los servicios sanitarios de
los productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco?

OE6: Establecer la influencia de la
rentabilidad del cultivo de cacao en
el acceso a los servicios sanitarios de
los productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco.

HEG6: La rentabilidad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a los servicios sanitarios de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huanuco.

* D1 = Acceso a la vivienda

Indicadores

I1 = Calidad de vivienda.

12 = Calidad de vivienda.

* D2 = Acceso a los servicios sanitarios
Indicadores

11 = Disponibilidad de agua potable y vivienda.

12 = Tipo de eliminacion de excretas.

* D3 = Acceso a la educacion

Indicadores

11 = Asistencia de nifios a la escuela.

12 = Ultimo afio de estudio del jefe de hogar.

* D4 = Condicion Economica

Indicadores

I1 = Otras ocupaciones laborales fuera de la unidad
productiva.

12 = Ingreso percibido por otras actividades.

B. Indicadores de la variable independiente
Productividad del cultivo de cacao, segiin sus
dimensiones:

* D5 = Hectareas sembradas del cultivo de cacao.
Indicador:

11 = Numero de hectareas sembradas del cultivo de
cacao.

» D6 = Hectareas cosechadas del cultivo de cacao.
Indicador:

11 = Numero de hectareas cosechadas del cultivo de
cacao.

* D7 = Produccion total en campanas pequefias del
cultivo de cacao en kilogramos.

Indicador:

11 = Kilogramos en granos de cacao producidos en
campaiia pequeia.

* D8 = Produccion total en campaias grandes del
cultivo de cacao en kilogramos.

Indicador:

I1 = Kilogramos en granos de cacao producidos en
campafia grande.

2) NIVEL DE INVESTIGACION
Aplicada descriptivo correlacional.

3) METODOS
Hipotético Inductivo.

4) DISENO
CV =f (Prod., Rent.)

5) PROBLACION
300 productores cacaoteros.

6) MUESTRA
3,213 productores cacaoteros de la
provincia de Leoncio Prado.

7) UNIDAD DE ANALISIS
310 productores cacaoteros de la
provincia de Leoncio Prado.

8) TECNICA DE RECOLECCION
DE DATOS

Registro documental, entrevista,
encuesta, observacion, fichas, guia de
entrevista, cuestionario, guia de
observacion.

9) TECNICA DE
PROCESAMIENTO DE DATOS
Analisis de regresion.

10) FUENTE DE DATOS
Encuesta tabulada.




PE7: ;De qué manera la rentabilidad
del cultivo de cacao influye en el
acceso a la educacion de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco?

OE7: Estimar la influencia de la
rentabilidad del cultivo de cacao en
el acceso a la educacion de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco.

HE7: La rentabilidad del cultivo de
cacao influye significativamente en el
acceso a la educacion de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huanuco.

PES8: ;De qué manera la rentabilidad
del cultivo de cacao influye en la
capacidad  economica de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco?

OES8: Evaluar la influencia de la
rentabilidad del cultivo de cacao en
la capacidad econdmica de los
productores de la provincia de
Leoncio Prado, region Huanuco.

HES8: La rentabilidad del cultivo de
cacao influye significativamente en la
capacidad  econdomica de los
productores de la provincia de Leoncio
Prado, region Huanuco.
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* D9 = Rendimiento del cultivo de cacao en
kilogramos (Produccién total/Total hectareas
cosechadas).

Indicador:

11 = Produccion total de hectareas cosechadas por
campaiia (PT).

12 = Numero total de hectareas cosechadas
producidos por campana (NHC).

C. De la variable independiente rentabilidad del
cultivo de cacao.

Dimensiones:

* D10 = Ingresos obtenidos en la actividad agricola
del cultivo del cacao.

Indicador:

11 = Precio en chacra del grano de cacao por
kilogramo.

12 = Cantidad de granos de cacao producidos por
campafia en kilogramos.

* D11 = Costo total de produccion obtenidos en el
cultivo de cacao.

Indicador:

11 = Costos directos

12 = Costos indirectos

« D12 = Indice de rentabilidad obtenido en la
actividad agricola del cultivo de cacao (Utilidad
total / Inversion total)

Indicador:

11 = Utilidad obtenida por la campaiia del cultivo
de cacao (UT).

12 = Inversion total efectuada por campaiia del
cultivo del cacao (IT).
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Anexo B. Validacion de la encuesta (Cuestionario)

UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO VILLAREAL
ESCUELA DE POS GRADO
CIENCIAS DE LA EMPRESA

DOCTORADO EN ECONOMIiA

FORMATO DE VALIDACION DE ENCUESTA

INSTRUCCION: A continuacién, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de datos (Cuestionario)
que permitira recoger la informacion de la tesis: Influencia de la productividad y rentabilidad del cultivo
de cacao en la calidad de vida de los productores de la provincia de Leoncio Prado region Huanuco,
con el objetivo de Determinar la influencia de la productividad y la rentabilidad del cultivo del cacao
en el nivel de vida de los productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia de Leoncio Prado
region Huanuco. Por lo que le pedimos que tenga a bien evaluar el instrumento, haciendo las evaluaciones
pertinentes segun la escala valorativa que alcanzamos, de acuerdo con los criterios de validacion de
contenidos (Calidad, Coherencia y Relevancia):

A. Los criterios de calidad:

Claridad Coherencia Relevancia
Redactado con lenguaje claro y | Losindicadores e items se encuentran | Es un indicador
comprensible para la poblacién de | relacionados con las variables representativo
estudio

B.  Para valorar a cada indicador con sus respectivos items use la siguiente escala:

1 2 3 4
No cumple con el L . .
criterio Bajo Nivel Nivel Regular Alto Nivel

Variable Y: Calidad de vida

Indicadores | Items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia
5.1 4 4 4
Acceso a las 5.2 4 4 4 .
.. Ninguna
viviendas 53 4 4 4
5.4 4 4 4
Acceso a los 6.1 4 4 4
ici itari Ninguna
servicios sanitarios 62 4 4 4 g
Acceso ala 7.1 4 4 4
educacion Ninguna
7.2 4 4 4
Capacidad 8.1 4 4 4
econdmica Ninguna
8.2 4 4 4




Variable Xi = Productividad
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Indicadores items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia
Numero de
Hectéreas que 9 4 4 4 Ninguna
tiene el predio
Hectareas
1 4 4 4 Ni
sembradas 0 mguna
Hectareas
11 4 4 4 Ni
Cosechadas mguna
Produccion
(kilogramos por 12 4 4 4 Ninguna
hectarea)
Variable X2 = Rentabilidad
Indicadores Items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad | Coherencia | Relevancia
P.recm de venta del 13 4 4 4 Ninguna
kilogramo de cacao
Costos de 14 4 4 4 Ninguna
produccion
DATOS DEL EXPERTO
Nombres .
] d Efrain Eli Esteban Churampi DNI: 22968918
Apellidos
Direccion Jr. Miguel Grau # 239 Celular: 962682990
Titulo Economista Universidad Nacional Agraria de la Selva
Grado de Maestro | Politica Universidad Nacional Mayor de San
Economica Marcos
Grado de Doctor Economia Universidad Nacional Federico Villareal

Firma:

Lugar:

Tingo
Maria

Fecha:

10/04/24
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UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO VILLAREAL

ESCUELA DE POS GRADO

CIENCIAS DE LA EMPRESA
DOCTORADO EN ECONOMIA
FORMATO DE VALIDACION DE ENCUESTA

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Cuestionario) que permitira recoger la informacién de la tesis: Influencia de la
productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en la calidad de vida de los
productores de la provincia de Leoncio Prado region Huanuco, con el objetivo de
Determinar la influencia de la productividad y la rentabilidad del cultivo del cacao
en el nivel de vida de los productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia
de Leoncio Prado regiéon Huanuco. Por lo que le pedimos que tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo las evaluaciones pertinentes segun la escala valorativa que
alcanzamos, de acuerdo con los criterios de validacion de contenidos (Calidad,
Coherencia y Relevancia):

C. Los criterios de calidad:

Claridad Coherencia Relevancia
Redactado con lenguaje claro y | Losindicadores e items se encuentran | Es un indicador
comprensible para la poblacion de | relacionados con las variables representativo
estudio

D. Para valorar a cada indicador con sus respectivos items use la siguiente escala:

1 2 3 4

No cumple con el
criterio

Bajo Nivel Nivel Regular Alto Nivel

Variable Y: Calidad de vida

Indicadores | Items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia
5.1 4 4 4
Acceso a las 52 4 4 4 .
. Ninguna
viviendas 53 4 4 4
5.4 4 4 4
Acceso a los 6.1 4 4 4
servicios sanitarios Ninguna
6.2 4 4 4
Acceso a la 71 4 4 4
educacion Ninguna
7.2 4 4 4
Capacidad 81 4 4 4
econdmica Ninguna
8.2 4 4 4
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Variable Xi = Productividad

Indicadores items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia

Numero de
Hectéreas que 9 4 4 4 Ninguna
tiene el predio
Hectareas .
sembradas 10 4 4 4 Ninguna
Hectareas .
Cosechadas 11 4 4 4 Ninguna
Produccion
(kilogramos por 12 4 4 4 Ninguna
hectarea)

Variable X2 = Rentabilidad

Indicadores tems Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad | Coherencia | Relevancia
Precio de venta del .
kilogramo de cacao 13 4 4 4 Ninguna
Costos de 14 4 4 4 Ninguna
produccion
DATOS DEL EXPERTO
Nombres y Apellidos | Tedy Panduro Ramirez DNI: 22967220
Direccion Jr. José Prato #651 Celular: 929530239
Titulo Economista | Universidad Nacional Agraria de la Selva
Grado de Maestro Finanzas Universidad Nacional Agraria de la Selva
Grado de Doctor Economia Universidad Nacional Federico Villareal
Firma Lugar: Fecha:
Tingo 10/04/24
Maria
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UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO VILLAREAL
ESCUELA DE POS GRADO
CIENCIAS DE LA EMPRESA
DOCTORADO EN ECONOMIA
FORMATO DE VALIDACION DE ENCUESTA

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Cuestionario) que permitira recoger la informacion de la tesis: Influencia de la
productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en la calidad de vida de los
productores de la provincia de Leoncio Prado regiéon Hudnuco, con el objetivo de
Determinar la influencia de la productividad y la rentabilidad del cultivo del cacao
en el nivel de vida de los productores dedicados al cultivo de cacao en la provincia
de Leoncio Prado region Huanuco. Por lo que le pedimos que tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo las evaluaciones pertinentes segun la escala valorativa que
alcanzamos, de acuerdo con los criterios de validacion de contenidos (Calidad,
Coherencia y Relevancia):

A. Los criterios de calidad:

Claridad Coherencia Relevancia
Redactado con lenguaje claro vy | Losindicadores e items se encuentran | Es un indicador
comprensible para la poblacion de | relacionados con las variables representativo
estudio

B. Para valorar a cada indicador con sus respectivos items use la siguiente escala:

1 2 3 4
No cumple con el
criterio Bajo Nivel Nivel Regular Alto Nivel

Variable Y: Calidad de vida

Indicadores | Items Criterios de validaciéon de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia
5.1 4 4 4
Acceso a las 52 4 4 4 .
.. Ninguna
viviendas 513 4 4 4
54 4 4 4
Acceso a los 6.1 4 4 4
servicios sanitarios Ninguna
6.2 4 4 4
Acceso a la 71 4 4 4
educacion Ninguna
7.2 4 4 4
Capacidad 81 4 4 4
econdémica Ninguna
8.2 4 4 4
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Indicadores items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad Coherencia Relevancia
Numero de
Hectéreas que 9 4 4 4 Ninguna
tiene el predio
Hectareas
1 4 4 4 Ni
sembradas 0 fnguna
Hectareas
11 4 4 4 Ni
Cosechadas fnguna
Produccion
(kilogramos por 12 4 4 4 Ninguna
hectarea)
Variable X2 = Rentabilidad
Indicadores Items Criterios de validacion de contenido Observaciones
Claridad | Coherencia | Relevancia
P.recm de venta del 13 4 4 4 Ninguna
kilogramo de cacao
Costos de 14 4 4 4 Ninguna
produccion
DATOS DEL EXPERTO
Nombres . ) i
. y Octavio César Marin Chavez DNI: 23015270
Apellidos
. ./ Jr. Cabo Blanco Lt 12 Mz D
Direccion L . Celular: 990770637
Urbanizacion Buenos Aires
. ) Universidad Nacional
Titulo Economista .
Agraria de la Selva
., .. ) Universidad Nacional
Grado de Maestro | Gestion Econdmica Empresarial . )
Federico Villareal
Grado de Doctor Medio Ambiente y Desarrollo Universidad Nacional
Sostenible Hermilio Valdizan
Firma ’ Lugar: Fecha:
J Tingo 10/04/24
Hhe ,
Maria
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Anexo C. Formato de encuesta de investigacion

UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO VILLAREAL

ESCUELA UNIVERSITARIA DE POS GRADO
DOCTORADO EN CIENCIAS DE LA EMPRESA
MENCION: ECONOMIA

CUESTIONARIO

INSTRUCCIONES: FEl presente cuestionario tiene por finalidad recoger informacion de

productores del Cultivo de Cacao de la provincia de Leoncio Prado para el desarrollo de la tesis
para obtener el grado de Doctor en Economia denominado: INFLUENCIA DE LA
PRODUCTIVIDAD Y RENTABILIDAD DEL CULTIVO DE CACAO EN LA
CALIDAD DE VIDA DE LOS PRODUCTORES DE LA PROVINCIA DE
LEONCIO PRADO REGION HUANUCO. La informacién que usted proporcionaré serd
utilizada solo con fines académicos y de investigacion; por ello, se le agradece por su valiosa

colaboracion. Responder todas las interrogantes que se plantean a continuacion:

MARCAR CON X LA ALTERNATIVA O COMPLETAR SEGUN CORRESPONDA.

I. INFORMACION GENERAL

1.
2.
3.

Sexo: Masculino ( ) Femenino ( )

Edad:

4. Instruccion:

e Sin nivel ()
Estado civil: e Inicial ()

e Primaria ()
* Soltero ) e Secundaria ()
e Conviviente o Casado () e Técnica ()
e Viudo (a) () e Superior ()
e Separado o Divorciado ()

I1. CALIDAD DE VIDA

5.

ACCESO A LA VIVIENDA
+ Calidad de la Vivienda
5.1. ;Qué material predominante posee su vivienda en el piso?
a. Tierra( ) b.Madera( ) c.Cemento ( )
5.2. ;Qué material predominante posee su vivienda en las paredes?
a. Adobe( ) b.Madera( ) c.Ladrillo/Cemento ( )
5.3. ;Qué material predominante posee su vivienda en el techo?
a. Palmeras( ) b.Calamina( ) c. Ladrillo/Cemento ( )
+ Hacinamiento

5.4. ;Cuantas habitaciones posee su vivienda? :

5.5.¢(Cuantas personas viven en su hogar?:
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6. ACCESO A LOS SERVICIOS SANTARIOS
+ Disponibilidad del Agua Potable en las Viviendas
6.1. ;El agua que utilizan de donde lo obtienen?
a. AguaPotable Rural ( ) b.Pozo( ) c.Rios/Quebrada( )
+ Tipo de Eliminacion de Excretas
6.2. ; El baiio o servicio higiénico que posee la vivienda, esta conectado a:
a. RedPublica( ) b.Pozo séptico( ) c.Letrina( ) d. Otros:
7. ACCESO A LA EDUCACION
+ Asistencia de Nifios a la Escuela
7.1. ;Los niiios de su hogar asisten regularmente a clases?
a. Si( ) b.No( )
+« Ultimo Nivel aprobado del jefe del Hogar (Marcar con una X)

7.2. ;Cual es su ultimo nivel de instruccion aprobado:

Sin nivel Técnico incompleto
Educacion inicial Técnica Completo
Primaria Incompleta Superior Incompleta
Primaria completa Superior completa

Secundaria Incompleta

Secundaria completa

8. CAPACIDAD ECONOMICA
+ Trabajos particulares
8.1. (El mes pasado trabajo en otro lugar diferente a su parcela?
a. Si( ) b.No( )
II1. PRODUCTIVIDAD
9. (Cuantas hectareas sembradas tiene del cultivo de cacao en su parcela?
10. ;Cuantas hectareas cosechadas tiene del cultivo de cacao en su parcela?
11. Cuantos kilos por hectareas cosechada obtuvo en las campafas chicas (julio — diciembre)
(kilos/has)
12. Cuantos kilos por hectareas cosechada obtuvo en las campafias grandes (abril - junio)
(kilos/has)
Iv. RENTABILIDAD
13. (A qué precio vendio su grano de Cacao (kilo)?

14. ;Cuanto ascendieron los costos de produccion del cultivo de Cacao por hectarea:
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COSTO DE PRODUCCION DEL CULTIVO DE CACAO (MANTENIMIENTO)

VARIEDAD
CLASE DE SEMILLA
SISTEMA DE SIEMBRA

NIVEL TECNOLOGICO
PERIODO VEGETATIVO
FECHA DE COSTEO :
UNIDAD N° VALOR COSTO
ACTIVIDAD DE DE UNITARIO TOTAL
MEDIDA UNIDAD (S/.) (S/)
L- COSTOS DIRECTOS
A. GASTOS DE CULTIVO
1. Mano de Obra:
1.1 Abonamiento
- Abonamiento Jor. |
1.4 Labores Culturales
- Deshierbos (3) Jor.
- Poda Jor.
1.5 Control Fitosanitario
- Aplicacion pesticidas Jor. |
1.6 Cosecha
- Recoleccion y acarreo Jor.
- Despulpado, fermentado y secado Jor.
- Ensacado y carguio Jor.
SUB-TOTAL DE MANO DE OBRA
2. Insumos:
2.1 Fertilizantes (90-120-60)
- Urea Kg.
- Fosfato Di Amonico Kg.
- Cloruro de Potasio Kg.
2.2 Pesticidas
- Benfuracarb Lt.
- Oxicloruro de cobre Kg.
- Alky Sulfato Lt.

SUB-TOTAL DE INSUMOS

B. GASTOS GENERALES
1. Imprevistos (10% gastos de cultivo)

SUB-TOTAL DE GASTOS GENERALES

TOTAL COSTOS DIRECTOS

II.- COSTOS INDIRECTOS
A. Costos Financieros (1.38% C.D./mes)
TOTAL, COSTOS INDIRECTOS

III.- COSTO TOTAL DE PRODUCCION

IV.- VALORIZACION DE LA COSECHA
A. Rendimiento Probable (kg. /ha.)
B. Precio Promedio de Venta (S/.x kg.)
C. Valor Bruto de la Produccioén (S/.)

Muchas gracias por su colaboracion
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Anexo D. Data de la variable calidad de vida

ACCESO A LA VIVIENDA CAPACIDAD
ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS ACCESO A LA EDUCACION ECONOMICA
CALIDAD DE LA VIVIENDA HACINAMIENTO
. MATERIAL
N PREDOMINANTE NBI
NUMERO DE TIPO DE ASISTENCIA DE LOS ULTIMO
X Higlhglé?oll)v%s PERSONAL  VIVIENDAS DISPOI;‘)IEBELIDAD SISTEMADE NINOS A UN NIVEL X CONDD{ECION
PISOS PAREDES TECHO EN LA VIVIENDA EN EL HACINADAS AGUA POTABLE  ELIMINACION ESTABLECIMIENTO EDUCATIVO ACTIVIDAD
HOGAR DE EXCRETAS EDUCATIVO APROBADO

1 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
2 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
3 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
4 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
5 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
6 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
7 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
8 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
9 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
o 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
T 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
o 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
13 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
a4 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
15 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
16 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
17 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
T 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
19 0 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
w0 O 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
2 O 0 0 0 1 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 1
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ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES

EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

2
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

S O O O O O O O O o o o o o o o o o <o o o o<

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O OO O o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

1
1

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O O o o o o o o o o <o o o o o<

1
1

[=]

S O O O O O O O O o o o o o o o o o o o <o

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<
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ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES

EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65

S O O O O O O O O o o o o o o o o o <o o o o<

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O OO O o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

1
1

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O O o o o o o o o o <o o o o o<

1
1

[=]

S O O O O O O O O o o o o o o o o o o o <o

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<
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Ne

ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES

EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87

S O O O O O O O O o o o o o o o o o <o o o o<

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

(=R =]

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

1
1

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O O o o o o o o o o <o o o o o<

1
1

[=]

S O O O O O O O O o o o o o o o o o o o <o

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<
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Ne

ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES

EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109

S O o o o o

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O o o o o

1
1

NN NN

S O O O O O o o O o o o o o o o o o

S O O O O O o o o o o o o o o o o <

1
1

[=]

S O O O O O O O O o o o o o o o o o o o <o

S O O O O O o O O O o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<

S O O O O O O O o o o o o o o o o o o o o o<

NN NN
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ACCESO A LA VIVIENDA CAPACIDAD
CALIDAD DE LA VIVIENDA T CINAMIENTO ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS ACCESO A LA EDUCACION ECONOMICA
MATERIAL
Ne PREDOMINANTE NBI
NUMERODE  "prpcoNal”  viviewpas | DISPONIBILIDAD - qrpdl Ros ATy Naver CONDICION
PISOS PAREDES TECHO X EII\IAI]?;T\I}I%II(};;:E)Z EN EL HACINADAS AGU AII’,'(‘:)]% ABLE  ELIMINACION X ESTABLECIMIENTO EDUCATIVO X A CTII:ED AD
HOGAR DE EXCRETAS EDUCATIVO APROBADO

1o 1 0 1 1 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
m 1 0 1 1 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
112 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
T 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
114 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
s 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
116 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
7 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
g 1 0 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
o 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
10 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
11 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
122 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
13 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
124 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
125 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
e |1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
127 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
g 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
19 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2
130 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2

1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 0 0 0 0 2

131
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ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES
EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153

—_
—_
—_
—_

[ S S S e S R O S e S S I S X I ST SR (SR SR )
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NN N NN NN NN N NN DD NN

1
1

[=]
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ACCESO A LA VIVIENDA

CALIDAD DE LA VIVIENDA

HACINAMIENTO

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS

ACCESO A LA EDUCACION

CAPACIDAD
ECONOMICA

MATERIAL
PREDOMINANTE

NUMERO DE

PISOS PAREDES TECHO X HABITACIONES
EN LA VIVIENDA

NUMERO DE
PERSONAL
EN EL
HOGAR

VIVIENDAS
HACINADAS

X

DISPONIBILIDAD
DEL
AGUA POTABLE

TIPO DE
SISTEMA DE
ELIMINACION
DE EXCRETAS

o

ASISTENCIA DE LOS
NINOS A UN
ESTABLECIMIENTO
EDUCATIVO

ULTIMO
NIVEL
EDUCATIVO
APROBADO

o

CONDICION
DE
ACTIVIDAD

NBI

154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
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ACCESO A LA VIVIENDA

ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS ACCESO A LA EDUCACION Ecggggll\?éa
CALIDAD DE LA VIVIENDA HACINAMIENTO
. MATERIAL
N PREDOMINANTE NBI
NUMERO DE TIPO DE ASISTENCIA DE LOS ULTIMO
X Higi\'/l[“ilé?ol)N%S PERSONAL  VIVIENDAS DISPOI;?E”DAD SISTEMADE NINOS A UN NIVEL X CON'I))IECION
PISOS PAREDES TECHO EN LA VIVIENDA EN EL HACINADAS AGUA POTABLE  ELIMINACION ESTABLECIMIENTO EDUCATIVO ACTIVIDAD
HOGAR DE EXCRETAS EDUCATIVO APROBADO
308 1 1 1 1 5 6 1 1 1 1 1 0 1 1 0 3
309 1 1 11 5 6 1 1 1 1 1 0 1 1 0 3

310 1 | 11 5 6 1 1 1 1 1 0 | 1 0 3




Anexo E. Datos de Variables productividad y rentabilidad del cultivo de cacao en la

Provincia de Leoncio Prado region Hudnuco

N° HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) () POR Ha
1 0.5 0.5 992 796.00 13.470 10,722 9,154.00 1,568.12
2 05 05 726 663.00 13.464 8,927 7,624.50 1,302.13
3 0.5 0.5 817 708.50 13914 9,858 8,147.75 1,710.32
4 05 05 525 562.50 13.406 7,541 6,468.75 1,072.13
5 0.75 0.75 820 1,065.00 13,688 14,578  12,247.50 2,330.22
6 0.75 0.75 880 1,110.00 13.700 15,207 12,765.00 2,442.00
7 1 1 1187 1,787.00 13.500 24,125 20,550.50 3,574.00
8 1 1 1083 1,683.00 13,662 22,993 19,354.50 3,638.65
9 1 1 669 1,269.00 13.879 17,612 14,593.50 3,018.95
10 1 1 599 1,199.00 13,549 16,245 13,788.50 2,456.75
11 1 1 1180 1,780.00 13.810 24,582  20,470.00 4,111.80
12 1.5 1.5 814 2,121.00 13.820 29,312 24,391.50 4,920.72
13 1.5 1.5 813 2,119.50 13.380 28,359  24,374.25 3,984.66
14 1.5 1.5 1109 2,563.50 13,504 34,618 29,480.25 5,137.25
15 15 15 1160 2,640.00 13235 34,940 30,360.00 4,580.40
16 1.5 1.5 927 2,290.50 13.407 30,709  26,340.75 4,367.98
17 1.5 1.5 1227 2,740.50 13.800 37,819 31,515.75 6,303.15
18 1.5 1.5 1020 2,430.00 13,767 33,454  27,945.00 5,508.81
19 1.5 1.5 1282 2,823.00 13.168 37,173  32,464.50 4,708.76
20 1.5 1.5 1001 2,401.50 13,855 33,273  27,617.25 5,655.53
21 1.5 1.5 1356 2,934.00 13.301 39,025 33,741.00 5,284.13
22 1.5 1.5 748 2,022.00 13.856 28,017  23,253.00 4,763.83
23 1.5 1.5 1058 2,487.00 13.510 33,599 28,600.50 4,998.87
24 1.5 1.5 1002 2,403.00 13.480 32,392 27,634.50 4,757.94
25 1.5 1.5 1142 2,613.00 13,758 35,950 30,049.50 5,900.15
26 1.5 1.5 1062 2,493.00 13.196 32,898  28,669.50 4,228.13
27 1.5 1.5 1045 2,467.50 13.305 32,830 28,376.25 4,453.84
28 1.5 1.5 1245 2,767.50 13.406 37,101 31,826.25 5,274.86
29 1.5 1.5 1100 2,550.00 13.700 34,935 29,325.00 5,610.00
30 1.5 1.5 1385 2,977.50 13,759 40,967  34,241.25 6,726.17
31 1.5 1.5 1086 2,529.00 13,504 34,152 29,083.50 5,068.12
32 1.5 1.5 802 2,103.00 13.803 29,028 24,184.50 4,843.21
33 1.5 1.5 1096 2,544.00 13.333 33,919 29,256.00 4,663.15
34 1.5 1.5 770 2,055.00 13,240 27,208  23,632.50 3,575.70
35 1.5 1.5 1154 2,631.00 13.590 35,755  30,256.50 5,498.79
36 1.5 1.5 892 2,238.00 13.862 31,023  25,737.00 5,286.16
37 1.5 1.5 485 1,627.50 13.323 21,683 18,716.25 2,966.93
38 1.5 1.5 636 1,854.00 13,181 24,438  21,321.00 3,116.57
39 1.5 1.5 648 1,872.00 13.584 25,429 21,528.00 3,901.25
40 1.5 1.5 875 2,212.50 13,729 30,375 25,443.75 4,931.66
a1 1.5 1.5 560 1,740.00 13.606 23,674 20,010.00 3,664.44

171



N° HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
42 1.5 1.5 723 1,984.50 13.550 26,890 22,821.75 4,068.23
43 1.5 1.5 932 2,298.00 13.250 30,449 26,427.00 4,021.50
44 1.5 1.5 998 2,397.00 13.147 31,513  27,565.50 3,947.86
45 1.5 1.5 1079 2,518.50 13.840 34,856  28,962.75 5,893.29
46 1.5 1.5 553 1,729.50 13.200 22,829 19,889.25 2,940.15
47 1.5 1.5 652 1,878.00 13.500 25,353  21,597.00 3,756.00
48 1.5 1.5 841 2,161.50 13.064 28,238  24,857.25 3,380.59
49 1.5 1.5 860 2,190.00 13,742 30,095 25,185.00 4,909.98
50 1.5 1.5 973 2,359.50 13.414 31,650 27,134.25 4,516.08
51 1.5 1.5 1094 2,541.00 13.441 34,154  29,221.50 4,932.08
52 1.5 1.5 1180 2,670.00 13374 35,709 30,705.00 5,003.58
53 1.5 1.5 1271 2,806.50 13.925 39,081 32,274.75 6,805.76
54 1.5 1.5 550 1,725.00 13.465 23,227 19,837.50 3,389.63
55 15 15 1317 2,875.50 13,521 38,880 33,068.25 5,811.39
56 1.5 1.5 915 2,272.50 13.981 31,772 26,133.75 5,638.07
57 1.5 1.5 658 1,887.00 13.673 25,801 21,700.50 4,100.45
58 1.5 1.5 607 1,810.50 13.772 24,934  20,820.75 4,113.46
59 1.5 1.5 743 2,014.50 13,793 27,786  23,166.75 4,619.25
60 1.5 1.5 1122 2,583.00 13.640 35,232 29,704.50 5,527.62
61 15 15 961 2,341.50 13.814 32,345  26,927.25 5,418.23
62 1.5 1.5 649 1,873.50 13.235 24,796  21,545.25 3,250.52
63 1.5 1.5 1000 2,400.00 13,684 32,842  27,600.00 5,241.60
64 1.5 1.5 530 1,695.00 13,128 22,252 19,492.50 2,759.46
65 1.5 1.5 1390 2,985.00 13.751 41,047 34,327.50 6,719.24
66 1.5 1.5 1150 2,625.00 13,893 36,469 30,187.50 6,281.63
67 1.5 1.5 941 2,311.50 13.280 30,697 26,582.25 4,114.47
68 1.5 1.5 1185 2,677.50 13.870 37,137 30,791.25 6,345.68
69 1.5 1.5 979 2,368.50 13.660 32,354  27,237.75 5,115.96
70 1.5 1.5 1074 2,511.00 13,378 33,592  28,876.50 4,715.66
71 1.5 1.5 1052 2,478.00 13.463 33,361 28,497.00 4,864.31
72 1.5 1.5 810 2,115.00 13.410 28,362  24,322.50 4,039.65
73 1.5 1.5 954 2,331.00 13.803 32,175 26,806.50 5,368.29
74 1.5 1.5 1340 2,910.00 13,267 38,607 33,465.00 5,141.97
75 1.5 1.5 1052 2,478.00 13.692 33,929  28,497.00 5,431.78
76 1.5 1.5 458 1,587.00 13.105 20,798  18,250.50 2,547.14
77 1.5 1.5 506 1,659.00 13.318 22,095 19,078.50 3,016.06
78 1.5 1.5 1133 2,599.50 13,930 36,211  29,894.25 6,316.79
79 1.5 1.5 1008 2,412.00 13.900 33,527 27,738.00 5,788.80
80 1.5 1.5 635 1,852.50 13.850 25,657 21,303.75 4,353.38
81 1.5 1.5 688 1,932.00 13.886 26,828 22,218.00 4,609.75
82 1.5 1.5 524 1,686.00 13.472 22,714  19,389.00 3,324.79
83 1.5 1.5 1146 2,619.00 13.951 36,538 30,118.50 6,419.17
84 1.5 1.5 1177 2,665.50 13,716 36,560 30,653.25 5,906.75
85 1.5 1.5 1181 2,671.50 13.860 37,027 30,722.25 6,304.74
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N° HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
36 1.5 1.5 465 1,597.50 13.170 21,039 18,371.25 2,667.83
87 1.5 1.5 972 2,358.00 13,733 32,382 27,117.00 5,265.41
38 1.5 1.5 1099 2,548.50 13.566 34,573  29,307.75 5,265.20
89 1.5 1.5 1268 2,802.00 13,580 38,051 32,223.00 5,828.16
90 1.5 1.5 894 2,241.00 13.379 29,982  25,771.50 4,210.84
91 1.5 1.5 1193 2,689.50 13,359 35,929 30,929.25 4,999.78
92 1.5 1.5 696 1,944.00 13.480 26,205 22,356.00 3,849.12
93 1.5 1.5 1142 2,613.00 13,282 34,706  30,049.50 4,656.37
94 1.5 1.5 683 1,924.50 13.471 25,925 22,131.75 3,793.19
95 1.5 1.5 1204 2,706.00 13.432 36,347 31,119.00 5,227.99
9% 1.5 1.5 1111 2,566.50 13.408 34,412 29,514.75 4,896.88
97 1.5 1.5 1030 2,445.00 13,962 34,137  28,117.50 6,019.59
98 1.5 1.5 776 2,064.00 13.117 27,073  23,736.00 3,337.49
99 15 15 1069 2,503.50 13,652 34,178  28,790.25 5,387.53
100 1.5 1.5 1029 2,443.50 13684 33,437 28,100.25 5,336.60
101 1.5 1.5 1068 2,502.00 13.183 32,984  28,773.00 4,210.87
102 1.5 1.5 504 1,656.00 13.363 22,129 19,044.00 3,085.13
103 1.5 1.5 1328 2,892.00 13.339 38,576  33,258.00 5,318.39
104 2 2 1396 3,992.00 13,149 52,491 45,908.00 6,582.81
105 2 2 678 2,556.00 13.105 33,496 29,394.00 4,102.38
106 2 2 718 2,636.00 13.433 35,409 30,314.00 5,095.39
107 2 2 1230 3,660.00 13.346 48,846 42,090.00 6,756.36
108 2 2 1340 3,880.00 13,389 51,949 44,620.00 7,329.32
109 2 2 531 2,262.00 13,641 30,856 26,013.00 4,842.94
110 2 2 901 3,002.00 13,928 41,812  34,523.00 7,288.86
111 2 2 714 2,628.00 13,678 35,946  30,222.00 5,723.78
112 2 2 590 2,380.00 13,949 33,199 27,370.00 5,828.62
113 2 2 575 2,350.00 13,978 32,848 27,025.00 5,823.30
114 2 2 1392 3,984.00 13,786 54,923  45,816.00 9,107.42
115 2 2 563 2,326.00 13.841 32,194  26,749.00 5,445.17
116 2 2 871 2,942.00 13,980 41,129 33,833.00 7,296.16
117 2.5 25 1269 4,672.50 13575 63,429 53,733.75 9,695.44
118 2.5 2.5 1150 4,375.00 13.894 60,786 50,312.50 10,473.75
119 25 2.5 1356 4,890.00 13.316 65,115 56,235.00 8,880.24
120 2.5 25 557 2,892.50 13.620 39,396  33,263.75 6,132.10
121 25 2.5 1238 4,595.00 13.654 62,740 52,842.50 9,897.63
122 2.5 25 920 3,800.00 13,619 51,752 43,700.00 8,052.20
123 25 2.5 1095 4,237.50 13.835 58,626 48,731.25 9,894.56
124 2.5 25 520 2,800.00 13,132 36,770  32,200.00 4,569.60
125 25 2.5 1024 4,060.00 13.921 56,519 46,690.00 9,829.26
126 2.5 25 733 3,332.50 13.880 46,255 38,323.75 7,931.35
127 25 2.5 1063 4,157.50 13.870 57,665 47,811.25 9,853.27
128 2.5 2.5 1298 4,745.00 13.693 64,973 54,567.50  10,405.79
129 25 2.5 639 3,097.50 13.528 41,903 35,621.25 6,281.73
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. HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
130 25 2.5 649 3,122.50 13.595 42,450 35,908.75 6,541.64
131 25 25 1242 4,605.00 13917 64,088 52,957.50 11,130.29
132 25 2.5 451 2,627.50 13.837 36,357 30,216.25 6,140.47
133 25 25 1039 4,097.50 13.110 53,718 47,121.25 6,596.98
134 25 2.5 446 2,615.00 13.880 36,296  30,072.50 6,223.70
135 25 25 520 2,800.00 13.200 36,960 32,200.00 4,760.00
136 25 2.5 731 3,327.50 13.923 46,329  38,266.25 8,062.53
137 25 25 1129 4,322.50 13372 57,800 49,708.75 8,091.72
138 25 2.5 993 3,982.50 13.458 53,596 45,798.75 7,797.74
139 25 25 713 3,282.50 13.907 45,650 37,748.75 7,900.98
140 2.5 2.5 750 3,375.00 13.633 46,011 38,812.50 7,198.88
141 2.50 2.5 1204 4,510.00 13,957 62,946 51,865.00 11,081.07
142 2.50 2.5 778 3,445.00 13315 45,870 39,617.50 6,252.68
143 2.50 2.5 558 2,895.00 13,282 38,451  33,292.50 5,158.89
144 2.50 2.5 619 3,047.50 13,295 40,517 35,046.25 5,470.26
145 2.50 2.5 867 3,667.50 13.846 50,780 42,176.25 8,603.96
146 2.50 2.5 1137 4,342.50 13,745 59,688 49,938.75 9,748.91
147 2.50 2.5 939 3,847.50 13,542 52,103 44,246.25 7,856.60
148 2.50 2.5 789 3,472.50 13.373 46,438  39,933.75 6,503.99
149 2.50 2.5 944 3,860.00 13.719 52,955 44,390.00 8,565.34
150 2.50 2.5 945 3,862.50 13.190 50,946 44,418.75 6,527.63
151 2.50 2.5 585 2,962.50 13.660 40,468 34,068.75 6,399.00
152 2.50 2.5 1193 4,482.50 13.468 60,370 51,548.75 8,821.56
153 2.50 25 1258 4,645.00 13350 62,011 53,417.50 8,593.25
154 2.50 2.5 971 3,927.50 13.276 52,141 45,166.25 6,975.24
155 2.50 25 505 2,762.50 13.305 36,755 31,768.75 4,986.31
156 2.50 25 690 3,225.00 13.676 44,105 37,087.50 7,017.60
157 2.50 25 524 2,810.00 13230 37,176  32,315.00 4,861.30
158 2.50 25 556 2,890.00 13,962 40,350 33,235.00 7,115.18
159 2.50 2.5 949 3,872.50 13.363 51,748 44,533.75 7,214.47
160 2.50 25 913 3,782.50 13,773 52,096 43,498.75 8,597.62
161 2.50 2.5 526 2,815.00 13451 37,865 32,372.50 5,492.07
162 2.50 25 1186 4,465.00 13.124 58,599 51,347.50 7,251.16
163 2.50 25 1257 4,642.50 13.807 64,099 53,388.75 10,710.25
164 2.50 25 1274 4,685.00 13.196 61,823 53,877.50 7,945.76
165 2.50 2.5 739 3,347.50 13511 45,228 38,496.25 6,731.82
166 2.50 25 597 2,992.50 13,512 40,435 34,413.75 6,020.91
167 2.50 2.5 1288 4,720.00 13.114 61,898 54,280.00 7,618.08
168 2.50 25 1225 4,562.50 13.276 60,572 52,468.75 8,103.00
169 3.00 3 979 4,737.00 13.121 62,154 54,475.50 7,678.68
170 3.00 3 708 3,924.00 13,345 52,366 45,126.00 7,239.78
171 3.00 3 894 4,482.00 13.851 62,080 51,543.00 10,537.18
172 3.00 3 775 4,125.00 13,658 56,339 47,437.50 8,901.75
173 3.00 3 1384 5,952.00 13.929 82,905 68,448.00 14,457.41
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. HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
174 3.00 3 1206 5,418.00 13.952 75,592 62,307.00 13,284.94
175 3.00 3 693 3,879.00 13.312 51,637 44,608.50 7,028.75
176 3.00 3 1105 5,115.00 13.039 66,694 58,822.50 7,871.99
177 3.00 3 884 4,452.00 13.301 59,216 51,198.00 8,018.05
178 3.00 3 497 3,291.00 13.834 45,528 37,846.50 7,681.19
179 3.50 35 794 4,879.00 13.127 64,047 56,108.50 7,938.13
180 3.50 35 1280 6,580.00 13.467 88,613 75,670.00 12,942.86
181 3.50 35 789 4,861.50 13.658 66,398 55,907.25 10,491.12
182 3.50 35 488 3,808.00 13.960 53,160 43,792.00 9,367.68
183 3.50 35 586 4,151.00 13.884 57,632  47,736.50 9,895.98
184 3.50 35 627 4,294.50 13257 56,932  49,386.75 7,545.44
185 3.50 3.5 1082 5,887.00 13.800 81,241 67,700.50  13,540.10
186 3.50 35 463 3,720.50 13.466 50,100 42,785.75 7,314.50
187 3.50 35 1136 6,076.00 13.445 81,692 69,874.00 11,817.82
188 3.50 35 1240 6,440.00 13.380 86,167 74,060.00 12,107.20
189 3.50 35 894 5,229.00 13.760 71,951 60,133.50 11,817.54
190 3.50 35 662 4,417.00 13.102 57,872 50,795.50 7,076.03
191 3.50 35 789 4,861.50 13.207 64,206 55,907.25 8,298.58
192 3.50 35 601 4,203.50 13.176 55,385 48,340.25 7,045.07
193 3.50 35 817 4,959.50 13.802 68,451 57,034.25 11,416.77
194 3.50 35 597 4,189.50 13.659 57,224  48,179.25 9,045.13
195 3.50 35 1130 6,055.00 13515 81,833 69,632.50  12,200.83
196 3.50 35 1061 5,813.50 13.352 77,622 66,855.25  10,766.60
197 3.50 3.5 1216 6,356.00 13.367 84,961 73,094.00 11,866.65
198 3.50 35 1304 6,664.00 13,181 87,838 76,636.00 11,202.18
199 3.50 3.5 824 4,984.00 13.650 68,032 57,316.00 10,715.60
200 3.50 35 616 4,256.00 13.991 59,546 48,944.00 10,601.70
201 3.50 3.5 501 3,853.50 13272 51,144 44,315.25 6,828.40
202 3.50 35 1113 5,995.50 13.371 80,166 68,948.25  11,217.58
203 3.50 3.5 816 4,956.00 13.804 68,413 56,994.00 11,418.62
204 3.50 35 1101 5,953.50 13.350 79,479 68,465.25 11,013.98
205 3.50 3.5 879 5,176.50 13.628 70,545 59,529.75  11,015.59
206 3.50 35 808 4,928.00 13.366 65,868 56,672.00 9,195.65
207 3.50 3.5 1016 5,656.00 13.480 76,243  65,044.00 11,198.88
208 3.50 35 1162 6,167.00 13.141 81,041 70,920.50 10,120.05
209 3.50 3.5 804 4,914.00 13.185 64,791 56,511.00 8,280.09
210 3.50 35 612 4,242.00 13.949 59,172 48,783.00 10,388.66
211 3.50 3.5 1105 5,967.50 13.437 80,185 68,626.25  11,559.05
212 3.50 35 910 5,285.00 13.820 73,039 60,777.50  12,261.20
213 3.50 3.5 616 4,256.00 13.232 56,315 48,944.00 7,371.39
214 3.50 35 914 5,299.00 13.740 72,808 60,938.50 11,869.76
215 3.50 3.5 539 3,986.50 13.694 54,591 45,844.75 8,746.38
216 3.50 35 447 3,664.50 13.883 50,874 42,141.75 8,732.50
217 3.50 35 818 4,963.00 13.713 68,058 57,074.50 10,983.12
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. HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
218 3.50 35 1005 5,617.50 13.237 74,359 64,601.25 9,757.60
219 3.50 35 1381 6,933.50 13.119 90,961 79,735.25  11,225.34
220 3.50 35 553 4,035.50 13.234 53,406 46,408.25 6,997.56
221 3.50 35 665 4,427.50 13.828 61,223 50,916.25 10,307.22
222 3.50 35 1386 6,951.00 13.540 94,117 79,936.50  14,180.04
223 3.50 35 674 4,459.00 13.774 61,418 51,278.50  10,139.77
224 3.50 35 1331 6,758.50 13.353 90,246  77,722.75  12,523.50
225 3.50 35 823 4,980.50 13.350 66,490 57,275.75 9,213.93
226 3.50 35 1104 5,964.00 13.466 80,311 68,586.00 11,725.22
227 3.50 35 1344 6,804.00 13,729 93,412 78,246.00  15,166.12
228 3.50 35 920 5,320.00 13.897 73,932 61,180.00 12,752.04
229 3.50 35 1057 5,799.50 13.850 80,323 66,694.25  13,628.83
230 3.50 35 791 4,868.50 13.420 65,335 55,987.75 9,347.52
231 4.00 4 432 4,128.00 13.640 56,306 47,472.00 8,833.92
232 4.00 4 544 4,576.00 13513 61,835 52,624.00 9,211.49
233 4.00 4 1095 6,780.00 13.700 92,886 77,970.00 14,916.00
234 4.00 4 1054 6,616.00 13.910 92,029 76,084.00 15,944.56
235 4.00 4 1079 6,716.00 13.325 89,491 77,234.00 12,256.70
236 4.00 4 627 4,908.00 13,675 67,117 56,442.00 10,674.90
237 4.00 4 739 5,356.00 13.251 70,972  61,594.00 9,378.36
238 4.00 4 1055 6,620.00 13.920 92,150 76,130.00 16,020.40
239 4.00 4 986 6,344.00 13.892 88,131 72,956.00 15,174.85
240 4.00 4 558 4,632.00 13568 62,847 53,268.00 9,578.98
241 4.00 4 1109 6,836.00 13.662 93,393 78,614.00 14,779.43
242 4.00 4 979 6,316.00 13.600 85,898 72,634.00 13,263.60
243 4.00 4 795 5,580.00 13.644 76,134 64,170.00 11,963.52
244 4.00 4 535 4,540.00 13,658 62,007 52,210.00 9,797.32
245 4.00 4 672 5,088.00 13.809 70,260 58,512.00 11,748.19
246 4.00 4 824 5,696.00 13.716 78,126  65,504.00 12,622.34
247 4.00 4 838 5,752.00 13.512 77,721  66,148.00 11,573.02
248 4.00 4 1237 7,348.00 13900 102,137 84,502.00 17,635.20
249 4.00 4 1399 7,996.00 13470 107,706 91,954.00 15,752.12
250 4.00 4 802 5,608.00 13.365 74,951 64,492.00 10,458.92
251 4.00 4 1362 7,848.00 13666 107,251 90,252.00 16,998.77
252 4.50 4.5 600 5,400.00 13.467 72,722  62,100.00 10,621.80
253 4.50 45 1386 8,937.00 13967 124,823 102,775.50  22,047.58
254 4.50 4.5 890 6,705.00 13.890 93,132 77,107.50  16,024.95
255 4.50 45 996 7,182.00 13933 100,067 82,593.00 17,473.81
256 4.50 4.5 1386 8,937.00 13.862 123,885 102,775.50 21,109.19
257 4.50 4.5 1304 8,568.00 13201 113,106 98,532.00 14,574.17
258 4.50 4.5 1203 8,113.50 13530 109,776 93,305.25 16,470.41
259 4.50 4.5 1190 8,055.00 13869 111,715 92,632.50 19,082.30
260 4.50 4.5 1043 7,393.50 13986 103,405 85,025.25  18,380.24
261 4.50 45 1302 8,559.00 13637 116,719 98,428.50 18,290.58
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. HECTAREAS HECTAREAS RENDIMIENTO PRODUCCION PRECIOS INGRESOS COSTOS INGRESO NETO
SEMBRADAS COSECHADAS (Kg/Ha) TOTAL (Kg)  (S/,/KG) ($) POR Ha
262 4.50 4.5 1205 8,122.50 413985 113,593 93,408.75 20,184.41
263 4.50 4.5 941 6,934.50 13556 94,004 79,746.75  14,257.33
264 4.50 4.5 533 5,098.50 13.577 69,222 58,632.75 10,589.58
265 4.50 4.5 1048 7,416.00 13.446 99,716  85,284.00 14,431.54
266 4.50 4.5 1262 8,379.00 413956 116,937 96,358.50 20,578.82
267 4.50 4.5 1245 8,302.50 13.872 115,172 95,478.75  19,693.53
268 4.50 4.5 568 5,256.00 13.901 73,064 60,444.00 12,619.66
269 4.50 4.5 617 5,476.50 13.971 76,512  62,979.75  13,532.43
270 4.50 4.5 790 6,255.00 13.726 85,856 71,932.50 13,923.63
271 5.00 5 1213 9,065.00 13604 123,320 104,247.50 19,072.76
272 5.00 5 1009 8,045.00 13357 107,457 92,517.50 14,939.57
273 5.00 5 587 5,935.00 13.345 79,203 68,252.50  10,950.08
274 5.00 5 1171 8,855.00 13,131 116,275 101,832.50 14,442.51
275 5.00 5 636 6,180.00 13.700 84,666 71,070.00 13,596.00
276 5.00 5 1303 9,515.00 13510 128,548 109,422.50 19,125.15
277 5.00 5 530 5,650.00 13.942 78,772  64,975.00 13,797.30
278 5.00 5 674 6,370.00 13.852 88,237 73,255.00 14,982.24
279 5.00 5 529 5,645.00 13.830 78,070 64,917.50 13,152.85
280 5.50 5.5 1232 10,076.00 13,720 138,243 115,874.00 22,368.72
281 5.50 5.5 849 7,969.50 13496 107,556 91,649.25 15,907.12
282 5.50 5.5 1336 10,648.00 13870 147,688 122,452.00 25,235.76
283 5.50 5.5 1248 10,164.00 13.180 133,962 116,886.00 17,075.52
284 5.50 5.5 839 7,91450 13925 110,209 91,016.75 19,192.66
285 5.50 5.5 982 8,701.00 13.168 114,575 100,061.50 14,513.27
286 5.50 5.5 979 8,684.50 13321 115,686 99,871.75  15,814.47
287 5.50 5.5 990 8,745.00 13916 121,695 100,567.50  21,127.92
288 5.50 5.5 586 6,523.00 13.167 85,888 75,014.50 10,873.84
289 6.00 6 1050 9,900.00 413200 130,680 113,850.00 16,830.00
290 6.00 6 1023 9,738.00 13207 128,610 111,987.00 16,622.77
291 6.50 6.5 871 9,561.50 413957 133,450 109,957.25  23,492.61
292 6.50 6.5 957 10,120.50 13232 133,914 116,385.75 17,528.71
293 6.50 6.5 1174 11,531.00 13,787 158,978 132,606.50  26,371.40
294 6.50 6.5 963 10,159.50 13,832 140,526 116,834.25  23,691.95
295 6.50 6.5 1147 11,355.50 13516 153,481 130,588.25  22,892.69
296 6.50 6.5 1389 12,928.50 13920 179,965 148,677.75  31,286.97
297 6.50 6.5 941 10,016.50 13424 134,461 115,189.75  19,271.75
298 6.50 6.5 1146 11,349.00 13,113 148,819 130,513.50 18,305.94
299 6.50 6.5 960 10,140.00 13380 135,673 116,610.00 19,063.20
300 6.50 6.5 1067 10,835.50 13,835 149,909 124,608.25  25,300.89
301 7.00 7 1090 11,830.00 13.890 164,319 136,045.00 28,273.70
302 7.50 7.5 1028 12,210.00 13,159 160,671 140,415.00 20,256.39
303 7.50 7.5 1082 12,615.00 13.103 165,294 145,072.50 20,221.85
304 8.00 8 1279 15,032.00 13963 209,892 172,868.00 37,023.82
305 8.00 8 1211 14,488.00 13930 201,818 166,612.00 35,205.84
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306 8.50 8.5 1358 16,643.00 13569 225,829 191,394.50  34,434.37
307 850 8.5 1007 13,659.50 13620 186,042 157,084.25  28,958.14
308 8.50 8.5 1040 13,940.00 13,773 191,996 160,310.00 31,685.62
309 10.00 10 1279 18,790.00 13640 256,296 216,085.00  40,210.60
310 10.50 10.5 1066 17,493.00 13.180 230,558 201,169.50 29,388.24
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Anexo F. Datos Generales de los productores y de los aspectos agroeconomicos del cultivo
de cacao en la Provincia de Leoncio Prado region Hudanuco

Ne SEI)X EI];A (;Zsc’ll"él.i lNl\;ITVlf[IJJ CDCF; o RESII‘:ENCI PROCE{;DENCI ENFERI;[EDADE SE(O;UR SUPE]];FICI TENII\ZNCI LE]()] ﬁlﬁi‘DA
N SOCIAL PREDIO

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
21 1 1 1 1 1 1 1 1 1
31 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
10 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
16 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
17 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
18 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
19 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
20 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
21 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
23 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
24 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
25 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
26 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
27 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
28 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
29 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
30 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
31 4 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
32 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
33 3 2 1 1 1 1 1 1
34 2 1 1 1 1 1
35 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
36 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
37 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
38 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
39 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
0 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
41 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
2 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1
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ANTIGUEDAD DEL
CULTIVO

PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
COSECHA COSECHA DE VTA LO VENDE VENDE

MES DE
PODA

PODA

MES DE
FERTILIZACION

FERTILIZACION

CULTIVOS

VARIEDAD DE
CACAO

TIPO DE
EXPLOTACION

Ne

89

90

91

92

93

94

95
96

97
98

99

100
101

102
103

104

105
106

107
108

109

110
111

112
113

114

115

116

117

118

119

120
121

122
123

124

125

126

127

128

129

130
131

132
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ANTIGUEDAD DEL
CULTIVO

PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
COSECHA COSECHA DE VTA LO VENDE VENDE

MES DE
PODA

PODA

MES DE
FERTILIZACION

FERTILIZACION

CULTIVOS

VARIEDAD DE
CACAO

TIPO DE
EXPLOTACION

Ne

133

134

135
136

137
138

139

140

141

142

143

144

145

146

147

148

149

150
151

152
153

154

155

156

157

158

159

160
161

162
163

164

165

166

167

168

169

170
171

172
173

174

175

176
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ANTIGUEDAD DEL
CULTIVO

PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
COSECHA COSECHA DE VTA LO VENDE VENDE

MES DE
PODA

PODA

MES DE
FERTILIZACION

FERTILIZACION

CULTIVOS

VARIEDAD DE
CACAO

TIPO DE
EXPLOTACION

Ne

177
178

179

180

181

182

183

184

185
186

187
188

189

190
191

192
193

194

195
196

197
198

199

200
201

202
203

204

205
206

207
208

209

210
211

212
213

214

215

216

217

218

219

220
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ANTIGUEDAD DEL
CULTIVO

PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
COSECHA COSECHA DE VTA LO VENDE VENDE

MES DE
PODA

PODA

MES DE
FERTILIZACION

FERTILIZACION

CULTIVOS

VARIEDAD DE
CACAO

TIPO DE
EXPLOTACION

Ne

221

222

223

224

225
226

227
228

229

230

231

232
233

234

235

236

237

238

239

240
241

242
243

244

245

246

247

248

249

250
251

252
253

254

255

256

257

258

259

260
261

262
263

264
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ANTIGUEDAD DEL
CULTIVO

PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
COSECHA COSECHA DE VTA LO VENDE VENDE

MES DE
PODA

PODA

MES DE
FERTILIZACION

FERTILIZACION

CULTIVOS

VARIEDAD DE
CACAO

TIPO DE
EXPLOTACION

Ne

265
266

267
268

269

270

271

272

273

274

275

276

277

278

279

280
281

282
283

284

285
286

287
288

289

290
291

292
293

294

295

296

297

298

299

300
301

302
303

304

305

306

307

308
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TIPO DE VARIEDAD DE ANTIGUEDAD DEL - . - . MES DE MES DE PERIODO DE POS FORMA A QUIEN COMO LO
Ne EXPLOTACION CACAO CULTIVO CULTIVOS FERTILIZACION FERTILIZACION PODA PODA COSECHA COSECHA DEVTA LO VENDE VENDE
309 5 4 5 5 2 3 2 3 4 3 2 4 3
310 5 4 5 5 2 3 2 3 4 3 2 4 3




