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RESUMEN

Objetivo: Determinar de qué manera se relaciona la ef ectividad de la g ecucién de las medidas
socioeducativas con los factores asociados a la reincidencia de |os adol escentes infractores en
el Distrito Fiscal del Callao, 2025. M étodo: Se empled un enfoque cuantitativo, correlacional
y descriptivo, aplicando un cuestionario tipo Likert a 60 profesionales del sistema de
responsabilidad pena juvenil. La fiabilidad del instrumento se evalué mediante Alfa de
Cronbach (o = 0.70). Se verifico la normalidad de las variables con Kolmogorov-Smirnov
observandose que “ M edidas Socioeducativas’ no present6 distribucién normal, lo que justifico
el uso del coeficiente de correlacion Rho de Spearman. Resultados. Se encontré una
correlacion negativa de magnitud baja a moderada (p = -0.383, p = 0.003), indicando que, a
mayor efectividad de las medidas socioeducativas, menores son los factores que contribuyen a
lareincidencia; mientras que, a menor efectividad, dichos factores aumentan. Conclusion: La
implementacion efectiva y fortalecida de las medidas socioeducativas contribuye a reducir la
reincidencia de adolescentes infractores, especialmente cuando se abordan integralmente los
factores personaes, familiares y sociales. La ausencia de seguimiento especiaizado, los
entornos familiares disfuncionales y las limitaciones en los programas de reinsercién pueden

reducir la eficacia de las intervenciones y aumentar € riesgo de reiteracion delictiva

Palabras claves: Responsabilidad penal adolescente, medidas socioeducativas, factores

de reincidencia, reinsercién social, justicia juvenil.



ABSTRACT
Objective: To determine how the effectiveness of socio-educational measures is related to
factors associated with recidivism among juvenile offendersin the Callao Fiscal District, 2025.
Method: A quantitative, correlational, and descriptive approach was used, applying a Likert-
type questionnaire to 60 professionalsin the juvenile criminal justice system. Thereliability of
the instrument was assessed using Cronbach's alpha (o = 0.70). The normality of the variables
was verified using the Kolmogorov-Smirnov test, revealing that " Socio-Educational Measures'
did not present a normal distribution, which justified the use of Spearman's rho correlation
coefficient. Results: A low to moderate negative correlation was found (p = -0.383, p=0.003),
indicating that greater effectiveness of socio-educational measures is associated with fewer
factors contributing to recidivism; conversely, lower effectiveness is associated with an
increasein these factors. Conclusion: The effective and strengthened implementation of socio-
educational measures contributes to reducing recidivism among juvenile offenders, especialy
when personal, family, and socia factors are addressed comprehensively. The lack of
specialized follow-up, dysfunctional family environments, and limitations in reintegration

programs can reduce the effectiveness of interventions and increase the risk of repeat offenses.

Keywords. Juvenile criminal responsibility, socio-educational measures, recidivism

factors, social reintegration, juvenile justice.



INTRODUCCION

En los Ultimos afios, la sociedad peruana ha sido testigo de un incremento considerable
en las conductas criminal es perpetradas por adol escentes, fendmeno que ha puesto en evidencia
la vulnerabilidad de los menores y las limitaciones del sistema de justicia juvenil. Estos
jovenes, a encontrarse en una etapa de desarrollo y sin haber alcanzado todavia la madurez
ineludible para entender lailegalidad de sus acciones, requieren un tratamiento diferenciado y
especializado por parte del Estado. Es asi que, las medidas de carécter socioeducativo se
ofrecen como una opcion a las sanciones penales tradicionales, priorizando € desarrollo

completo y reintegracion ala sociedad, antes que d mero empleo del castigo.

El uso de las medidas socioeducativas se enfrenta a numerosos desafios, como la
escasez de recursos humanos y materiales o € escaso entrenamiento que reciben los
especialistas en d sistema de justicia juvenil, la insuficiente participacion y acompafiamiento
familiar, asi como la persistencia de enfoques punitivos que contradicen €l espiritu
socioeducativo de la norma. Estas deficiencias han provocado que, en muchos casos, € interés
superior del adolescente quede reducido a una declaracion formal, sin traducirse en una
aplicacion efectiva dentro de los procesos judiciales relacionados con la reintegracion social

de los jévenes que cometen infracciones.

Lafinalidad de este estudio es examinar larelacion entre la efectividad de la gjecucion
de las medidas socioeducativas con los factores asociados a la reincidencia de | os adol escentes
infractores en el distrito fiscal de Callao, 2025. Se tienen en cuenta distintas dimensiones en el
andlisis, como los niveles de privacion de la libertad, aquellos educativos sin tal privacion y
unavariedad de factores vinculados a la reincidencia de los menores, entre otros. El proposito
de este andlisis es examinar la efectividad de estas acciones en la reintegracion socia de los

jovenes y en la prevencion del comportamiento criminal, ademas de verificar S se estén



cumpliendo las regulaciones. Lainvestigacion se desarrolla através de distintos capitul os, los

cuales posibilitan un tratamiento ordenado de |os componentes del estudio.

El primer capitulo expone la problematica, donde se plantean € problema central, 1os
objetivos, las hipotesis, |0s antecedentes tanto nacional es como internacionalesy seguidamente

lajustificacion del estudio.

El segundo capitulo se expone e marco tedrico, en € cua se desarrollan las bases
conceptuales y doctrinal es necesarias para sustentar lainvestigacion, donde se lleva a cabo un
andlisis exhaustivo y metédico de las ideas, definiciones y trabajos anteriores vinculados con

el tematratado.

En € tercer capitulo se ubica la metodologia, basada en un enfoque cuantitativo que
hace méasfécil conseguir y examinar datos numericos mediante la aplicacion de encuestas. Este
enfoque permite determinar patrones, conexiones y tendencias entre las variables,

proporcionando resultados generalizables dentro del contexto poblaciona seleccionado.

El cuarto capitulo presentalos resultados al canzados, |os cuales se exponen de manera
clara, precisa y objetiva, reflegando la informacion recabada a partir de los instrumentos

aplicados sin incluir ain su interpretacion.

En @ quinto capitulo se lleva a cabo € debate de los resultados, en € que se andiza
criticamente lo encontrado, contrastdndolo con las teorias y antecedentes revisados. Este
andlisis permite interpretar € significado de los resultados con respecto a los objetivos
establecidos, ofreciendo una vison més profunda sobre la efectividad de las acciones

socioeducativas en €l sistema de justicia para jovenes en Per(l.

Finalmente, lainvestigacién demuestra que, aungue las intervenciones socioeducativas

representan un avance importante para proteger los derechos de los jovenes en conflicto con la



ley, su éxito depende estrechamente del compromiso de las ingtituciones, de la adecuada
formacion de los profesionales involucrados y de la participacion activa de la familiay la
comunidad. Solo mediante una implementacion efectiva y coordinada se podran asegurar
procesos de reintegracion social que sean realmente exitosos y centrados en e adolescente

infractor.

1.1. Descripcién dela problematica

En e entorno socia de Pertl se ha evidenciado un aumento progresivo de las conductas
delictivas, las cuales han generado un impacto relevante en distintos sectores en situacion de
vulnerabilidad, destacandose entre ellos|os nifios, nifias y adol escentes como uno delosgrupos
mas afectados. Debido a su etapa de desarrollo, este colectivo cuenta con un resguardo
fortalecido que es reconocido por el sistema legal nacional y por |os principales instrumentos
internacionales de derechos humanos, que no solo establecen la garantia de sus derechos
esenciales, sino que ademas definen obligaciones apropiadas a su desarrollo integral y nivel de

madurez.

En este marco, € Estado, através de las instituciones encargadas del ordenamiento de
justicia juvenil, asume e deber de proteger la integridad moral psicologica y fisica del
adolescente que comete infracciones a través de la implementacion de medidas educativas
sociales. Las referidas medidas tienen como finalidad primordial no solo promover la efectiva
reinsercion social del individuo, sino también prevenir la reiteracion de conductas delictivas,
privilegiando, en tal sentido, un enfoque de caracter rehabilitador por encima de uno

estrictamente sancionador.

El principio de la importancia primordial del nifio, que se ha convertido en la base
esencia del sistemade justiciajuvenil, esun ge centra paraimplementar estas medidas. Este

principio, que se establecid en la Convencién sobre los Derechos del Nifio de 1989 y fue



incluido en e marco legal de Pert, requiere que cualquier decision que afecte a nifios y
adolescentes tenga como prioridad su bienestar integral, dignidad humana y desarrollo
completo. En €l marco de las medidas socioeducativas, la implementacion de estas conlleva
escoger la sancion mas adecuada en funcion del contexto socia y personal del adolescente,

garantizando que & procedimiento sea principa mente educativo y formativo.

No obstante, la accion efectiva de las medidas socioeducativas enfrenta diversos
obstéculos que afectan su impacto real. Entre los principales problemas se identifican la
limitada disponibilidad de recursos materiales, la carencia de personal especializado y la
insuficiente capacitacion de los profesionales encargados de intervenir con adolescentes con
problemas legales. De la misma forma, persiste una tendencia ingtituciona a priorizar la
celeridad procesal en detrimento de una atencion individualizada y multidisciplinaria, lo que

debilita los objetivos de rehabilitacion.

A dlo se suman las dificultades para conciliar las necesidades y derechos del
adolescente con lasdemandas socialesy |as expectativas de las victimas, generdndose tensiones
gue obstaculizan la aplicacion efectiva de las medidas socioeducativas. Como resultado, estas
medidas, en muchos casos, quedan limitadas aun plano mésformal o declarativo, sintraducirse

plenamente en resultados préacticos.

En consecuencia, la reincidencia criminal en adolescentes se encuentra asociada a la
interaccion de factores sociaes, familiaresy estructurales, ademas de |os desafios que enfrenta
larespuestaingtitucional paraatender esta problemética. Mas alla de la declaracion retéricadel
interés superior del nifio, tal como sefidlaMoraeset al. (2013) enfatiza que laclave del sistema
radica en la eficacia de la gecucion de las medidas socioeducativas, las cuales pierden su
naturaleza rehabilitadora ante la desintegracion familiar y la marginacion social. Desde esa
perspectiva, lafragilidad de estas intervenciones evidencia que, sin politicas gubernamentales

orientadas a una gecucién técnica y holigtica, € sistema se limita a la sancién formal,



fracasando en su objetivo primordia: la desarticulacion de los factores asociados a la
reincidenciay la garantia de unarehabilitacion real y medible para el joven en conflicto con la
ley.
1.1.1. Problema General

¢De qué manera se relaciona la efectividad de la gecucion de las medidas

socioeducativas con los factores asociados alareincidencia de los adol escentes infractores

en € Distrito Fiscal del Callao, 2025?
1.1.2. Problemas Especificos

P.1. ¢De qué manera se relaciona la efectividad de la gjecucion de las medidas
socioeducativas con los factores familiares asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal ddl Callao, 2025?

P.2. ¢De qué manera se relaciona la efectividad de la gjecucion de las medidas
socioeducativas con los factores sociales asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal ddl Callao, 2025?

P.3. ¢De qué manera se relaciona la efectividad de la gjecucion de las medidas
socioeducativas con los factores personales asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal ddl Callao, 2025?
1.2. Antecedentes
1.2.1. Antecedentes nacionales

A continuacion, se mencionan las investigaciones nacionales que fundamentan €

planteamiento del problema de estudio, las cuales son:

Lopez y Mori (2023) en su tesis de pregrado por laUniversidad Nacional de Ucayali.



Tuvo como objetivo establecer la relacion entre la responsabilidad juvenil y €

internamiento de infractores en €l centro de rehabilitacion juvenil.

Los investigadores optaron por el uso del disefio descriptivo correlaciona que permita
establecer una relacion entre las dos variables anteriormente mencionadas asimismo utilizo la
encuesta, € fichaje, laobservacion sisteméticay el andlisis de contenido parallevar a cabo sus
objetivos propuestos. De igual manera, utilizaron como muestra de estudio a 80 operadores de
justicia y abogados litigantes relacionados a este tema para que se pudiese llegar mas

fécilmente alas conclusiones.

Ambos concluyeron quelosmenoresinfractoresal ser poseedores de derechos humanos
y debido a su corta edad, generaron un estado de vulnerabilidad que la ley debe amparar ante
la imposicién de sanciones por parte del juez quien debe priorizar lareinsercion social de los
infractores. Igualmente, indican que las medidas socioeducativas como €l internamiento en
algunas ocasiones no tienen €l efecto esperado ya que no siempre se logra la resocializacion
por ello es importante que e menor cuente con € apoyo necesario fuera o dentro del centro

juvenil.

Angles y Bohérquez (2024) En su tesis de pregrado en la carrera de Derecho por la

Universidad Nacional de Ucayali.

Los investigadores tuvieron como objetivo demostrar la eficacia del proceso
socioeducativo de internacion en la reintegracion social de los jovenes infractores del Centro
Juvenil de Diagnostico y Rehabilitaci on ubicado en Pucallpa— Maranguita. Se plantearon como
objetivos evaluar |os programas de internacion y los complementarios (educativos, recreativos,
terapéuticos, familiares y espirituales), asi como anadlizar la importancia del programa de

externados en el acompafnamiento posterior a internamiento.



El estudio se desarroll6 con un enfoque cualitativo, de disefio descriptivo—correlacional,
no experimental y transversal, aplicando métodos cientifico y descriptivo a una muestra no
probabilistica de 100 adolescentes internos. Los resultados corroboraron que e internamiento
como medida socioeducativa es eficaz para € proceso de reintegraciéon social, ya que las
actividades llevadas a cabo benefician la adaptacion y € desarrollo integral de los nifios, con

un nivel de significanciainferior a 0,05.

Se concluyd que tanto los programas de internacion como los de seguimiento externo
contribuyen a lareinsercion social, resaltando la necesidad de fortalecer las politicas publicas
en educacion, salud, recreacion y salud mental, de establecer convenios interinstitucionales que
promuevan la insercién laboral y de considerar la internacion como Ultima alternativa,
destinando mayores recursos para evitar € hacinamiento y asegurar la participacion de

especialistas en larehabilitacion juvenil.
Pérez (2023). En su tesis de pregrado en Derecho por laUniversidad Privadadel Norte.

Lafinalidad de este estudio fue examinar la efectividad de la accidn socioeducativa de
reclusion dirigidaajévenesinfractoresde 14 a 17 afios en €l areade LimaNorte durante €l afio

2022.

El disefio no experimenta y & enfoque cualitativo fueron los métodos empleados. Se
utilizo la entrevista como técnicay la guia de entrevista como herramienta como instrumento,

aplicada aunamuestra de tres jueces y cuatro abogados encargados de aplicar dichas medidas.

Los resultados evidenciaron que la medida presenta baja eficacia, reflgada en la
reincidencia de los menores tras su egreso, la falta de acompafiamiento integral, la aplicacion
de protocolos con carécter excesivamente sancionador y € incremento de los plazos de
internamiento, lo cual vulnera compromisos internacionales de proteccion al menor y no logra

disminuir las conductas infractoras.



En conclusion, se establecio que la medida de internamiento en e ambito
socioeducativo no es efectiva para la reintegracion socia de los adolescentes confirmandose
gue su eficacia depende de laimplementacion de una asistencia post sancién que involucre de

manera coordinada tanto a Estado como al entorno familiar.

Aliaga'y Anaya (2022) en su tesis para optar € titulo de Maestro en Derecho por la

Universidad Continental, Huancayo, Peru.

Su propésito fue analizar como influyd laimplementacion del Decreto Legidativo N°
1348, que presenta € Nuevo Cédigo de Responsabilidad Penal para Adolescentes, en la
reintegracion social de los adolescentes que estuvieron en € Centro Juvenil de Diagnéstico y

Rehabilitacion El Tambo - Huancayo alo largo del afio 2021.

Su metodol ogia fue un enfoque hermenéutico del derecho, constituyendo un estudio de
tipo dogmético-juridico y propositivo, con un disefio no experimental y una correlacion,
dirigido a una muestra de 20 profesionales del sistema (educadores sociaes, trabajadores

socialesy psicologos).

Los resultados indicaron que € 55% de los expertos valoran significativamente la
eficacia de | as acciones socioeducativas, mientras el 75% tiene una eval uacion positiva acerca
de la reintegracion social alcanzada. Sin embargo, se determind que no existe una relacion
directa entre las sanciones privativas y no privativas de libertad y la reintegracion socia, ya

gue los valores de Rho de Spearman excedieron 0,05.

En resumen, se determind que existe una conexion directa y significativa entre la
implementacion completa de las medidas socioeducativas del nuevo Cédigo y la integracion
socia de los adolescentes, con un valor de Rho de Spearman de 0,002, que esta por debajo de

0,05, lo cual respalda la hipétesis central.



Lucho (2023) En su tesis de pregrado en Derecho por la Universidad Naciona José

Faustino Sanchez Carrion.

El propdsito del estudio fue establecer una base para la conexion entre las acciones
socioeducativas y la atencion a jovenes infractores segun lo estipulado en € Codigo de

Responsabilidad Penal Juvenil en Barranca durante el afio 2020.

Se tratd de un estudio de tipo aplicada, correlacional y transversal, con un enfoque
mixto (cualitativo y cuantitativo), utilizando encuestas a 75 personas y andisis estadistico

mediante la prueba no paramétrica de Spearman debido ala no normalidad de los datos.

Los hallazgos indicaron vinculos importantes entre las intervenciones educativas y €l
manejo de jévenes infractores, evidenciando conexiones de alta calidad con el acuerdo del
joven y laimplementacion general de las intervenciones, conexiones positivas con la libertad

asigtiday los servicios comunitarios, y conexiones moderadas con la reprimenda.

En conclusién, se evidencio que, aungue las ingtituciones no implementan con plena
efectividad dichas medidas, existe unarelacion directay positivaentre laaplicacion de medidas
socioeducativasy € proceso de resocializacion y reintegracion de |os adolescentes infractores

en Barranca.
1.2.2. Antecedentes internacionales

Yépez (2022). En su tesis de pregrado en Derecho por la Pontificia Universidad

Catolicadel Ecuador.

El estudio se propuso examinar la efectividad de las medidas socioeducativas
implementadas en €l Centro de Jovenes Infractoresde I barraen el afio 2018, teniendo en cuenta

su efecto sobre lareintegracion social y larecuperacion de los jovenes.

Se usd un método cualitativo, de nivel explicativo, con métodos normativistay socio

juridico, empleando como técnicas la revisén documental y las entrevistas, y como
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instrumentos fichas bibliograficas, resimenesy cuestionarios dirigidos a jueces, un abogado y

servidores publicos del CAL.

Los hallazgos mostraron que, a pesar de que las acciones soci oeducativas contempladas
en el Acuerdo Ministerial 849y en e Codigo delaNifiez y Adolescenciatienen como objetivo
asegurar lanormadel interés superior del nifio, en larealidad presentan graves deficiencias por
la ausencia de procedimientos claros, falta de programas de seguimiento tras el internamiento

y un tratamiento estatal que tiende a equiparar a menores con adultos infractores.

En conclusion, se evidencid que e proceso de rehabilitacion carece de eficacia debido
al escaso interés estatal y alafatade politicas publicas especificas, 10 que debilita el resguardo

de los derechos fundamental es de los adolescentes y limita su verdadera reinsercion social.

Chucuma y Mechan (2024). En su tesis de pregrado en Derecho por la Universidad

Estatal Peninsula de Santa Elena, Ecuador.

El propésito de lainvestigacion fue analizar € problema de la delincuencia juvenil en
Ecuador, evaluando como se aplican y qué tan efectivas son las politicas socioeducativas para
los jovenes que cometen infracciones, basandose en el marco normativo del Codigo Orgénico

delaNifez y Adolescenciay en el estudio del caso N.° 24201-2021-09450.

Lainvestigacion, de caracter cualitativo y exploratorio, se desarroll6 mediante revision
bibliogréfica, doctrinal, legal y de datos del SNAI, complementada con €l examen del sistema

dejusticiajuvenil ecuatoriano.

L os resultados evidenciaron que persiste la delincuencia adolescente debido a lafalta
de seguimiento periddico, € incumplimiento de requisitos como estudios biopsicosociales
individualizados y la limitada investigacion previa, factores que generan incertidumbre sobre

la eficacia de dichas medidas.
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Se determind que € sistema de justicia juvenil actia como un modelo que se gjusta a
las normas respecto a bhienestar primordial del nifio, pero su eficacia esta sujeta a la
colaboracién armonizada de las responsabilidades de las partes implicadas y a uso de
valoraciones y seguimientos personalizados que aseguren la reintegracion y rehabilitacion

social de los jovenes infractores.

Chasiquiza (2024) En €l proyecto de investigacion de pregrado previo ala obtencién

del titulo de abogado por la Universidad Regional Autonoma de los Andes.

La meta primordia de la investigacion es analizar s la justicia juvenil restaurativa
contribuye areducir la cantidad de adol escentes infractores que reinciden en delitos, mediante
el resarcimiento de los dafios provocados por € delito. El estudio busca determinar s este
enfoque permite una rehabilitacién efectivay una reeducacion que facilite la reintegracion de

los jovenes ala comunidad como individuos productivos.

El trabago se fundamenta en un paradigma cualitativo y utiliza un enfoque inductivo-
deductivo para explorar las perspectivas de las victimas y los infractores. La investigacion es
de tipo pura, histéricajuridica y descriptiva, empleando métodos juridico-analiticos,

dogméticosy correlacionales para comprender las causasy consecuencias del fendmeno.

Seinfiere que e modelo de justicia restaurativa juvenil es una aternativa superior ala
justicia retributiva, dado que su prioridad es €l interés superior del nifio y persigue una
reparacion completa para la victima mediante el didlogo y la mediacion. El sistema posibilita
gue € joven se haga responsable de sus acciones y vuelva a integrarse a la sociedad sin
necesidad de ser sometido a centros de privacion de libertad, asegurando asi sus derechos

esenciaes e impulsando una mejora en su comportamiento.

Moreno (2023) En latesis de investigacion de pregrado previo ala obtencion del titulo

de abogado por la Pontificia Universidad Catdlicadel Ecuador.
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El presente estudio tuvo como objetivo determinar s las medidas socioeducativas
congtituyen mecanismos eficaces para la reduccion de la reincidencia en adolescentes
infractores durante e afio 2021 en € cantén Otavalo, analizando su aplicacion dentro del
sistema de justicia juvenil y evaluando su efectividad en € proceso de resocializacion,
considerando para €llo € marco juridico naciona e internacional orientado a la proteccion
integral delos adolescentes, asi como laarticulacion ingtitucional en €l desarrollo delapolitica

criminal.

Lainvestigacion se desarroll6 bajo un enfoque cualitativo, de tipo documental y nivel
descriptivo, empleando los métodos socio-juridico e inductivo-deductivo, 1o que permitié
analizar de maneraintegral la problemética a partir de diversas fuentes; a su vez, se utilizaron
como técnicas de recoleccion de datos € andlisis documenta y la entrevista, facilitando la
obtencion de informacion relevante sobre la aplicacion practica de las medidas

socioeducativas.

En conclusion, se determind que dichas medidas influyen de manera positivay directa
en la reduccién de la reincidencia, en tanto permiten que los adolescentes comprendan las
consecuencias de sus actos mediante programas orientados a su educacion, orientacion y
reinsercion social, evidencidndose asi que su adecuada implementacion contribuye
significativamente a prevenir la reiteracion de conductas delictivas y a fortalecer la finalidad

resocializadora del sistema de justiciajuvenil.

Cajamarca (2023) En latesis de pregrado previo ala obtencidn del titulo de abogado

por laUniversidad Cuenca

En ese contexto, el presente estudio tuvo como objetivo determinar los efectos de las

medidas socioeducativas no privativas de lalibertad en los ambitos personal, familiar y social
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de los adol escentes en conflicto con laley pena gque culminaron su proceso en laUnidad Zonal

de Desarrollo Integral 6, durante el periodo 2020-2022.

Lainvestigacion se desarroll6 bajo un enfoque mixto con predominancia cualitativay
un nivel exploratorio-descriptivo, empleandose como técnicas € procesamiento de datos
mediante SPSS y la aplicacion de entrevistas semiestructuradas; respecto a la poblacién, se
trabaj 6 con un total de 63 adolescentes para el andlisis demogréfico, y posteriormente se aplico
un muestreo no probabilistico por conveniencia hastaalcanzar € punto de saturacion, contando

con la participacion de 8 adolescentes y 6 representantes.

En conclusion, los resultados evidencian que las medidas socioeducativas generan
efectos positivos en distintos niveles: anivel individual, fortalecen el autorreconocimiento, la
autonomia, los vinculos &fectivos, la capacidad restaurativa y el proyecto de vida; a nivel
familiar, contribuyen amejorar la dinamicafamiliar, lacomunicacion, las relaciones afectivas
y €l mangjo derolesy autoridad; y anivel social, favorecen el fortalecimiento de las relaciones

interpersonalesy la adecuada reintegracion a sistema educativo.
1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo general

Determinar de qué manera se relaciona la efectividad de la gecucién de las medidas
socioeducativas con los factores asociados a la reincidencia de |os adolescentes infractores en

el Distrito Fiscal del Callao, 2025.
1.3.2. Objetivos Especificos

0.1 Determinar de qué manera se relaciona la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas con los factores familiares asociados alareincidenciade los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.
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0.2. Determinar de qué manera se relaciona la efectividad de la gjecucion de las
medidas socioeducativas con los factores sociales asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025

0.3. Determinar de qué manera se relaciona la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas con |os factores personales asociados alareincidenciade los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.
1.4. Justificacion

Fernandez (2020) afirma que existen distintas clases de justificacion:
1.4.1. Justificacion Teorica

El presente trabgjo de investigacion aporta a ambito tedrico al analizar la efectividad
de la g ecucién de las medidas socioeducativas y su relacion con los factores asociados a la
reincidencia de los adolescentes infractores. De esa forma, e estudio contribuye a la
comprension de como la aplicacion de estas medidas se vincula con la presencia de factores
familiares, sociades y personaes que pueden influir en lareincidencia delictiva. Por su parte,
permite fortalecer e andlisis académico y juridico sobre la €ficacia de las medidas

socioeducativas dentro del sistema de justiciajuvenil en € Distrito Fiscal del Callao.
1.4.2. Justificacion Préactica

La presente investigacion posee relevancia practica, ya que sus resultados permitiran
identificar los factores fundamentales relacionados con la reincidencia delictiva en
adolescentes infractores y analizar como las medidas socioeducativas redlizadas para su
reintegracion social han influido. De ese modo, € estudio aportara informacién empirica Util
parafortalecer € disefio, laimplementaciény € seguimiento de dichas medidas, contribuyendo
aque estas respondan de maneraintegral alas necesidades personales, familiaresy sociales de

| os adol escentes.
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A suvez, los hallazgos de lainvestigacion podran servir como insumo con el proposito
de que las entidades del sistema de justicia juvenil mejoren sus programas de intervencion,

enfocandose en la prevencién y reduccién de lareaparicion de conductas delictivas.
1.4.3. Justificacion Metodol dgica

Estetrabgj o deinvestigacion se fundamenta en | os parametros metodol 6gi cos di sefiados
parallevar acabo latess, con € proposito de describir el procedimiento empleado durante su
desarrollo. Ademas, permite anaizar las técnicas aplicadas para evaluar € instrumento
utilizado en la recopilacién de opiniones de los encuestados, informacién clave para obtener

resultados y alcanzar |os objetivos planteados.
1.5. Hipotesis
1.5.1. Hipotesis General

Existe una relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las medidas
socioeducativas y |os factores asociados a la reincidencia de los adol escentes infractores en el

Distrito Fiscal del Callao, 2025.
1.5.2. Hipotesis Especificas

H.1 Existe una relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas y los factores familiares asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.

H.2. Existe una relaciéon significativa entre la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas y los factores sociales asociados a la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.
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H.3. Existe una relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas y |os factores personales asociados con lareincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.
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Il.MARCO TEORICO
2.1. Basestedricas sobre €l tema de investigacion
2.1.1. Fundamentostedricos del sistema de justicia juvenil y lareincidencia

2.1.1.1. Definicion juridica del adolescenteinfractor y principio de
responsabilidad penal especial. El articulo 183 del Capitulo |11 del Cédigo de los Nifiosy
Adolescentes define a un adol escente que comete un delito como aquel cuya culpabilidad ha
sido establecida como responsable o complice de una accion punible, ya sea considerada
como falta o delito en lalegidacion penal. El codigo penal de responsabilidad del adolescente
(2017) tambiénindica en su Articulo I, que trata sobre la responsabilidad penal especial, que
los adol escentes entre catorce y menos de dieciocho afios son sujetos de derechosy
obligaciones, y son responsables por cometer unainfraccion bajo un régimen penal especial,
el cual toma en consideracion su edad y caracteristicas personaes. De tal modo, se establece
gue laresponsabilidad del adolescente debe determinarse de antemano para poder aplicar una
medida socioeducativa, y queda prohibido cualquier tipo de responsabilidad objetiva. El
Cadigo de los Nifios y Adolescentes, en linea con esto, establece que los nifios y los
adolescentes pueden cometer hechos tipificados como delitos, pero su responsabilidad es
tratada como infraccion dentro de un régimen especia de justiciajuvenil. Por estarazén, son
internados en centros especializados en lugar de ser recluidos en prisiones para adultos.

Bajo este enfoque, la Convencion sobre los Derechos del Nifio se basa en un principio
fundamental: lavision socio-juridicadelos nifiosy adol escentes como individuos con derechos
plenos, superando asi perspectivas tuteladas anteriores. Esta transformacion de la concepcion
incluye también al adolescente que esta en conflicto con laley penal, a quien se le reconoce
como poseedor de derechos y destinatario de un régimen juridico especial. Esta situaciéon se
revela en € reconocimiento normativo de garantias procesales y sustantivas, no solo las que

son generales para cualquier individuo que esté bajo un proceso penal, sino también las
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particulares gque le corresponden por estar en una fase de desarrollo de su personalidad
(Barletta, 2005). En estalinea, esta Convencion (articulo 40, 1989) determina que es necesario
tratar a infractor adolescente con respeto a su dignidad y valor, fomentando su recuperacion
delaintegracion en lasociedad y € fortalecimiento del respeto a los derechos humanos.

A diferenciadel régimen previsto paralas personas adultas, € juzgamientoy e sistema
de atencion y rehabilitacion que son pertinentes para los menores de edad, estan regul ados por
principios y disposiciones especiaes, orientados a garantizar la proteccién integral, la
reinsercion social y una responsabilidad acorde a su condicion y etapa de desarrollo (Torres,
2025). Es asi que, @ ordenamiento juridico peruano recoge este enfoque al establecer un
régimen especia de responsabilidad pena juvenil, que es diferente a la de los adultos,
garantizando €l respeto de los derechos de la adolescenciainfractoraen el Codigo delos Nifios
y Adolescentes- Ley N.° 27337.

Figural

Poblacion total de adolescentes en los CIDR

Fuente: 11 Censo Naciona 2024 de poblacién en Centros Juveniles, p.12.
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Segin con e Il Censo Nacional 2024 de Centros Juveniles, la poblacion es
mayoritariamente masculina. A nivel nacional, se registran 1,736 hombresfrente a 84 mujeres,
lo que significa que més del 95% de |os adol escentes internados son varones.

En cuanto a la distribucién geografica, Lima concentra la mayor poblacion de
adolescentes infractores, con un total de 684 personas entre ambos sexos.

Figura2

Poblacion censada segun infraccion cometida y seguin tipo de infraccion.

Fuente: Censo Naciona de Centro Juvenil anivel nacional 2024.

En este sentido, |1 Censo Nacional 2024 de poblacion en Centros Juveniles permite
identificar resultados alarmantes sobre la incidencia delictiva més recurrentes, asi como s
anteriormente este tuvo otras infracciones. En ese aspecto, habiendo sefidlado esto podemos
inferir del gréfico antes expuesto; que hay una mayor reincidencia en los delitos contra €l
patrimonio por parte delos menoresinfractores como el delito derobo agravado con un 56.8%,
robo con un 57.8% hurto 44.4% en las que si cometieron infraccién con anterioridad. En €l
caso de los delitos de mayor ferocidad como el delito de extorsion 44.9%, sicariato 60.0%y el
delito de homicidio simple 50.5% de los que si cometieron infraccion anteriormente; 1o cual

permite identificar la importancia de diferenciar entre adolescentes infractores y los
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reincidentes para asegurar un tratamiento especializado de los derechos humanos y orientado

alarehabilitacion integral.

2.1.1.2. El interés superior del adolescente como principio rector y vinculante. La
Ley N.° 30466, vigentedesde €l 17 dejunio de 2016, define criteriosy salvaguardas procesales
destinados a garantizar la prevalencia del interés superior del nifio y del adolescente en
cualquier proceso 0 actuacion en la gue se vean comprometidos sus derechos, en armonia con
lo dispuesto por la Convenciédn acerca de los derechos de lainfancia. Segun lo sefialado por €
Congreso de la Republica del Pert (2016), dicho principio implica la aceptacion de los nifios
y adolescentes como titul ares de derechos completos, asi como la consideracion de su carécter
universal, interrelacionado eindivisible.
Ademas, requiere que se evalUe €l impacto de | as decisiones tomadas en su desarrollo integral,
a corto, mediano y largo plazo, tal como lo establece la Observacion General N.° 14. Para su
correcta gecucion, es esencial respetar una serie de garantias procesales, entre las que
sobresalen el derecho del nifio y del adolescente a ser escuchado, 1a participacion de expertos
en la definicion delo que mejor les conviene, latramitacion répida de los procedimientos, una
representacion legal idonea y una motivacion juridica que incorpore expresamente este
principio, ademés de la posibilidad de revision de las decisiones emitidas. Finamente, en
aguellos supuestos en 10s que se presenten tensiones entre el interés superior del adolescentey
otros derechos o intereses, estas deben resolverse mediante un ejercicio de ponderacion
razonada, priorizando la proteccion integra de sus derechos, bajo la conduccién del Ministerio
de la Mujer y Poblaciones Vulnerables como ente rector del Sistema Naciona de Atencién
Integral a Nifioy al Adolescente.

En consonancia, € principio del interés superior delos adolescentes es un pilar esencial

en laimplementacién de medidas socioeducativas porque estipula que cualquier decision que
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impacte a un menor debe anteponer su desarrollo y bienestar integral plenoy proteccion de sus
derechos (Decreto Legidativo N° 1348, 2017)

Acorde con Aguilar (2008), es considerado como uno de los principal es lineamientos
rectores en lo concerniente a los derechos infantiles los que a su vez son reconocidos
universalmente y de igual manera tienen caracter de norma de Derecho Internacional por lo
cual se le conoce con diferentes nombres como welfare of the child y I'intérét supérieur de
I”enfant, no obstante esta integrado en los ordenamientos juridicos por lo que forma parte del
sistema juridico dirigido a la proteccion de los derechos infantiles, es decir, es un principio
genera del derecho que se ve reflgjado durante € proceso de decision, que puedan afectar en
lo més minimo a los menores. Del mismo modo, Albines (2022) destaca que su uso en €
Derecho de Familia garantiza la inclusion de los nifios y |os adolescentes en |os asuntos que
lesimpactan directamentey guiaaloslegidadoresa formular politicas publicas que fomenten
su desarrollo integral.

Es relevante mencionar que Freedman (2005) definio € interés superior del nifio, €
cua es el nacleo central de diversos derechos incluidos en la Convencion sobre |os Derechos
del Nifio. Estos derechos abarcan el derecho avivir, atener identidad y nacionalidad, arecibir
atencion médica, a ser libre en sus pensamientos y conciencia, a acceder a la educacion y
disfrutar de una calidad de vida apropiada y principamente a las garantias procesales, es asi
gue se especifica que este principio les sirve como garantias que han de sobreponerse por
encima de cualquier otro interésindividual o colectivo a momento de producirse un conflicto
de derechos infantiles para de esta forma reducir la arbitrariedad de las autoridades judiciales
para limitar estos derechos fundamentando ahora que se busca proteger a aguellos que forman
parte del nicleo duro del texto legal internacional.

Garrido (2013) establecié que este principio implica la mayor satisfaccion de los

derechos estipulados en la Convencion de los Derechos del Nifio puesto que se encuentra
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definido como un lineamiento rector que tiene que ser tomado en consideracién al momento
de latomade decisiones realizadas por parte de las autoridades correspondientes debido aque
basta que se relacione por mas minimo que sea al desarrollo de un menor que aparece € interés
superior del nifio que les adjudicara un conjunto de derechos fundamental es preexi stentes.

|gualmente, Ortega (2002), Pettigiani (1998) y Pinella (2014) sefialan que € principio
del interés superior del nifio funciona como un valor normativo esencial, orientando la
elaboracion e interpretacion de las normas y orientando al Estado y a la sociedad en la
salvaguarda de los derechos esenciales y la dignidad de los nifios. Placido (2008), Ravetllat
(2013) y Gonzalez (2006) destacan que, debido a su naturaleza dinamica, debe ser interpretado
de manera individualizada en cada caso, considerando las particularidades del menor, su
contexto familiar, socia y educativo. Asi, asegura que las medidas socioeducativas se
implementen con eficacia promoviendo su desarrollo integral y evitando la arbitrariedad en la
imposicién de sanciones (Rodriguez, 2009; Sokolich Alva, 2013; Tapia, 2005; Torrecuadrada,
2016; Zermatten, 2003).

En el marco de la responsabilidad penal de los jévenes, este principio se traduce en la
necesidad de aplicar sanciones proporcionales y pedagdgicas, evitando restricciones abusivas
de los derechos fundamentales y promoviendo la reinsercion social mediante programas
educativos, terapéuticos, recreativos y laborales, asi como medidas accesorias como
orientacion, supervision y tratamiento psicol6gico (Hernandez, 2015; Huarca, 2018; Aliagay
Anaya, 2022). Baeza (2001) y Barletta (2005) destacan que su finalidad es garantizar €
desarrollo pleno y bienestar del menor, mientras que Cabellos (2015) resdta que permite
ponderar derechos en conflicto, priorizando los fundamentales.

De acuerdo con Roca (1994), este principio es definido como una clausula genera en
el sistemajuridico que tiene como objetivo principal dirigirse haciael completo formacién de

la personalidad del nifio de edad vulnerado por |o que se promovera dicho desenvolvimiento a
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través de la inclinacién a planeamiento de lineas de personalidad en consecuencia € interés
superior del nifio esta conformado por derechos fundamentales que tienen como objetivo
garantizar la proteccion integral efectiva de |as personas que debido a su inmadurez no pueden
reclamar la garantia de sus intereses a las autoridades pertinentes.

Para Arrieta (2019) este principio no se limita ainspirar decisiones de las autoridades,
Sino que constituye una obligacion vinculante para éstas y paralasingtituciones privadas. Esto
implicaque deben considerarlo como un criterio primordial, no porque seaun "interésvalioso",
sino porque los nifios y nifias tienen derecho a que, en cualquier medida que los involucre, se
prioricen las acciones que favorezcan sus derechos y su bienestar. Ademas Veloz (2016),
afirmé que dicho principio tiene que ser analizado individualmente, es, decir, conforme cada
caso gue se presente de igual modo se debe tener en cuenta los derechos indispensables para
nifios, nifias y adolescentes en virtud de lo cual elos estén sujetos a gozar plenamente de los
intereses que se encuentran incorporados integramente en los instrumentos de caracter nacional
einternacional en términos de derechos humanos rel acionados ampliamente a las necesidades
ambientalistas, sociales, educativas, psicoldgicas, fisicas, entre otros.

Asimismo, segin Murillo et a. (2020) sefialan que este principio también cumple
funciones orientadoras, reguladoras, hermenéuticas, de resolucién de normas, directrices, de
prioridad y de obligatoriedad, o que permite que las decisiones judiciales y administrativas
prioricen sus derechos y necesidades, incluso frente a conflictos con otros intereses. Alegre et
a. (2014) destacan que, a ponderar |os derechos en conflicto, este principio buscaun equilibrio
dinamico que se adapta a la evolucién de capacidades y necesidades de los menores,

garantizando que sus opiniones sean consideradas.
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2.1.2. Lareinsercién social como fin ultimo del sistema

2.1.2.1. Concepto - dimensiones (responsabilizacion, reparacion, integracion) y
mar co normativo. Lareinsercion social suele percibirse como un concepto novedoso 0 poco
comprendido por la sociedad, pese a que € Perl adoptd este enfoque desde 1990 para €
tratamiento de jOvenes que tienen conflictos con la ley penal. Esta fata de comprensiéon ha
generado una imagen distorsionada del sistema, en la que los centros juveniles son
errbneamente equiparados a establecimientos penitenciarios. Entrevistas realizadas por €l
PNUD a adolescentes que integran € Sistema de Reinsercién Social de Adolescentes en
Conflicto con laLey Pena (SRSLAP) evidencian esta construccion social equivocada, cuando
en realidad dichos centros persiguen fines educativosy rehabilitadores (Churacutipay Monroy,

2025).

Para comprender larelevanciade priorizar lareinsercion social por encimadel castigo,
resulta indispensable delimitar conceptualmente dicho enfoque. Para Gomez et a. (2012), la
reinsercion social constituye una accion educativa integral orientada a la responsabilizacion,
reparacion del dafio e integracion socia del adolescente, brindandole herramientas que

fortalezcan su resilienciay favorezcan su adecuada readaptacion a la sociedad.

Laforma de concebir & tratamiento fue transformada significativamente a partir de la
Convencién sobre los derechos de lainfancia, que tuvo lugar en 1989y larehabilitacion delos
adolescentes infractores. Si bien estas disposiciones entraron en vigor en € Pert en 1990 y
fueron incorporadas normativamente por € Poder Judicial, su aplicacion efectiva continta
siendo deficiente. Ello se reflga en la limitada eficacia del actual Sistema de Justicia Penal
Juvenil, donde e 59,7 % de los adolescentes infractores son atendidos bajo un régimen de

medio cerrado, con internamientos que pueden acanzar hasta seis afios (Mufioz, 2017), pese a
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gue la Convencidon determina que la restriccion de la libertad tiene que ser una medida

excepcional y durar lo menos posible (art. 37.b).

Seguin la Oficina de las Naciones Unidas contra € Delito y la Droga, esta situacion
obedece principamente a la escasa infraestructura destinada a medidas de medio abierto —
existiendo solo un centro de orientacion frente a nueve centros de internamiento— y alafata
de criterios normativos claros para la gecucion de las sanciones, 1o que degja su aplicacion
sujeta a la discrecionalidad judicial y sin la intervencién de profesionales especializados. En
este contexto, resulta pertinente reflexionar que resulta contradictorio pretender lareinsercion
social de un adolescente mediante su aislamiento prolongado de la sociedad a la que se busca
reintegrar. En consecuencia, aunque €l Pert ha adoptado formamente el modelo dereinsercion
social, su deficiente implementacion continda reproduciendo practicas que refuerzan la

exclusony laviolencia, en lugar de prevenir lareincidencia.

En la actualidad, segin Rodero et a. (2021) se puede sefidar que € proceso de
reinsercion se apoya en un cambio radical de la narrativa persona y € fortalecimiento de
factores de proteccion, entrelos que destacan €l redescubrimiento del rol maternoy lavoluntad
de llevar una vida convencional al€jada de las drogas. Este transito hacia € desistimiento se
caracteriza por lareconstruccion de la autoestimay lafijacion de metas laborales y personales
concretas, demostrando que la transformacion de la identidad y el apoyo de instituciones de
acogida son elementos clave para sustituir € estigma de la criminalidad por un proyecto de

vida con sentido y estabilidad social.

A. Dimensién responsabilizadora. La responsabilizacion implica que la persona
infractorareconozcay asumavoluntariamente su participacion en € dafio causado, enfrentando
las consecuencias de su conductay comprometiéndose a participar en lasolucion del conflicto.

Este reconocimiento tiene un valor educativo y transformador, ya que favorece tanto la
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comprension de las repercusiones de sus actos como la posibilidad de un cambio de conducta.
En e enfoque restaurativo, la responsabilidad no se reduce a la culpabilidad legal, sino que
remite a la capacidad del infractor de entender el impacto del hecho delictivo y asumir un
compromiso activo de reparacion y de cambio. En la justicia juvenil restaurativa, este
componente es crucial porgue implica que € adolescente no sdlo responda por su conducta
ante e sistema, sSino que participa en procesos donde expresa € reconocimiento del dafio y
acuerda acciones que procuren su transformacion personal y social.

B. Dimension reparatoria. La reparacion abarca las acciones dirigidas a remediar e
dafio causado a la victima y, en muchos casos, a la comunidad. En justicia restaurativa, 1a
reparacion puede involucrar medidas materiales, simbdlicas o sociaes, como restitucion de
bienes, compensaciones, disculpas publicas, trabajo comunitario o acuerdos reparadores
concertados entre las partes. Esta dimensién reconoce que el delito causa un perjuicio que va
mas alla de la infraccion normativa: afecta a personas concretas y relaciones sociales, por o
gue atender esa af ectacion es parte esencial del proceso restaurativo.

C. Dimension integradora. Laintegracion social o dimension integradora consiste en
el proceso mediante el cual € infractor, luego de reconocer su responsabilidad y participar en
acciones de reparacion, vuel ve alasociedad con condicionesdeinclusién y apoyo comunitario.
La justicia restaurativa reconoce que la exclusion social, € estigma y la marginalidad son
factores que obstaculizan lareinsercion de quienes han cometido infracciones, especialmente
en adolescentes, y por ello promueve practicas que favorezcan la aceptacion social, €

desarrollo de vinculos positivos y la participacion activa en la comunidad.

2.1.3. Factores asociados a la reincidencia del adolescente infractor

Ccopa et al. (2020) sefidan que la reincidencia se explica por la convergencia de

factores personales, familiares y sociales, los cuales favorecen la persistencia de
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comportamientos antisociales cuando no son atendidos eficazmente mediante intervenciones

socioeducativas.

Segun Cruz (2016) la reincidencia puede configurarse cuando € infractor incurre
nuevamente en un delito de naturaleza smilar a previamente cometido, o cuando repite una
conducta delictiva distinta, pero igualmente prevista y sancionada por la normativa penal. En
el primer caso se habla de reincidencia especifica, mientras que en € segundo se alude a la
reincidencia general. Este concepto pone de manifiesto que la reincidencia admite una
clasificacion vinculada a la reiteracion de conductas delictivas, lo cua genera diversas
consecuencias juridicas en € proceso de establecimiento de la responsabilidad penal. Por
consiguiente, la reincidencia, ya sea general o especifica seguin lalegidacion de cada Estado,
puede congtituir un factor agravante en laimposicion de la pena. En particular, lareincidencia
especificaes cons derada en ciertos ordenamientos juridicos como unacircunstanciaagravante,
en lamedidaen que & sujeto, habiendo sido previamente sancionado por unainfraccién penal,
vuelve a cometer e mismo delito, 1o que evidencia una actitud de mayor reproche en
comparacion con €l infractor primario, pues actlia con pleno conocimiento del caracter ilicito

y sancionado de su conducta.

Desde una perspectiva explicativa de la conducta delictiva juvenil, Defez (2017)
sostiene que la criminalidad se comprende a partir de la interaccion de multiples factores de
caracter social y psicologico. No obstante, € autor identifica la existencia de patrones
conductual es recurrentes que operan como factores de vulnerabilidad frente alaviolencia, los
cuaes inciden con mayor intensidad durante |la etapa de la pubertad. Dichos factores se
manifiestan en los ambitos personal, familiar, educativo, social y comunitario, y cuando
presentan deficiencias 0 se encuentran ausentes, el adol escente suel e experimentar unacarencia

de proyecto de vida, 1o que limita su capacidad de adaptacion e integracion social.
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La ausencia de referentes positivos y de apoyo socia genera un proceso de desgjuste
progresivo, que conduce a humerosos jovenes a participar en acciones delictivas como una
forma de afrontamiento o0 subsistencia en contextos caracterizados por la exclusiéon y la
hostilidad. En esta misma linea, la debilidad de los factores protectores en el entorno familiar
favorece el acercamiento de los adolescentes al consumo de narcéticos y a la criminalidad
como medios de sostenimiento econdmico y social. Cuando estas précticas se consolidan, €l
joven termina internalizando las dindmicas del entorno violento, reproduciendo conductas
agresivas, dado que la violencia se convierte en un recurso funcional para sobrevivir,

relacionarse y posicionarse dentro del &mbito delincuencia (Uceda et al., 2016).

Asimismo, Ccopa et a. (2020) advierten la existencia de otros factores de riesgo
importantes vinculados con la delincuencia entre jévenes los que destacan € abandono
reiterado del hogar y de lainstitucion educativa, la baja autoestima, €l consumo temprano de
alcohol, la fragmentacion del nacleo familiar y la deficiente comunicacion entre sus

integrantes.

Molinet et al. (2007), sostienen que lareincidencia juvenil se encuentravinculada ala
frustracion de expectativas y ala falta de oportunidades legitimas de desarrollo personal. En
este contexto, la ausencia de mecanismos efectivos de insercion socia, educativa y laboral
favorece la persistencia de conductas infractoras, en tanto el adolescente tiende a adaptarse a
entornos caracterizados por la exclusion y la vulnerabilidad. Desde esta perspectiva, la
reincidencia no congtituye un fenémeno individual aidado, sino e resultado de condiciones

estructuraes adversas.

Mendoza (2023) indica que aspectos como la comunicacion, la supervision parental y
el apoyo emociona influyen en la conducta del adolescente, incrementando € riesgo de
conductas infractoras cuando existen conflictos o0 escaso acompafiamiento. Asimismo, indica

gue e entorno en el que se desarrolla el adolescente incide en laformacién de su personalidad,
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por lo que la reincidencia debe entenderse como € resultado de multiples factores

interrel acionados.

En atencion a lo expuesto, en € apartado siguiente se presentan los factores mas
significativos asociados a la reincidencia del adolescente infractor, teniendo en cuenta su
impacto en la permanencia de la conducta criminal y en la eficacia de las medidas

socioeducativas dirigidas a su reintegracion social.

2.1.3.1. Factores personales. Rasgos de personalidad disfuncionales, conductasde
riesgo recurrentes y dificultades en la regulacion cognitiva y emocional. Aunque las
caracteristicas individuales no determinan de manera directa la conducta delictiva, ciertos
factores biologicos y de personalidad pueden incrementar la predisposicion hacia

comportamientosilicitos. (Redondo, 2008)

1. Rasgos de la personalidad disfuncionales. Segun Ccopa et al. (2020) la reaccién
antisocial, € trastorno disocial o0 la psicopatia-sociopatia comprenden a menores que
evidencian una deficiente integracion social. Estosjévenes, que de formareiterada presentan
dificultades para socializar, suelen no identificarse con valores prosociales como lalealtad ni
manifestar sentimientos de culpa. En general, han estado expuestos a estilos de crianza
coercitivos y, desde edades tempranas, arrastran conductas inadecuadas que han influido en
su desarrollo psicolégico. Como resultado, exteriorizan dichas problematicas mediante
actitudes de retraimiento y escasa interaccion social. A menudo proyectan una conducta
aparentemente insensible eirritable, aungue suelen mostrarse comunicativosy con un encanto
social superficial. Ademas, segin Rodero et al. (2021) diversos autores manifiestan que, en
los factores de personalidad, se incluyen caracteristicas como la bgja autoestima, la
inclinacién hacia conductas de riesgo, la busqueda de sensaciones intensasy laimpulsividad,

entre otros rasgos
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Asimismo, los factores de personalidad comprenden diversas caracteristicas individuales que
se asocian con la presencia de conductas antisociales en los jovenes, tales como latendenciaal
aburrimiento, la insensibilidad emocional, el psicoticismo, la hogtilidad, la irritabilidad y la
impulsividad, asi como e incumplimiento frecuente de compromisos, la busgueda de
sensaciones nuevas, falta de confianza, la tendencia a asumir riesgos, la hiperactividad o los
problemas de atencién, € egocentrismo y la tolerancia bgja a la frustracion. (Redondo y

Garrido, 2013).

H.4. Conductas de riesgo recurrentes. Las conductas de riesgo recurrentes, tales
como e consumo de sustancias, la participacion en actos violentos, bajas habilidades
interpersonales, constituyen manifestaciones persistentes que refuerzan latrayectoria delictiva
de los adolescentes. Fuentealba (2016) menciona que diversas investigaciones, tanto de
enfoque cuantitativo como cualitativo, coinciden en sefidlar que e consumo de drogas
desempefia un papel relevante tanto en € inicio como en la mantencion de las conductas
delictivas. Siguiendo esa misma linea, €l uso de drogas es un factor de riesgo relevante tanto
para € inicio como para la persistencia de la conducta ddlictiva, relacion que ha sido
evidenciada en diversas investigaciones (Loeber et a., 2011). Dicha vinculacion, aunque de
intensidad moderada, puede manifestarse de dos formas. cuando la comisiéon del delito se
produce bajo |os efectos de sustancias psi coactivas o cuando la conducta antisocial surge como
consecuencia de la necesidad de obtener recursos econdmicos para su adquisicion (Garrido et
al., 2006). Asmismo, otro factor asociado a la continuidad de la trayectoria delictiva es la
experiencia previa de haber sdo procesado o condenado como infractor juvenil, lo cud
incrementa la probabilidad de reincidencia (Piquero et a., 2013).

Por su parte, los factores vinculados a la conducta hacen referencia a determinados
patrones comportamentales que presentan una correlacion positiva con la probabilidad de

comision de delitos, entre los que destacan la agresividad manifestada desde la infancia, €
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acoso hacia otras personas, €l consumo de alcohol y sustancias psicoactivas, las deficiencias
en las habilidades interpersonales y la conduccién vehicular agresiva (Redondo y Garrido,
2013). Segun Rodero et a. (2021) diversos autoresindican que los predictores conductuales se
relacionan con diversas conductas de riesgo, entre ellas la tendencia a mentir o enganar, €
consumo problemético de acohol o drogasy las limitadas habilidades interpersonal es.

H.5. Dificultades en la regulacion cognitivay emocional. Latomade decisionesy
la resolucion de conflictos se ven perjudicadas por |as restricciones en laregulacién cognitiva
y € control emocional. Ccopa et a. (2020) indican que los adol escentes infractores presentan
escaso autocontrol y dificultades para anticipar las consecuencias de sus actos, factores que
incrementan el riesgo de reincidencia. Asimismo, el autor menciona que, la reaccion social
agresiva se vincula con experiencias de no aceptacion dentro del entorno familiar, episodios de
agresion durante lainfanciay précticasde vigilanciaexcesiva, las cual esrestringen e adecuado
desarrollo de la personalidad del adolescente. Estas condiciones favorecen la aparicion de
conflictos familiares y se manifiestan en conductas de hostilidad y agresividad.

Asimismo, Rodero et al. (2021) sefialan que diversos autores destacan que, entre los
factores cognitivos y emocionales, se incluyen aspectos como la falta de metas, la escasa
orientacion atruista y las deficiencias en el razonamiento moral. Asimismo, indican que
existen dificultadesrelacionadas con lainteligenciay las habilidades de aprendizaje, tales como
déficits en la intdligencia general y emocional, asi como problemas en los procesos de
aprendizaje.

Por €llo, los factores de cognicién y emocion abarcan distintos aspectos vinculados a
las formas de pensamiento y alas respuestas emocional es que se presentan con frecuencia en
jévenes con conductas delictivas, tales como el escaso compromiso real con la educacion, la
ausencia de metas laborales definidas, € déficit de empatia, € desafio de retrasar la

gratificacion, la actitud antisocial en adolescentes esta significativamente relacionada con la
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presencia de un locus de control externo, con una autoestima bajay con creenciasy actitudes
favorables a dicha conducta. Bueno (2021) sefida que los factores personales actlian como
variables de riesgo en la conducta delictivajuvenil, en tanto ciertas caracteristicas psicol dgicas
individual es pueden predisponer a adolescente a desarrollar comportamientos antisociales.
También se relaciona con un nivel de razonamiento moral bajo y una emocionalidad
negativa persistente (Albines, 2022). En Ultima instancia, los factores vinculados a la
inteligencia y las capacidades de aprendizaje incluyen obstaculos en e aprendizaje verbal,
escasez en la interiorizacion de reglas disciplinarias, problemas con € aprendizaje de como
evitar castigos, niveles bgos de competencia lectora y limitaciones en la inteligencia
emocional. Todo esto provoca dificultades generales durante el proceso de aprendizgje y se

traduce en un rendimiento académico deficiente (Gonzéalez, 2013, p.13-14).

2.1.3.2. Factores familiares. Violencia familiar, disfuncionalidad del entorno
familiar. Los factores familiares se entienden como aguellos factores adversos que se
manifiestan dentro del entorno familiar, en los cuales los padres y demas integrantes no
favorecen e desarrollo integral del joven; por € contrario, generan efectos perjudiciales que
impactan negativamente en su conducta, pudiendo desencadenar comportamientos agresivos
hacia su entorno e incluso hacia si mismo (Ccopa et al., 2020).

1 Violencia familiar. La exposicion a violencia fisica, psicolégica o simbdlica
dentro del hogar se asocia directamente con la normalizacién de la agresion como método para
resolver conflictos. Fuentealba (2016) menciona que estilo parental caracterizado por actitudes
hogtiles, criticasy punitivas ha sido identificado como una variable de significativaincidencia
en laaparicién y persistencia de conductas ddlictivas, en lamedidaen que este tipo de précticas
de crianza favorecen patrones de interaccion negativos y refuerzan comportamientos
antisociales en los hijos. Asi, los adolescentes que crecen en contextos violentos presentan

mayor propension areincidir, al reproducir |os patrones aprendidos en su entorno familiar.
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Asimismo, las consecuencias fisicas inmediatas del maltrato fisico o sexual, todas las
formas de abuso infantil generan alteraciones conductual es de significativarelevanciaen etapas
posteriores del desarrollo, afectando no solo e comportamiento del menor, sino también sus
dimensiones emocional y social. Estas experiencias de violencia pueden derivar en lacomision
de conductas delictivas de menor gravedad, tales como € hurto, la agresion a animales, la
participacion enrifias o el uso de armas, | as cual es se presentan incluso en hogares con elevados
niveles sociales y econdémicos. Asimismo, una educacion paterna excesivamente rigida, lgjos
de corregir o abordar adecuadamente estas probleméticas, suele propiciar practicasinadecuadas
de encubrimiento que dificultan su identificacion y tratamiento oportuno (Fuentealba, 2016).

2. Disfuncionalidad del entorno familiar. La disfuncionalidad familiar es
caracterizada por la ausencia de comunicacién, supervision parental deficiente y vinculos
afectivos inestables, debilita los factores protectores del adolescente. Fuentealba (2016)
menciona que la estructura familiar, como € crecimiento en hogares monoparentales, la
condicion de hijo de un solo progenitor o la convivencia en familias numerosas con més de
cuatro hijos, hasido identificada en laliteraturacomo un antecedente asociado a desarrollo de
conductas de riesgo. No obstante, estos elementos deben ser analizados con cautela, ya que de
manera aisada no constituyen factores determinantes;, mas bien, su incidencia radica en la
mayor probabilidad de que se debiliten las practicas parentales y predomine un monitoreo
inadecuado de los hijos. En consecuencia, Avello et a. (2018) indican que estos entornos
incrementan la probabilidad de vinculacién con grupos ddlictivos y de persistencia en

conductas infractoras.

Apazay Chéavez (2019) sostienen que lafamilia representa un elemento esencia en e
desarrollo integral del adolescente, a constituirse como el primer espacio donde se satisfacen

necesidades basicasy afectivas, y donde se configuran | as bases de la personalidad e identidad.
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2.1.33. Factores socialess Falta de formacién laboral, rezago escolar,
estigmatizacion, vinculacion con pares delictivos. Los factores sociales constituyen uno de
los ges centrales para comprender la reincidencia delictiva en adolescentes, debido a su
relacion directa con las oportunidades deintegraci 6n educativa, laboral y comunitaria. Diversos
estudios evidencian que la exclusién social, €l fracaso escolar, la falta de capacitacion laboral
y la interaccion con pares delictivos incrementan significativamente la probabilidad de

reiteracion de conductas infractoras (Fuentealba, 2016).

1. Faltadeformacién laboral. Lafaltadeformacion laboral del adolescente constituye
un elemento de riesgo vinculado a la reincidencia del adolescente infractor, en la medida en
gue limita significativamente sus posibilidades de insercion social y econdmica, generando
escenarios de exclusion que favorecen la continuidad de conductas delictivas. En este sentido,
Avello et a. (2018) sostienen que la ausencia de competencias laborales bésicas y la
insuficiencia de programas efectivos de capacitacion para e trabajo impiden que los
adolescentes construyan proyectos de vida dternativos y sostenibles, reforzando la

reincidenciaa no ofrecerse opciones reales de integracion social.

De igual manera, Cruz (2016) sefiala que € acceso a una actividad econdmica licita
constituye un medio esencial para la satisfaccion de las necesidades personaes y familiares,
asi como para la preservacion de la dignidad humana; por €llo, la carencia de habilidades
laborales y de oportunidades de empleo incrementa la probabilidad de que e adolescente
reincida en conductas delictivas como mecanismo de subsistencia. Asimismo, la ausencia de
formacion laboral suele estar vinculada al rezago educativo, expresado en ladesercion escolar
y €l bajo rendimiento académico, lo que debilita € desarrollo de capacidades productivas y
reduce e vinculo del adolescente con ingtituciones protectoras, como los programas de
capacitacion técnicay los espacios de insercion laboral juvenil. Fuentealba (2016) advierte que

esta desvinculacion debilita € control social informal y propicia que € adolescente busgue
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reconocimiento y pertenencia en entornos delictivos, consolidando asi una trayectoria

infractora persistente.

2. Rezago escolar. El rezago escolar se configura como un fendmeno de naturaleza
multicausal, algjado de explicaciones smplistas, a responder a la convergencia de factores
estructurales y dinamicas individuales que afectan e desarrollo integral del adolescente.
Diversas investigaciones sostienen gue este problema se encuentra estrechamente vinculado a
la crisis del entorno familiar, donde la ruptura de los vinculos afectivos, la ausencia de
acompaniamiento parental y lapresenciade maltrato intrafamiliar generan condiciones adversas

para la continuidad educativa.

En este sentido, Berdiales (2021) afirma que la carencia de figuras de autoridad que
gjerzan una supervision adecuada o que actien como modelos positivos de referencia incide
negativamente en la motivacion académica del adolescente, propiciando larepitencia, € bajo
rendimiento y, finalmente, la desercion escolar.

L as consecuencias del rezago escolar se manifiestan de manera multidimensional tanto
en € plano individua como socia. Desde una perspectiva formativa, la interrupcién o
debilitamiento del proceso educativo limita el desarrollo de habilidades cognitivas, socialesy
emocionales, restringiendo |as oportunidades de insercion social y laboral futura. En €l ambito
comunitario, €l rezago escolar contribuye a incremento de situaciones de vulnerabilidad
juvenil y a la reproduccion de contextos de exclusiéon social. Asimismo, desde € enfoque
juridico y socioeducativo, la ineficacia en la implementacion de medidas orientadas a la
permanenciay reinsercion escolar favorece lareincidencia de conductas infractoras y refuerza

la percepcion de ineficacia del sistema de proteccion estatal (Berdiales, 2021; Andina, 2022).

3. Estigmatizacion. El rechazo por parte de los padres y las situaciones de
maltrato, especialmente en su dimension agresiva, se evidencian cuando el menor desarrolla

sentimientos de inferioridad e indefensién, asi como conductas de retraimiento extremo.
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Asimismo, a vincularse con una pandilla, los menores suelen ser objeto de desprecio y de
calificativos peyorativos. En lugar de ser integrados en espacios juveniles formales, son
estigmatizados como sujetos peligrosos, delincuentes o socialmente inaceptables. (Ccopa et
al.,2020). En concordancia con €ello, la estigmatizacion social opera como un mecanismo de

exclusion que refuerza laidentidad delictiva del adol escente.

Ademas, la estigmatizacién no sdlo se produce en €l entorno social y familiar, sino
también a nivel ingtitucional, cuando € adolescente es tratado exclusivamente desde su
condicién de infractor. Esta etiqueta refuerza la autoidentificacion con el rol delictivo, afecta
la autoestima y limita las expectativas de cambio, consolidando procesos de exclusion que

incrementan el riesgo dereincidencia (Caicedo et d., 2025).

4. Vinculacion con pares delictivos. Lainteraccion constante con pares que presentan
conductas antisociales es uno de los elementos sociadles que més afecta la reincidencia
Fuentealba (2016) advierte que los grupos de pares delictivos funcionan como espacios de
validacion de la conducta infractora, reforzando normas contrarias alalegalidad y debilitando

|los mecanismos de control social formal e informal.

De esta manera, la asociacion de los grupos de pares en nifios, nifias y adolescentes
constituye un elemento relevante en ambitos esencial es de su desarrollo, tales como € progreso
intelectual, e rendimiento escolar, la construccion de vinculos afectivos, la regulaciéon del
estrés y la manifestacion de conductas prosociales. No obstante, diversos estudios
criminol 6gicos advierten que los procesos de imitacion y aprendizaje que se producen dentro
de estos grupos también pueden favorecer la incorporacion y persistencia de conductas
delictivas, especialmente a partir de |a etapa de |a preadolescencia, cuando lainfluenciade los

pares adquiere mayor relevancia en la socializacion del adolescente.



37

2.1.34. Interaccion de factores. La reincidencia como resultado de una complga
interaccion individuo-entorno. Segin Alvarez et al. (2018) resulta fundamental destacar que
unagran parte de los adol escentes gue culminan su permanencia enfrenta, en lamayoriade las
situaciones, 10s centros juveniles, escenarios de exclusion y discriminacion, 1o que dificulta
significativamente su incorporacion a mercado laboral. Esta estigmatizacion social dirigida
hacia €l infractor obstaculiza su proceso de reinsercién social, debido a la persistente
desconfianza que la sociedad mantiene frente a su pasado. Incluso cuando el adolescente
manifiesta una actitud positiva y disposicion para reinsertarse, dicha voluntad puede verse
debilitada ante respuestas negativas y hostiles que limitan su inclusion socia mediante
précticas discriminatorias. Por consiguiente, la reintegracion efectiva no serd viable mientras
la comunidad en su conjunto no asuma un rol activo en e proceso de rehabilitacion,
contribuyendo a facilitar su participacion en la vida social y publica. Por €llo, se subraya la
necesidad de fortalecer e apoyo ingtitucional a través de la suscripcién de convenios con
entidades publicas y privadas que promuevan oportunidades reales de integraciéon socia y

|aboral.

Aunado a €ello, Rodriguez (2022) refiere que lareincidencia del adolescente infractor
se encuentra asociada a una multiplicidad defactores de carécter personal, familiar y socia que
inciden de forma directa en su conducta delictiva. Entre los factores personaes destacan la
inmadurez emocional, la escasa capacidad de tolerar la frustracion, €l consumo de sustancias
psicoactivas y las dificultades para interiorizar normas sociales. Asimismo, la ausencia de
habilidades socioemocionales, el escaso control de impulsosy |os antecedentes de violencia o
abandono influyen negativamente en los procesos de resociaizaciéon, aumentando la

posibilidad de que e joven vuelvaaincurrir en conductas infractoras.
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Por otro lado, Bermldez (2023) de acuerdo con los factores familiares y sociales
cumplen un rol determinante en la reincidencia La desintegracion familiar, la fata de
supervision parental, la violencia intrafamiliar y los entornos socioecondmicos precarios
generan condiciones que hacen dificil que el adolescente se reinserte en la sociedad. A ello se
suma lainfluencia de pares con conductas delictivas, lalimitada oferta educativay laboral, asi
como la deficiente gecucion de las medidas socioeducativas, |o cual reduce su eficacia
preventiva. En este contexto, lareincidenciano puede ser vistacomo un fendmeno en si mismo,

sino como € producto de unainteraccion complicada entre la personay su ambiente social.

Cuaresma (2016) sostiene que lareincidenciajuvenil no puede explicarse por un Unico
elemento, sino que responde a la convergencia de diversos factores, entre los que destacan €
ambito familiar, comunitario y socioecondmico. En ese sentido, |a persistencia de la conducta
infractora se vinculaalafaltade unaintervencion integral que considere de manera articulada
dichas dimensiones, 1o que impide comprender plenamente las condiciones en las que se

desenvuelve e adolescente.

En esa linea, como lo sefiala Rodero et al. (2021) la trayectoria delictiva analizada se
fundamenta en una compleja interaccién de factores de riesgo que se remontan a la infancia,
donde la desestructuracion familiar, los abusos y la normalizacion de la violencia en entornos
precarios establecieron las bases de una conducta antisocial persistente. El inicio temprano en
el consumo de sustancias y el absentismo escolar fueron determinantes para consolidar una
identidad delincuencial, lacual se mantuvo durante afios debido aun profundo vacio existencial
y alafaltade un propdsito de vida claro, lo que convertialareincidencia en un ciclo dificil de

romper ante la ausencia de herramientas emocionaesy redes de apoyo prosociales.
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2.1.3.5. Persistencia versus desistimiento de la carrera delictiva.

A. Lateoria dela curva de la edad. Acorde con Hirschi, T. y Gottfredson, M. R.
(1983), e refiere a desistimiento delictivo debido a transcurso del tiempo, es decir, por €
aumento de la edad del individuo, lo cual se relaciona con un mayor desarrollo del autocontrol
y con cambios a nivel neurobiol 6gico. En ese sentido, se sugiere que laincidenciade conductas

dedlictivas tiende a disminuir conforme avanza la edad.

B. La teoria del control social informal. De acuerdo con Laub, J. y Sampson, R.
(1993), e abandono de la conducta delictiva se relaciona con € fortal ecimiento de los vincul os
y controles sociales que € individuo adquiere a transitar hacia la vida adulta, tales como las
relaciones de pargjao lainsercion laboral, |os cuales contribuyen a disminuir las oportunidades

deincurrir en conductasilicitas.

C. La teoria de la transformacion cognitiva o de la identidad. = Conforme
Giordano et al (2002), las personas atraviesan este proceso de cambio apartir de laconstruccién
de un nuevo autoconcepto orientado alo prosocial, del aprendizgje de distintos rolesy formas
de interpretar la conducta, asi como de una mayor valoracion de los beneficios asociados a

mantener un estilo de vida prosocial.
2.1.4. Medidas Socioeducativas: Marco conceptual, normativo y de gecucion

Las medidas socioeducativas congtituyen herramientas legales que pertenecen d
sistema de justicia penal juvenil, las cuales se utilizan para los jovenes infractores de la ley
penal, con €l objetivo de fomentar su educacion, readaptacion y reinsercion en la sociedad.
Estas acciones no son punitivas, Sino esencialmente educativa, protectora y formativa,
orientadas a la modificacion de conductas mediante un enfoque humanista que prioriza €
desarrollo completo del joven y su adecuaciéon progresiva a la vida en sociedad (Ambrosio,

2017).
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Los autores Nufiez y Herrera (2019) sostienen que las medidas socioeducativas
constituyen sanciones legal es aplicadas al os adol escentes que incurren en unainfraccion penal.
No obstante, més alla de su carécter sancionador, representa una oportunidad orientada a la
resocializacion del adolescente infractor, evitando la imposicion de castigos que resulten
perjudiciales. Asimismo, que integran dos dimensiones complementarias. una dimension
coercitiva, que implica la obligatoriedad de su cumplimiento, y una dimensién educativa,
orientada a la formacion de valores, la asuncion de responsabilidades y la integracion social

del adolescente.

En este contexto, e sistema penal juvenil funciona con principios especificos que
reconocen la condicion singular del adolescente como un ser en proceso de desarrollo y sujeto
de derechos. Nufiez y Vera (2012) por lo tanto afirman que se tiene que poner en primer lugar
el interés superior del nifio y su reintegracion ala sociedad, tratando de impedir, hasta donde
sea posible, la privacion de libertad. Fonseca (2014) afirma, de manera coherente, que estas
acciones tienen un propésito educativo y reparador, € cua busca tanto la reinsercién del
adolescente infractor como la restauracion del perjuicio ocasionado a la victima y a la

comunidad.

Desde una perspectivajuridica, Barletta (2015) identificatres caracteristicas esenciaes
de las medidas socioeducativas. @) lafacultad del juez paraindividualizar la medida que mejor
se adapte a las condiciones sociales y personales del adolescente; b) la ausencia de minimos
legales rigidos en la determinacion de la sancidn; y c) la existencia de plazos de prescripcion
paralaaccion penal juvenil. En lamismalinea, Prado (2015) subraya que estas medidas tienen
como objetivo asegurar que € adolescente tenga acceso a la educacion, a desarrollo personal
y alaintegracién familiar y social, en consonancia con los principios de la Constitucion y 1os

tratados internacional es.
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Asimismo, Garcia (2016) enfatiza que € fin de las medidas socioeducativas no es
cagtigar ni intimidar, sino orientar y educar a adolescente, tomando en consideracion los
factores personales, familiares y sociadles que influyen en su conducta infractora
Complementariamente, el mismo escritor indica que la sancidn paralos jovenes debe enfocarse
en rehabilitarlos y adaptarlos ala sociedad, antes que, en laretribucion del dafio, reafirmando

su caracter eminentemente formativo y preventivo.

Desde un enfoque pedagdgico y terapéutico-social, Cueva (2018) sostiene que las
medidas socioeducativas pueden variar desde amonestaciones y orientaciones hasta la
privacion de libertad, dependiendo de la gravedad del hecho y del nivel de responsabilidad del
adolescente. En concordancia, Garcia (2018) subraya que € tratamiento judicial de los
adolescentes debe distinguirse claramente del que se usa para los adultos, dado que su

responsabilidad pena es de naturaleza educativay no meramente represiva

Del mismo modo, Villegas (2018) concibe las medidas soci oeducati vas como sanciones
educativas, fundamentadas en e reconocimiento de que la conducta del adolescente no es
plenamente reprochabl e debido a su etapa de desarrollo biopsicosocial. En estalinea, Artetay
Placido (2019) precisan que estas medidas pueden imponerse a partir de los catorce afos,

sustenténdose en principios de educacion, resocializacion y prevencion especial positiva

En igua sentido, Santos (2019) destaca que la intervencion socioeducativa debe
fortalecer la responsabilizacion del menor infractor, asi como e desarrollo de habilidades
emocionales y sociales que le permitan adoptar decisiones adecuadas y reducir €l riesgo de

reincidencia

El Codigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, que fue aprobado a través del
Decreto Legidativo N.° 1348, establece un sistema especifico distinto al derecho pena de

adultos en e marco legal peruano. Este cddigo regula la implementacién de medidas
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socioeducativas destinadas a adol escentes con conflictos penales, orientado prioritariamente a

laformacion integral y alareinsercion social.

El citado Cddigo dispone que las medidas socioeducativas deben llevarse a cabo
teniendo en cuenta los derechos esenciales del joven, considerandose como un sujeto de
derechos y una persona gque esta en proceso de desarrollo. En este sentido, los principios de la
proporcionalidad, la legalidad, la minima intervencion, e interés superior del adolescente, 1a
excepcionalidad de privar a alguien de libertad y € objetivo educativo y rehabilitador de la

sancion regulan e cumplimiento de estas medidas.

Del mismo modo, e Decreto Legidativo N.° 1348 dispone que la gecucién de las
medidas socioeducativas debe estar dirigida a la reinsercion del adolescente en su entorno
familiar, socia y comunitario, fomentando su desarrollo integral y laresponsabilidad frente a
las consecuencias de su conducta. En tal sentido, se establece que dichas medidas deben
aplicarse de maneraindividualizada, atendiendo alaedad, €l nivel de madurez, las condiciones

personales, familiaresy sociales del adolescente, asi como ala gravedad del acto infractor.

La implementacion de medidas socioeducativas es una etapa esencial del sistema de
jugticia pena juvenil, ya que hace posible los objetivos educativos, rehabilitadores y
resocializadores que larespaldan. Estafase no solo consiste en cumplir formalmente lamedida
dispuesta por € poder judicial, sino que también supone un proceso integral de intervencién
enfocado en € desarrollo personal, orientacién y acompafiamiento del adolescente infractor,

considerando sus rasgos personales, socialesy familiares.

En esalinea, las medidas socioeducativas deben aplicarse respetando |0s principios de
legalidad, proporcionalidad, minimaintervencion y carécter excepcional de la privacion de la
libertad, privilegiando aquellas alternativas que permitan a adolescente mantenerse vinculado

a su entorno familiar y comunitario. Al respecto, Paucar (2020) afirma que una correcta
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gjecucion de dichas medidas debe incentivar en el adolescente una reflexién critica sobre su
comportamiento, reforzar su sentido de responsabilidad y propiciar € desarrollo de habilidades

sociales orientadas a su efectiva reinsercion en la sociedad.

Asimismo, Morales (2023) destaca que la gjecucién de estas medidas debe sustentarse
en un enfogue de prevencion especial positiva, mediante programas personalizados que
permitan a adolescente desarrollar competencias educativas, laboraes y emocionales,
reduciendo asi € riesgo de reincidencia. En esta perspectiva, Lucho (2023) destaca que la
aplicacion de las medidas socioeducativas debe considerar |as particul aridades propias de cada

adolescente, garantizando un trato digno y equitativo, acorde con su etapa de desarrollo.

Cuando la medidaimplica restricciones mas severas, como €l internamiento en centros
juveniles, su g ecucioén debe respetar estrictamente | os derechos fundamental es del adol escente,
asegurando €l acceso alaeducacion, lasalud, € apoyo psicolégicoy € contacto con su familia.
Chamba y Ledn (2023) sefidlan que incluso en los supuestos de privacion de libertad, la
gjecucion de lamedida debe orientarse alareeducaciony reinsercion social, evitando préacticas

meramente punitivas.

Finamente, Condori y Villar (2024) sefidan que, para garantizar la eficacia, €
adecuado seguimiento y la evaluacién de las medidas socioeducativas, resulta indispensable
una actuacion coordinada entre el Poder Judicial, el Ministerio Publico y las entidades
encargadas de laintervencién socioeducativa. Esta articul acion permite asegurar laobservancia
del principio del interés superior del adolescente y contribuir a la prevencion de futuras

conductas delictivas.
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2.1.4.1. Naturaleza, principios y finalidad de las medidas socioeducativas. Las
acciones socioeducativas, integradas en el Cédigo de Responsabilidad Pena de Adolescentes,
poseen una naturaleza juridica esencialmente educativa, formativa y resocializadora,
diferencidndose del sistema penal aplicado a los adultos. Su finalidad no es laimposicion de
un castigo retributivo, sino la orientacién del adolescente infractor hacia un proceso de
responsabilizacion progresiva, educacion en valores y reintegracion social, reconociendo su
condicion de persona en desarrollo y sujeto pleno de derechos.

En este marco, & Codigo se basa, en este contexto, en un conjunto de principios
directivos que guian la interpretacion normativa y el comportamiento de las autoridades
responsables de la administracion de justicia juvenil:

- Funcion orientadora: Se encarga de conducir a las autoridades competentes a
gue seinclinen por la decision adecuada que permita el pleno desarrollo de los derechos de los
nifios, nifias y adolescentes'y asimismo instruye a los jueces por g emplo en la interpretacion
de las normas pertinentes.

- Funcién sup: Reglamenta lalegidacion de los derechos de los nifios que tiene
como base la dignidad humana en otras palabras es realmente esencial para € conjunto de
derechos enfocados en 1os menores en las herramientas legales, tanto a nivel nacional como
internacional .

- Funcion hermenéutica: Interpreta de manera completa y organizada las
normas que estan comprendidas dentro del margen de derechos de |os nifios y adolescentes.

- Funcion de resolucion de normas. Procura la solucion que optimice los
derechos infantiles e imponga la més minimarestriccion posible.

- Funcién directriz: Guia las politicas publicas que guardan relacion con los

intereses de los menores de edad.
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- Funcion deprioridad: Cuando los derechos delos menores no son compatibles
con los de otros, prioriza sus derechos.

- Funcién de obligatoriedad: Exige su cumplimiento en el ambito privado y
publico a obtener carécter imperativoy vinculante se convierte en unadisposicion juridicaque
debe ser interpretada por |as autoridades pertinentes y obedecida por |os demas ciudadanos.

Finalmente, Ilegd a la conclusion de que este principio tiene como principal objetivo
asegurar la vigencia de los demés derechos establecidos en la Convencion que limitan a las
autoridades siempre y cuando no se produzca arbitrariedad juridica ni se abuse de su potestad
basdndose en que los nifios son beneficiarios de los derechos fundamentales que se les

atribuyen acorde con el ordenamiento juridico.

2.1.4.2. El caracter educativo, formativo y no meramente punitivo. El principio
educativo congtituye uno de los pilares esencidles en la aplicacion de las acciones
socioeducativas enfocadas en los adolescentes infractores, a orientar la intervencion estatal
hacia la formacién integral del menor y su efectivareinsercién social. Este principio parte del
reconocimiento de que el adolescente esta en una fase de crecimiento evolutivo en laque aln
es posible intervenir de manera positiva para modificar conductas y fortalecer habilidades
personales, sociales y emocionaes. En tal sentido, la finadlidad de la medida no es
exclusvamente punitiva, sino primordialmente educativa y formativa, buscando que e
adolescente adquiera competencias que le permitan asumir un comportamiento responsable y

respetuoso del orden juridico dentro de la sociedad (Decreto Legidativo N° 1348, 2017).

En e marco del Cadigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, la aplicacion del
principio educativo exige que toda medida socioeducativa —sea esta privativa o no privativa
de libertad— incorpore contenidos pedagdgicos y procesos de acompariamiento orientados al
aprendizaje y a desarrollo personal del adolescente. Ello se traduce en la implementacion de

talleres educativos, programas de formacion técnica o laboral, orientacion vocacional,
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intervencion psicol6gicay actividades recreativasy culturales, las cuaes cumplen unafuncion
preventiva frente a la reincidencia y favorecen la construccion de un proyecto de vida licito

(Anglesy Bohorques, 2024).

Asimismo, este principio se encuentra estrechamente vinculado con €l interés superior
del nifio y del adolescente, en tanto obliga a que cada medida sea aplicada atendiendo a las
necesidades individuales del menor, su contexto familiar y social, asi como a sus capacidades
y potencialidades. Desde esta perspectiva, € componente educativo no se limita al
cumplimiento formal de la sancion, sino que debe responder a un proceso continuo de
aprendizaje, reflexion y responsabilizacion frente a lainfraccion cometida, asegurando que se

respeten los derechos basicos del adolescente y promoviendo su desarrollo integral.

Sin embargo, diversos estudios de laliteratura peruana advierten que lamaterializacion
efectiva del principio educativo se encuentra severamente restringida por falencias
estructurales del sistema, entre ellas la limitada infraestructura de los centros juveniles, la
escasez de programas educativos y la insuficiencia de personal especializado y terapéuticos
idéneos. Estas deficiencias disminuyen de manera sustancial € acance formativo de las
medidas socioeducativas y dificultan € logro de su objetivo de reinsercion social, |legando
incluso, en algunos casos, a reproducir procesos de exclusiéon y estigmatizacion (Aliaga y

Anaya, 2022).

En consecuencia, el principio educativo no solo debe orientar € disefio normativo de
las medidas socioeducativas, sino también su gjecucidn, seguimiento y evaluacion permanente.
Su correcta implementacién resulta indispensable para garantizar que la respuesta del Estado
frente a la infraccion juvenil tenga un carécter verdaderamente formativo y restaurador,
evitando que las medidas se conviertan en meros mecani SMos represivos carentes de contenido

pedagdgico y de impacto real en lareduccion delareincidencia
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2.1.4.3. Principios rectores. educativo, de individualizacion, proporcionalidad e
interés superior. Los principios son la base ddl sistema de responsabilidad penal para los
adolescentes rectores que pretenden distinguirlo del sistema penal paraadultos, poniendo como
prioridad unaintervencion del Estado enfocada en la educacion, protecciony reinsercién social
del joven. Estos principios no solo orientan laimplementaci on de las medidas socioeducativas,
sino también su gecucion, evaluacion y posible modificaciéon, 1o que los convierte en

restricciones a poder punitivo del Estado.

a) Principio educativo. El principio educativo congituye labase del sistemadejusticia
pena juvenil y reconoce que € adolescente se encuentra en un proceso de desarrollo fisico,
psicoldgico y socia aln inconcluso. En consecuencia, las medidas socioeducativas deben
orientarse a fortalecer competencias personales, valores sociales y habilidades para la

convivencia, méas que aimponer un castigo retributivo.

Desde esta 6ptica, la medida socioeducativa se entiende como un mecanismo de
caracter pedagdgico orientado a fomentar en e adolescente una asuncion reflexiva de la
responsabilidad por la infraccion cometida, asi como el desarrollo de capacidades que le
permitan elaborar un proyecto de vida conforme alalegalidad. Este enfoque resulta coherente
con la Convencién sobre los Derechos del Nifio, la cua dispone que la respuesta frente a la

infraccién debe propiciar lareintegracion socia y el respeto de ladignidad del menor.

b) Principio de individualizacion. El principio de individualizacién exige que toda
intervencién socioeducativa se disefie a partir de una evaluacién exhaustiva del adolescente en
ambitos personales, familiares, sociales, educativosy psicoldgicos. Ello implicareconocer que
no todos | os adol escentes infractores presentan las mismas necesidades, riesgos ni capacidades

de cambio.
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Este principio se concretiza através de la evaluacion biopsicosocia y laelaboracion de
un plan de intervencion personalizado, |os cuales permiten adecuar lamedidaalas condiciones
concretas del adolescente. De esta forma, se evita la aplicacion automética o estandarizada de

sanciones, garantizando una respuesta mas efectiva 'y respetuosa de la dignidad humana.

c¢) Principio de proporcionalidad. Este principio actia como un limite esencia frente
a respuestas estatales excesivas 0 arbitrarias. Conforme a este principio, la medida
socioeducativa debe guardar una relacion razonable con la gravedad de lainfraccion, e dafio

ocasionado y € nivel de responsabilidad del adolescente.

Asimismo, la proporcionalidad implica la obligacién de priorizar las medidas menos
restrictivas de derechos, recurriendo alarestriccion de libertad solamente como Ultimo recurso
y por €l tiempo que sea estrictamente necesario. Esta perspectiva responde a la proteccion
particular que necesitan los adolescentes y a la urgencia de impedir que € sistema pend

potencie dindmicas de estigmatizacion o de exclusion social.

d) Principio del interés superior del nifio y del adolescente. Congtituye un principio
transversal que orienta la interpretacion y aplicacion de todo el marco normativo del sistema
de justicia juvenil. En virtud de este criterio, las autoridades estén obligadas a adoptar
decisiones que aseguren €l bienestar integral, € desarrollo armonico y la proteccién de los

derechos fundamentales del adolescente.

En e &ambito de las medidas socioeducativas, este principio exige evaluar
constantemente s la medida impuesta contribuye efectivamente a la reinsercion social del
adolescente o0 g, por € contrario, genera efectos contraproducentes. De este modo, se legitima
la revision, modificacion o sustitucion de la medida cuando €ello resulte més favorable para el

proceso educativo y de integracion social.
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2.1.4.4. Cémo una gj ecucion deficienteanula € potencial educativo dela mediday
puede agravar los factores de riesgo. El objetivo de las medidas socioeducativas es la
reintegracion social del joven que ha cometido unainfraccion, mediante procesos pedagdgicos
orientados a la formacion de valores y 1a modificacion de conductas de riesgo. Sin embargo,
su eficacia depende de una correcta implementacion, seguimiento y supervision. Cuando la
gecucion es deficiente, estas medidas pierden su caracter educativo y se reducen a una
aplicacion meramente formal, 1o que no solo limita su impacto resocializador, sino que puede

incluso agravar los factores de riesgo que se pretende prevenir.

Seguin Sanchez (2019) cuando no se cumple una implementacion adecuada, |as metas
de reinsercién social y rehabilitacion se ven comprometidas. En € Centro Juvenil del Poder
Judicia de Lima Norte, por ggemplo, un 65.6 % de operadores considerd que las medidas son
poco eficaces y no logran producir los cambios conductuales ni educativos esperados en los

adolescentes infractores, evidenciando debilidades en su gjecucion real.

Este fendmeno no es exclusivo de un pais. En otros contextos |atinoamericanos, como
Ecuador, se ha identificado que los programas de medidas socioeducativas enfrentan
dificultades en su aplicacion practica, tales como la falta de condiciones adecuadas, ausencia
de seguimiento continuo y una débil articulacion interingtitucional, lo cual incide
negativamente en lareinsercién social y favorece la persistenciade factores de riesgo asociados
a la delincuencia juvenil. En estos casos, la implementacion deficiente se ha relacionado
directamente con un incremento en lareincidencia delictiva de adol escentes que han cumplido
medidas socioeducativas sin un acompafiamiento eficaz (Pingos y Riofrio, 2025). Asmismo,
Afazco (2021) en su estudio realizado en el Distrito Judicial de Tumbes destaca que ciertas
medidas, como la libertad asistida son percibidas como insuficientes para acanzar sus fines

educativos y de supervision, 1o que limitala capacidad de estas intervenciones para modificar
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conductas de riesgo de manera sostenida (medida de libertad asistida percibida con falencias

en sus objetivos de educacion y control).

En este sentido, la gjecucién deficiente de las medidas socioeducativas puede agravar
los factores de riesgo en adol escentes infractores de dos maneras principales. Primero, impide
gue se actle sobre factores de riesgo personalesy sociales, como labaja motivacion educativa,
déficits en habilidades sociaes o relaciones familiares problematicas, al no ofrecer procesos
pedagdgicos integrales ni acompafiamiento continuo. Segundo, cuando los adolescentes
perciben estas medidas como carentes de valor formativo, se debilita su compromiso con €
cambio conductual y aumentan |as probabilidades de reincidencia delictiva, perpetuando ciclos

de vulnerabilidad social (Cauti, 2023).

2.1.5. Tipologia y criterios de aplicacion segun € Cdédigo de Responsabilidad Penal del

Adolescente (CRPA)

El Decreto Legidativo N.°© 1348 fue promulgado € 6 de enero del afio 2017 y se
instituyé como un cuerpo normativo especializado e independiente pararegular laintervencion
pena en relaciéon con adolescentes de entre catorce (14) y dieciocho (18) afios que tienen
conflicto con laley. Durante e gobierno de Pedro Pablo Kuczynski, se cred con €l objetivo de
modernizar y consolidar € sistemade justicia penal juvenil del pais, dentro del contexto de las
competencias legidativas que fueron asignadas a Poder Ejecutivo.

Tiene como finalidad central configurar un sistema de responsabilidad penal
especializado que asegure € respeto del debido proceso, la proteccion de los derechos
fundamentales del adolescente y la imposicion de medidas proporcionales, orientadas
principalmente alareeducacion, lareintegracion social y familiar, asi como ala prevencién de

lareincidencia. En ese marco, el proceso penal juvenil se estructura sobre labase del principio
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del interés superior del adolescente, o que demandalaintervencién de operadores debidamente

capacitados y un tratamiento diferenciado frente a régimen pena comun.

Sus caracteristicas principales son: es integral, ya que cubre todos los aspectos de la
justicia penal juvenil; sistemética, pues ofrece un marco coherente y organizado; auténoma,
dado que es una norma independiente y especifica para adolescentes; y especidizada, a
centrarse en lajusticia penal juvenil, con énfasis en € respeto alos derechosy garantias tanto

de | os adol escentes como de las victimas.

Este codigo se fundamenta en la Convencion de los Derechos del Nifio y ha puesto en
marcha un renovado sistema judicia acusatorio. El 24 de marzo del afio 2018, € Decreto
Supremo N° 004-2018-JUS dio a conocer € Reglamento del Cédigo de Responsabilidad Penal
para Adolescentes. Esto marcd e comienzo en todo € pais de la implementacion de dos
componentes: € primero establece las garantias y los derechos que tienen los adolescentes; y

el segundo define las sanciones y |as medidas de caracter socioeducativo.

De igud manera, este texto legal introduce innovaciones importantes para los
infractores, especificamente las medidas socioeducativas, que se centran en la reeducacion y
reintegracion social delos jovenes delincuentes, en lugar de limitarse aimponerles un castigo.
Figura3

Medidas Socioeducativas
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Fuente: Elaboracién propia

Estas medidas estén destinadas a tratar las raices del comportamiento delictivo y
proporcionar recursos y soporte para que los jovenes puedan crecer de forma positiva y

constructiva, por lo cual se clasifican en:

2.1.5.1. Medidas no privativas delibertad: Amonestacion, Prestaciéon de Servicios

ala Comunidad, Libertad Asistiday Libertad Restringida.

A. Amonestacion. Acorde con Nufiez Masias, N. y Herrera Guerrero, M. (2019), la
amonestacion es un reproche publico realizado por un juez en un acto judicial, dirigido a un
adolescente que ha incurrido en una infraccién de menor gravedad. La finalidad es que €
adolescente tome conciencia de la relevancia de su conducta y de las consecuencias
perjudiciales que esta conlleva, asi como exhortar a los padres o responsables a asumir

activamente su funcién de orientacion y supervision.

Lallamada de atencion presenta las siguientes caracteristicas. se realiza en un solo acto

dentro de la sede judicial; € juez exhorta al adolescente a respetar las normas de convivencia



53

social; se formulan recomendaciones orientadas a su conducta futura; se motivaalos padres o
responsables a gjercer adecuadamente su funcion de control y orientacion; debe expresarse de
formaclaray sencilla, sin adoptar un tono critico, condescendiente ni paternalista; y, en ningdn

caso, debe afectar ladignidad del adolescente.

El Juez Penal emite una advertencia verbal a menor infractor, pero esto no significa
gue se prescinda de emitir unaresolucion judicial escrita, en laque se eval Uen todas | as pruebas
presentadas durante €l proceso. Por €l contrario, €l Juez emitird unaresolucion detallada, enla
gue se expongan de manera claray légica las conclusiones y fundamentos legal es basados en

|as pruebas aportadas durante el proceso.

De acuerdo con Garcia (2016), la advertencia al adolescente infractor debe ser claray
concisa, utilizando un lenguaje que sea facil de comprender para € y para los adultos
responsables de su conducta. El juez debe evitar usar términos técnicos o juridicos compleos
gue puedan confundir o intimidar a adolescente, y en su lugar, utilizar un lenguaje sencillo y

directo que permita que se comprenda mejor e impacto de sus acciones.

La amonestacion es una medida destinada a casos de minima gravedad, cuando no se
ha podido aplicar otras medidas aternativas. Es importante que e juez emplee un tono

adecuado para que € mensaje sea comprendido por |os padres o encargadosy € adolescente.

B. Prestacion de servicios a la comunidad. Segun Nufez y Herrera (2019), esta
medida socioeducativa consiste en llevar a cabo tareas no pagadas de caracter social durante
una cantidad especifica de sesiones, con €l fin de enmendar € dafio que sele causd alavictima
y alacomunidad, y paraque € joven comprenda |as repercusiones negativas de sus acciones.
Asimismo, es fundamenta contar con e consentimiento del adolescente y garantizar que las
labores asignadas no afecten su integridad fisica o psicolégica ni interfieran con su asistencia

aingtituciones educativas o actividades |aborales.
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Algunos € emplos de actividades incluyen: trabajos de limpieza en espacios publicos,
ayuda en comedores para personas en situacion de precariedad, participacion en campafias de
sensibilizacion social y colaboracién en proyectos de mejora de la comunidad.

Las prestaciones de servicio comunitario consitiran en 6 horas semanales, que se
realizarén los sabados, domingos y feriados. Sin embargo, es posible realizarlas durante los
dias habiles de |la semana, siempre y cuando se pida cambiar los dias de cumplimiento que se
habian fijado a principio. Paraesto, €l juez tendraque examinar las circunstancias particulares
de cada adol escente basadas en sus necesidadesy situacion particular. El adolescente realizara
lasancién sin recibir compensacién econdémica, con € fin de que tome responsabilidad por sus
acciones 'y comprenda que la sancion es una consecuencia de haber infringido laley.

De acuerdo con Garcia (2016), la prestacion de servicio a la comunidad se utiliza en
casos en los que e crimen efectuado se entiende como intencional y la sancion de
encarcelamiento no superalos tres (03) afios.

El Poder Judicial mediante el Reglamento parala medida socioeducativa de prestacion
de servicios a la comunidad de adolescentes en conflicto con la ley pena (2010) establecio
diversos lineamientos respecto a la gecucién de la medida socioeducativa, iniciando con la
actuacion de lajuez una vez impuesta la sancion. En primer lugar, luego de dictada la medida,
el magistrado remite al Equipo Técnico la documentacion necesaria para la conformacion del
expediente del adolescente, afin de garantizar un adecuado seguimiento del cumplimiento de
la sancién. Posteriormente, dicho equipo se comunica con la entidad responsable de la
gjecucion de la medida socioeducativa para coordinar |0s aspectos operativos, tales como los
horarios y las tareas asignadas, procurando que estas no excedan las seis horas semanales, no
perjudiquen el desarrollointegral del adolescentey serealicen sin contraprestacion econémica.

Asimismo, la organizacion encargada de la gecucion de la medida socioeducativa

asume |laresponsabilidad de supervisar y controlar laasistenciay permanencia del adolescente,
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registrando de manera detallada las horas de ingreso y salida en una ficha de control. Cabe
destacar que esta medida puede gecutarse no solo en entidades publicas, sino también en
instituciones asistenciales como municipalidades, centros educativos, parroquias u hospitales,
siempre que se encuentren debidamente autorizados y cuenten con las condiciones necesarias
para su desarrollo.

Por otro lado, en caso de advertirse irregularidades o deficiencias en la g ecucion de la
medida socioeducativa, la entidad responsable debera comunicar dicha situacion de forma
inmediata al Juez de turno, quien adoptara las acciones correspondientes para asegurar €l
correcto cumplimiento de la sancién. De igua manera, € adolescente sentenciado tiene
derecho a un entorno adecuado para el cumplimiento de la medida, en € cual se respete su
integridad fisica y dignidad personal, no pudiendo ser tradadado a otra ingtitucién sin la
autorizacion expresa del Equipo Técnico, salvo en situaciones excepcionales debidamente
justificadas.

Finalmente, unavez concluidala medida socioeducativa, €l Equipo Técnico elaboraun
informe integral que detalla la participacion, el desempefio y las actividades realizadas por €
adolescente durante € periodo de cumplimiento. Dicho informe es remitido a la autoridad
competente y una copia se archiva en e Expediente Matriz, a efectos de contar con un
antecedente para futuras eval uaciones o intervenciones socioeducativas.

El Servicio de Orientacion a Adolescente o los encargados del desarrollo de las
medidas socioeducativas seran |os responsables de supervisar e cumplimiento de las jornadas
laborales. La duracion de estas jornadas variara entre 8 y 36 horas. Se presentaran informes
periddicos cada dos meses paramonitorear € progreso, y también se podrén presentar informes

adicionales s e Juez |o solicita o en caso de incumplimiento injustificado.

C. Libertad asistida. De acuerdo con Nufiez y Herrera (2019), es una medida

socioeducativa que permite a adolescente mantener su libertad mientras realiza actividades
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especificas de contenido educativo para desarrollar sus competencias sociales. El objetivo es
satisfacer necesi dades concretas que limitan su desarrollo integral, sin necesidad de vigilancia

ni internamiento.

Algunas de las actividades que pueden formar parte de la libertad asistida incluyen:
asistir atalleres ocupacionales, participar en aulas de educacién compensatoria, tomar cursos
de adiestramiento para el empleo, involucrarse en actividades de animacion sociocultural y
acudir atalleres educativos para perfeccionar |as competencias sociales.

Lalibertad asistida persigue que €l joven desarrolle competencias y habilidades que le
ayuden a integrarse positivamente en la sociedad, o que mejorara su calidad de vida y
reduciendo €l riesgo de reincidencia. Se enfoca en apoyar a adolescente en su desarrollo
integral, brindandole herramientas y oportunidades para superar sus limitacionesy alcanzar su
maximo potencial.

Estos procedimientos de caracter socioeducativo son susceptibles de ser aplicados en
ingtituciones publicas o privadas que cuenten con programas educativosy de asesoria paralos
jovenes. El Servicio de Orientacion del Adolescente sera € responsable de supervisar estos
programas, asi como de registrar y regular alas entidades que los ofrecen en todo € territorio
nacional. Paragarantizar el funcionamiento adecuado de estas instituciones, se han establecido
reglamentos que definen sus funciones, estructuray los profesionales que deben trabajar con
los jévenes que han quebrantado laley penal.

Durante € periodo de libertad asistida, se debe presentar un informe al juez cada tres
meses para evaluar € progreso del adolescente, aunque e juez puede solicitar informes
adicionales en un plazo menor s |o considera necesario, especialmente s la medidatiene una
duracién de seis meses'y requiere una eval uacion mas frecuente para determinar su efectividad.

Dicha medida sera aplicada en casos de ddlitos dolosos que no impliguen actos violentos,
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amenazantes 0 gque causen peligros para la vida o la integridad de quien ha sido victima,
siemprey cuando la condena privativa de libertad no sobrepase |os dos afios.

El Poder Judicial, a través de la Gerencia de Operaciones de Centros Juveniles, se
encarga de lasupervision y administracion del registro de ingtituciones que ofrecen programas
de libertad asistida, asegurando asi su correcta implementacion y funcionamiento.

De acuerdo con Garcia (2016), € cumplimiento de la sancion de libertad asistida se
llevard a cabo através de un plan personalizado que se elaborara después de la sentencia. Este
plan incluira la participacion en programas educativos, orientaciones y un seguimiento
constante para garantizar que el adolescente cumpla con los objetivos establecidos y se
reintegre de manera efectiva en la sociedad.

En conclusién, € tiempo que esta accién socioeducativa puede durar oscilaentre seisy
doce meses, dependiendo de la valoracion y decision del juez, quien revisara las evidencias
aportadas en €l caso para establecer € tiempo adecuado de la medida segun la gravedad del

crimen realizado por € joven infractor.

D. Libertad restringida. Segun lo indicado por NUfiez y Herrera, (2019), esta estrategia
educativa y socia implica que €l joven asista a un centro del Servicio de Orientacion al
Adolescente (SOA) donde participara en acciones de apoyo, educativas, de formacion,

laborales o recreativas que sean compatibles con sus obligaciones académicasy laborales.

El propdsito es proporcionar un ambiente organizado que cubra las deficiencias
familiaresy promuevael crecimiento completo del joven en diferentes @ambitos: 1. Habilidades
socialesy personales. 2. Asistenciay monitoreo académico. 3. Capacitacion laboral con guia.
4. Ayuda para acceder arecursos. 5. Tiempo derecreo y entretenimiento. 6. Consgeriaparala
familia. 7. Orientacion sobre salud. 8. Involucramiento en actividades de la comunidad.

El joven estard bagjo e control y observacién del equipo especializado del SOA por €

periodo establecido por €l tribunal, con la motivacion de desarrollar las capacidades y
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habilidades esenciales para un crecimiento adecuado tanto personal como social. Dicho de otra
manera, este plan tiene como meta abordar 1os elementos de riesgo que contribuyeron a la
ocurrenciade lainfraccion y promover lareeducacion del joven.

El adolescente debera participar diaiamente en programas de intervencién
socioeducativa, disefiados para su situacion especifica, sin distincion de género y con un
enfoque en la formacidn y educacion. La implementacion de esta medida estard a cargo del
Servicio de Orientacion al Adolescente y de instituciones estatales o privadas que brinden
apoyo alasociedad, con el objetivo de orientar y controlar |as actividades del adolescente para
promover su desarrollo y rehabilitacion. Dichas actividades tendran duracion no inferior a 6
meses ni superior a 1 afno.

Laimplementacion de lamedidaimpuesta al menor o adol escente infractor requiere un
seguimiento y evaluacion periddicaparadeterminar s estA mostrando un compromiso real con
su rehabilitacion. Paraello, se deberan presentar informesregularesa Juez y al Fiscal cadatres

meses, con €l fin de evaluar su progreso y gustar lamedida s es necesario.

2.1.5.2. Medida privativa de libertad: Ultimo recurso rehabilitador, duracion de

lainternacion y condiciones del centro deinternacion.

A. Ultimo recurso rehabilitador. Las medidas socioeducativas privativas de
libertad constituyen el mecanismo mas severo previsto en € sistema de responsabilidad penal
adolescente y, conforme a Nufiez y Herrera (2019), deben aplicarse exclusivamente como
ultimo recurso, en observancia del principio de excepcionaidad. Estas medidas solo se
justifican en circunstancias extraordinarias, cuando el adolescente representa un peligro
concreto einmediato paralavidao integridad de otras personas, o cuando se hademostrado la
inexistencia o ineficacia de aternativas menos gravosas. En este sentido, su finaidad

primordial no es punitiva, sino rehabilitadora, orientada a la reeducacion del adolescente



59

mediante la adquisicibn de competencias socides que le permitan desenvolverse
responsablemente dentro de la comunidad.

Desde una perspectiva funcional, esta medida implica la permanencia del adolescente
en un Centro de Diagnéstico y Rehabilitacion, donde debe integrarse a un proyecto educativo
ingtitucional estructurado. El régimen aplicado se caracteriza por un entorno restrictivo que, de
manera progresiva, fomenta el desarrollo de la autonomia personal, garantizando en todo
momento la proteccion de los derechos fundamental es del adolescente, de acuerdo con su edad,
género y condiciones particulares. AsSimismo, se asegura la separacion de los adolescentes de
las personas adultas privadas de libertad y de aguellos involucrados en delitos de mayor
gravedad, asi como larevision periédicadelamedida, afin de evaluar su pertinenciay eficacia

La imposicion de una medida socioeducativa privativa de libertad esta sujeta a
cumplimiento de requisitos estrictos, entre los que destacan la comision de delitos dolosos
sancionados con penas iguales o0 superiores a seis afos de privacion de libertad, cuando estos
hayan puesto en grave riesgo lavida o la salud fisica o mental de terceros; € incumplimiento
reiterado e injustificado de medidas socioeducativas previamente impuestas; la constatacion de
la ineficacia de medidas aternativas, como la libertad asistida o € servicio comunitario; y la

reincidencia en delitos de similar gravedad dentro de un periodo de dos afios.

B. Duracién delainternacion. Laduracion de lainternacion breve se sustentaen
el principio de proporcionalidad dela privacion delibertad, €l cua constituye un gje central de
lajusticiajuvenil y exige que la medida de internamiento aplicada a adolescente infractor sea
adecuada, necesaria y razonable en relacion con la gravedad del delito cometido y con sus
circunstancias personales. En efecto, la internacion breve responde a la necesidad de evitar
sanciones prolongadas que puedan resultar desadaptativas o traumdticas, priorizando la
rehabilitacion y la reinsercion social del adolescente por encima de una |6gica meramente

punitiva, considerando factores como la edad, €l nivel de madurez, el contexto familiar, la
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trayectoria educativa y las necesidades psicolégicas y socioemocionales del adolescente

(Aliagay Anaya, 2022).

Asimismo, la aplicacion de unainternacion de corta duracién encuentrarespaldo en los
principal es instrumentos normativos nacionales e internacionales, tales como la Convencion
sobre los Derechos del Nifio y el Codigo de Responsabilidad Penal del Adolescente (Decreto
Legidativo N.° 1348), los cuales establecen que la privacion de libertad debe emplearse como
recurso excepcional y por € tiempo més breve posible, Unicamente cuando las medidas
socioeducativas no privativas de libertad resulten insuficientes para garantizar laproteccion del
adolescente y de la sociedad. En concordancia con ello, Nufiez y Herrera (2019) sostienen que
incluso en los supuestos en que se justifique la restricciéon de la libertad, esta debe estar
acompafiada de programas educativos, terapéuticos y socioformativos intensivos, orientados a
desarrollo de competencias paralavida, alatoma de conciencia sobre las consecuencias de los

actos cometidosy a fortalecimiento del compromiso socia del adolescente.

Desde esta perspectiva, la proporcionalidad no solo se expresa en laimposicion de la
medida, sino también en la determinacion de su duracion, 1o que exige evitar periodos de
internamiento excesivos que puedan afectar negativamente la salud mental, la sociaizacion y
la continuidad educativa del adolescente. En tal sentido, corresponde a los jueces y a los
operadores del sistema de justicia juvenil realizar una evaluacion integral y personalizada del
adolescente, considerando su contexto familiar, su historia infractor, su potencia de
rehabilitacion y la presencia de factores de riesgo y de proteccion. Este enfoque permite que la
internacion breve cumpla efectivamente su funcion resocializadora, reafirmando su caracter
excepciona y evitando que se convierta en una sancion meramente punitiva (Aliagay Anaya,

2022).
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C. Condiciones del centro de internacion. Las condiciones del centro de
internacion congtituyen un factor clave para € cumplimiento de los fines de las medidas
socioeducativas privativas de libertad, en la medida en que inciden directamente en los
procesos de rehabilitacion y reinsercion social del adolescenteinfractor. De acuerdo con Aliaga
y Anaya (2022), laprivacion de libertad debe ejecutarse en entornos que aseguren condiciones
materiales, educativas y psicoldgicas adecuadas, respetando la dignidad y los derechos
fundamentales del adolescente. En la misma linea, NUfiez y Herrera (2019) sostienen que los
centros de internacion deben contar con infraestructura adecuada, programas educativos y
terapéuticos, asi como con personal especializado que favorezca el desarrollo de competencias
sociales y la reflexion sobre las conductas cometidas. En tal sentido, unas condiciones
ingtitucionales deficientes pueden generar efectos contraproducentes en el adolescente,
mientras que entornos adecuados fortalecen e caracter rehabilitador de la medida y

contribuyen a unareinsercion socia efectiva.

2.1.5.3. Medidas accesorias. Orientacion y supervision, Tratamiento psicol égico,
Inclusdon educativa o laboral. El Codigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes
(CRPA), que fue aprobado € 7 de enero del 2017 através del Decreto Legidativo N° 1348,
establece las medidas accesorias para los jovenes infractores en PerUl. El juez tiene la facultad
de emitir medidas accesorias, segun lo estipulado en € articulo 157 del CRPA, como una
extension de las medidas socialesy educativas principal es. Estas medidas tienen como objetivo

fortalecer €l proceso de rehabilitacion y reintegracion social del menor infractor.

El articulo 157 del CRPA detalla las medidas accesorias que pueden ser impuestas por
€ juez, las cuales incluyen: Establecer un lugar de residencia especifico o cambiar € lugar

actual deresidencia;

1 Lafaltade interaccién regular con determinadas personas,
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2. Evitar ir adiscotecas, bares o ciertoslugares de ocio, actuaciones u otros lugares
indicados por € Juez;

3. No abandonar laviviendasin el permiso previo de un juez;

4, Matricularse en una institucion educativa, ya sea publica o privada, o en otra
gue tenga como objetivo la capacitacion en un oficio o carrera;

5. Participar en actividades |aborales o formativas;, siempre que seafactibley esté
en consonancia con las leyes pertinentes,

6. No consumir droga ni bebidas alcohdlicas;

7. Ingresar a joven en un hospital, yaseadel sector publico o privado, pararecibir
tratamiento de deshabituacion;

8. Participar en programas de educacion o asesoria, asi como en otras actividades

gue €l juez considere convenientesy justifique en su sentencia.

Asimismo, para Aliaga y Anaya (2022) las medidas accesorias son sanciones
complementarias alas medidas socioeducativas principales, cuyo objetivo esreforzar € efecto
educativo y reparador sobre € adolescente infractor y lasociedad. Ademés, |os mismos autores
afirman que laimplementacion efectiva de las medidas accesorias ayuda considerablemente a
disminuir lareincidenciay acultivar competenciaslaboralesy sociales en |os adolescentes que
cometen infracciones. Sin embargo, s estas medidas no se cumplen de manera continua, esto
puede llevar a que la medida socioeducativa impuesta sea cambiada. Hasta podria resultar en
medidas privativas de libertad. Por |o tanto, es esencial un monitoreo constante para asegurar

laeficaciade lasancion y € respeto alos derechos del joven.

Para Nufez y Herrera (2019), estas medidas no buscan Unicamente la restricciéon o
supervision del menor, sino promover |a corresponsabilidad, la conciencia sobre € impacto de

sus acciones y la reparacion de los dafios ocasionados. Entre las medidas accesorias mas
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comunes se encuentran laobligacion de resarcir dafios materiales o ssmbdlicos, la participacion
en programas de educacion vial, charlas de prevencién de violencia, y otras actividades de

interés comunitario.

La aplicacién de las medidas accesorias debe ser proporcional alainfraccion cometida
y siempre respetando laintegridad fisicay psicolégica del adolescente, asi como sus derechos
fundamentales. Ademas, requieren un seguimiento adecuado por parte de las autoridades
competentes para garantizar que se cumplan efectivamente, contribuyendo asi a la
internalizacion de valores éticos y sociales en  menor (Mufioz, 2016). En conjunto con las
medidas socioeducativas principal es, las accesorias fortalecen € proceso de reinsercién socidl,

promoviendo un enfoque restaurativo y preventivo frente alareincidenciajuvenil.

A. Orientacién y Supervision. Laorientacion y supervision constituye unamedida
accesoria dirigida a acompariar al adolescente infractor en su proceso de reinsercién social,
asegurando que cumpla adecuadamente con las medidas socioeducativas impuestas. Esta
medida implica que un profesional, generamente un trabajador socia o psicologo del centro
juvenil, realice un seguimiento periddico del comportamiento del adolescente, brindando
orientacion sobre hébitos, responsabilidades y la importancia de respetar las normas
establecidas (Decreto Legidativo N° 1348, 2017).

El propodsito principa de la orientacion y supervision es prevenir la reincidencia y
favorecer la integracion del adolescente en la sociedad mediante la correccion de conductas
inapropiadas y la promocion de habilidades sociales y familiares (Aliaga y Anaya, 2022).
Asimismo, esta medida busca asegurar que las actividades del joven no interfieran con su
educacion formal o con actividades laborales, respetando siempre su integridad fisica y

psicoldgica (Decreto Legidativo N° 1348, 2017).
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B. Tratamiento Psicoldgico. El tratamiento psicoldgico constituye una medida
accesoria que busca atender las necesidades emocionales y conductuales del adolescente
infractor, fomentando su proceso de rehabilitacion y reinsercion social. Estamedidaimplicala
intervencién de profesionales de la psicologia pararealizar evaluaciones, terapiasindividuales
o grupalesy acompafiamiento en el desarrollo de habilidades socioemocionales, con el objetivo
de reducir la probabilidad de reincidencia y mejorar la adaptacion a las normas sociales

(Decreto Legidativo N° 1348, 2017).

Asmismo, se orienta a corregir patrones de conducta inadecuados, fortalecer la
autoestima, promover e autocontrol y mejorar las relaciones interpersonales y familiares del
adolescente. Ademas, debe respetar |0s derechos fundamentales del menor, garantizando que
las intervenciones no afecten su integridad fisica ni psicoldgicay que se desarrollen de manera
coherente con otras medidas socioeducativas impuestas (Aliagay Anaya, 2022). Esta medida
es fundamental dentro del sistema de justicia juvenil peruano, ya que reconoce que la
reinsercion efectiva requiere atender tanto los aspectos normativos como los aspectos

emocionalesy conductuales del adolescente.

C. Inclusion educativa o laboral. Lainclusion educativa o laboral es una medida
accesoria contemplada en € Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes (CRPA), que
tiene como objetivo asegurar que 1os jévenes infractores mantengan su educaci 6n académicao
adquieran competencias laborales durante y tras la g ecucién de las medidas socioeducativas.
Esta medida tiene como objetivo promover la reinsercion social efectiva, a proporcionar
herramientas que permitan a adolescente integrarse de manera productiva en la sociedad y

reducir la probabilidad de reincidencia (Decreto Legidativo N° 1348, 2017).

En € ambito educativo, la medida incluye la continuidad de estudios formales,

programas de alfabetizacion o capacitaciones técnicas adaptadas a las necesidades del
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adolescente. En el &mbito laboral, se busca brindar oportunidades de aprendizaje en taleres o
programas de insercién laboral supervisados, fomentando habilidades que puedan aplicarse en
e mercado de trabgjo. La implementacion de esta medida debe ser acompafiada por
profesionales especializados, respetando los derechos del adolescente y asegurando que las
actividades no interfieran con su bienestar fisico, psicolégico o socioemocional (Aliaga 'y

Anaya, 2022).

En ese sentido lainclusion educativay laboral es esencia paralograr unareintegracion
efectiva, porque le posibilita al adolescente desarrollar un proyecto de vida independiente,
fomentando habilidades que favorezcan su crecimiento personal y social. Los estudios también
sefiadlan que lareintegracion social de los jovenesinfractores esta directamente relacionada con
la implementacion de medidas socioeducativas, como el acceso a la educaciéon y a trabajo.

(Aliagay Anaya 2022).

2.1.5.4. Criteriosjudicialesparalaimposicion: gravedad del hecho, circunstancias
personalesy sociales.

El juez que aplica el Cdodigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes (CRPA) tiene
una capacidad inigualable para seleccionar la medida socia y educativa adecuada para cada
joven infractor. EI CRPA considera factores como la edad, € contexto socia y familiar, la
personalidad y las preferencias del adolescente, junto con los informes de equipos técnicos
interdisciplinarios. Esto se diferenciadel sistemapena para adultos. De este modo, se facilita
una respuesta mas individualizada y efectiva parala rehabilitacion y reintegracion social del
joven.

El Ministerio de Justiciay Derechos Humanos (2017) define las pautas para establ ecer

lamedida educativay socia apropiada para un joven que hainfringido laley:
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1. Severidad de lainfraccion: se evalUa €l delito cometido y S existen razones que
anulen o liberen de responsabilidad penal.

2. Severidad del dafio ocasionado.

3. Nivel deimplicacion del menor en larealizacion de lainfraccion, es decir, S es €l
autor o un colaborador.

4. Edad del joven en el momento de cometer lainfraccion: conforme aumentala edad,
se considera que el adolescente tiene una mayor capacidad de comprension y responsabilidad
por sus acciones, por 10 que se pueden imponer sanciones mas severas.

5. Teniendo en cuenta € bienestar del joven y la vision educativa, es necesario que la
intervencién socia y educativa sea adecuada y equilibrada.

6. Capacidad del joven para llevar a cabo la medida socioeducativa, considerando su
edad y su capacidad de asumir responsabilidades.

7. Intencién de reparar €l dafio expresada por € adolescente, conocida también como
“criterio de remordimiento por lafaltacometida’.

8. Analizando informes de un equipo técnico multidisciplinario, seinvestigael entorno
familiar y la contencion del joven.

9. Situaciones personalesy sociaes del joven, examinando |os riesgos en su entorno
familiar y comunitario.

Estos criterios buscan garantizar que la medida socioeducativa sea adecuada,
proporcional y efectiva para la reeducacion y reinsercion social del adolescente. Esta
flexibilidad y enfoque integral permite al juez elegir la medida socioeducativa mas adecuada
paracadacaso, |0 que puede incluir medidas como orientacién, educacion, trabajo comunitario,
internamiento en centros especializados, entre otras.

Asimismo, € objetivo de poner en marcha acciones socioeducativas es lograr la

reintegracion socia del joven, priorizando su bienestar, mediante programas de formacion y
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asesoramiento que fomenten su crecimiento personal, familiar y social continuo, asi como €l
refuerzo de sus competencias y habilidades. Esta afirmacién fue emitida por € Ministerio de
Justiciay Derechos Humanos en € afio 2017.

Los adolescentes obtienen la proteccién, € cuidado y la ayuda que requieren, que
incluyen apoyo social, educativo, profesional, médico, psicoldgico o fisico, de acuerdo con su
edad, sexo y personalidad, para asegurar su desarrollo adecuado.

Se garantiza un manejo apropiado segun las necesidades de los jovenes, definiendo
metas y métodos para alcanzar dichos objetivos con su participacion. Ademas, se aseguraque
los padres o tutores tengan € derecho de involucrarse en € proceso, sempre que esto no
perjudique el bienestar del adolescente.

La implementacién de las medidas educativas se lleva a cabo mediante un plan
individualizado para cada joven. Un especialista capacitado del Centro Juvenil o del Servicio
de Orientacion a Adolescente es el responsable de crear este plan, que debe contemplar todos
los aspectos personales del joven, especificar los objetivos del tratamiento y establecer |la
duracién, asi como las fasesy etapas necesarias para alcanzar esas metas.

Laejecucion de las medidas soci oeducativas, como se haanalizado, debe considerar no
solo lalegalidad formal, sino también aspectos como € grado de cumplimiento por parte del
adolescente, la eficiencia institucional en € seguimiento, €l impacto real en su proceso de
reintegracion, y la satisfacciéon tanto del menor como de su entorno. Estos factores serén
evaluados en € presente estudio a través de instrumentos de recoleccion de datos dirigidos a
operadores del sistemay ciudadanos de Callao, afin de establecer si la g ecuciéon serealizaen

consonancia con € principio del interés superior del nifio.
2.1.6 La gecucion de las medidas socioeducativas: Componentes clave para la efectividad

La gecucion de las medidas socioeducativas constituye una fase determinante del

sistema de responsabilidad penal adolescente, ya que de su adecuada implementaci 6n depende
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el cumplimiento de los fines educativos, rehabilitadores y resocializadores que las sustentan.
Esta etapa requiere la articulacion de diversos componentes clave, orientados a garantizar una
intervencion integral, individualizada y coherente con las necesidades del adolescente, asi

como € respeto de sus derechos fundamentales y la prevencion de lareincidencia

2.1.6.1. La evaluacion individualizada (biopsicosocial) y € plan de intervencion
personalizado. La evaluacion individualizada de caracter biopsicosocial constituye un
componente esencial del sistema de responsabilidad pena para adolescentes, en la medida en
gue permite comprender de manera integral las condiciones personales, familiares y sociales
asociadas a la conducta infractora del adolescente. Con base en esta evaluacion, se desarrolla
un plan de intervencién individualizado que tiene como objetivo atender apropiadamente las
necesidades particulares del adolescente, asegurando la pertinencia, la proporcionalidad y la
eficacia de las medidas socioeducativas, ademés de fomentar su desarrollo integral y su

reintegracion ala sociedad.

1 Recepcidn y registro del caso: Al ingreso del adolescente a un centro juvenil,
seredliza un registro de sus datos personales, antecedentes judiciales, familiares, educativosy

de salud (Decreto Legidativo N° 1348, Art. 52-55).

2. Estudio biopsicosocial: Se realiza un diagndstico integral que incluye
evaluacion psicolégica, sociad y educativa de menor, identificando factores de riesgo,
necesidades especificas y potencialidades. Se busca comprender su situacion personal y

familiar para planificar la medida socioeducativa adecuada (CRPA, Art. 57).

3. Plan de intervencién individualizado: Con base en € diagnéstico, € equipo
técnico (psicdlogos, trabajadores sociales, educadores) disefia un plan de intervencion
personaizado, indicando la duracion de la medida, actividades educativas, recredtivas y

terapéuticas, asi como medidas accesorias necesarias.
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4. Participacion del adolescente y su familia: La evaluacion individualizada
incluye la opinion del menor y la coordinacion con la familia, fortaleciendo la

corresponsabilidad en el proceso de resocidizacion (CRPA, Art. 12y 13).

5. I mplementacion y seguimiento: Se aplican las medidas socioeducativas segin
el plan individualizado, con monitoreo constante del progreso del adolescente y gjustes s se

detectan necesidades adicionales.

6. Evaluacion final y reporte: Al concluir lamedida, se realiza una valoracion de
los resultados, identificando logros, dificultades y recomendaciones parala reinsercién social

y seguimiento post-sanciéon (CRPA, Art. 62).

Esta estructura asegura que la medida socioeducativa no sea genérica ni punitiva, sino
adaptada a la situacion particular del adolescente, promoviendo su rehabilitacion integral y

respetando sus derechos fundamental es.

En ese sentido, Para Anglesy Bohorques (2024) |a evaluacion individualizada de cada
caso constituye un componente fundamental en laimplementacién de medidas socioeducativas
para adolescentes infractores, porque posibilita gjustar la intervencion segun las necesidades,
Situaciones y rasgos personales de cada joven. Este enfoque reconoce que los adolescentes
presentan situaciones diversas en términos de historia familiar, nivel educativo, salud fisicay
mental, y experiencias previas de vulneracion de derechos, elementos que influyen

directamente en su proceso de resocializacion.

En este sentido, €l principio de interés superior del nifio establece que se debe tener en
cuenta el bienestar integral de un menor en cualquier decisiéon quelo afecte y desarrollo pleno,
lo que exige que las medidas socioeducativas se disefien y apliquen de maneraindividualizada,
respetando sus derechos y garantizando su participacion en el proceso (Decreto Legidativo N°

1348, 2017). Por lo tanto, la evaluacion individualizada permite, ademas, identificar riesgos y
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potencialidades, optimizando la eficacia de programas educativos, terapéuticos, recreativos y
laborales, asi como de medidas accesorias como la orientacion, supervision y tratamiento

psicologico (Aliagay Anaya, 2022).

En consecuencia, una correcta evaluacion individualizada no solo asegura que las
medi das socioeducativas respondan alas necesi dades especificas de cada adol escente, sino que
también contribuye a reducir la reincidencia y facilita su reinsercién social, alinedndose con

estdndares nacionales e internacionales de proteccion de lainfanciay juventud.

2.1.6.2. Condiciones necesarias. infraestructura adecuada, personal especializado
y programas socioeducativos. El estado del centro de internamiento es un elemento crucial
para que las medidas socioeducativas implementadas a los adolescentes infractores sean
efectivas. Estas condiciones incluyen aspectos fisicos, estructurales, educativos, psicol 6gicos
y sociales que impactan directamente en el proceso de rehabilitacion y reinsercién del menor
(Aliaga y Anaya, 2022). La infraestructura debe garantizar espacios adecuados para la
educacion, e deporte, la recreacion y la atencion psicolégica, respetando los estandares
minimos de habitabilidad, seguridad y salubridad, de acuerdo con la normativa nacional e
internacional sobre derechos de la nifiez y adolescencia (Convencién sobre los Derechos del

Nifio, 1989).

Ademas, se requiere que los centros cuenten con personal especializado, como
psicologos, educadores, trabajadores sociales y personal de seguridad capacitado en trato
juvenil, para asegurar un acompafiamiento integral y proactivo que permita atender las
necesidades individuales de cada adolescente (NUfiez y Herrera, 2019). Las condiciones
deficientes, como hacinamiento, falta de recursos educativos y recreativos, ausencia de

seguimiento psicolégico o de programas socioeducativos adecuados, tienen un impacto
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adverso en el desarrollo psicosocia delosinternosy disminuyen laeficacia de la privacién de

libertad como estrategia pararehabilitar, o que incrementa | as posibilidades de reincidencia

Por lo tanto, garanti zar condiciones Optimas deinternamiento es indispensable paraque
los programas socioeducativos cumplan su objetivo de reinsercion social, respetando la
dignidad del adolescente, promoviendo su educacion y fortaleciendo sus habilidades sociales
y emocionales. El Estado tiene la obligacién de implementar politicas y presupuestos que
permitan mejorar lainfraestructura, los programas educativos y |os servicios de apoyo dentro
de los centros, asegurando de este modo, la proteccion integral de los adolescentes infractores

y la eficacia de | as acciones socioeducativas (NUfiez y Herrera, 2019).

2.1.6.3. Seguimiento, supervision y participacion de la familia. La delincuencia
juvenil, segiin Jiménez (2005) no puede explicarse Unicamente a partir de factores personales,
Sino que se encuentra estrechamente vinculada alas condiciones familiares y educativas en las
gue se desarrolla el menor. En ese sentido, Jiménez identifica como factores asociados a la
conducta delictiva en nifios y adolescentes a las dificultades familiares y los problemas en €
ambito escolar, 10 que evidencia la relevancia del entorno socia en la configuracion de

conductas antisociales.

La familia constituye el primer y principal espacio de sociaizacion del nifio y del
adol escente, cumpliendo una funcién formativa esencial. Cuando esta funcion se ve debilitada
la disfuncién familiar o la carencia de acompafiamiento y apoyo emocional por parte de los
padres incrementa la probabilidad de la aparicién de conductas delictivas. En ese sentido,
informacién de carécter censa revela que cerca del 50 % de los adolescentes infractores
provienen de hogares monoparentales, lo que evidencia la importancia del rol parental en la

prevencion de laviolenciay la criminalidad.
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Ibarra y Cruzatty (2025) sefiala que la ONU, a través de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio, ha afirmado que los padres tienen e deber principa de criar y desarrollar
a sus hijos en todos los aspectos, asi como € deber del Estado de brindarles apoyo para €
cumplimiento de dichas responsabilidades. Este acompaiiamiento puede materializarse
mediante programas de orientacion familiar, los cuales deben ser activados de manera
temprana, especialmente desde € ambito escolar, donde docentes y directivos cumplen un rol
clave en la detecciobn de conductas antisociadles y su derivacion a las instancias

correspondientes, como las Unidades de Gestiéon Educativa Local y laDEMUNA.

Asimismo, € rol de los padres resulta determinante en la prevencion y control de la
reincidencia delictiva, dado que una supervision inadecuada o la normalizacion de conductas
ilicitas dentro del entorno familiar puede favorecer la comision reiterada de infracciones. En
este sentido, la intervencion activa de los padres en los procedimientos de intervencion

socioeducativa es un elemento clave para €l éxito de dichas medidas.

Desde esta perspectiva, resulta pertinente lo dispuesto en €l articulo 156, inciso 2), del
Cadigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, que determina que los padres, tutores o
responsables deben cooperar en la realizacion y gecucion de las medidas socioeducativas
impuestas al adolescente. Finalmente, se resalta la importancia de una educacion integral
basada en valores, tanto en el hogar como en la escuela, como téctica esencia para disminuir

la criminalidad juvenil y fomentar e progreso social del nifio.
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2.1.6.4. Obstaculos documentados. discrecionalidad, falta de recursos, deficiente
coor dinacion ingtitucional. En Per(, la aplicacion efectiva de las medidas socioeducativas en
el sistema de justicia penal juvenil enfrenta multiples obstacul os estructurales que limitan su
impacto preventivo y rehabilitador. La escasez de recursos humanos y materiales, la ausencia
de coordinaciéon entre las entidades encargadas de su puesta en marcha y la excesiva
discrecionalidad a aplicar las medidas son algunos de los problemas més importantes que se
han documentado.

En primer lugar, la discrecionalidad judicia congtituye uno de los principales
obstaculos en la gecucion de las medidas socioeducativas. Si bien € marco normativo
reconoce la necesidad de individualizar la respuesta penal conforme a las caracteristicas
personaesy sociales del adolescente, en la précticalaausencia de lineamientos técnicos claros
y criterios uniformes genera decisiones desigual es ante situaciones similares. Ello propicia una
aplicacion heterogénea de las medidas, privilegiando en muchos casos € internamiento por
encima de aternativas de medio abierto, aun cuando estas resulten méas en linea con los
principios de proporcionalidad, minima intervencion y excepcionaidad de la privaciéon de
libertad.

En segundo lugar, laescasez de recursos es una limitacion estructural que perdura. Los
centros de rehabilitacion y diagnostico para jovenes tienen deficiencias en lo que respecta a
infraestructura apropiada, programas de educacién especializados, atencién psicolégica
constante y personal técnico interdisciplinario bien preparado. Esta circunstancia tiene un
impacto directo sobre la calidad de las intervenciones socioeducativas, reduciendo su
capacidad de atender las necesidades reales del adolescente y de generar procesos sostenidos
de aprendizgje, reflexion y cambio conductual.

Finalmente, la deficiente coordinacion instituciona entre las entidades involucradas en

el sistema como el Poder Judicial, € Ministerio Pablico, €l Ministerio de Justiciay Derechos
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Humanos, € Ministerio de Educacion, el Ministerio de Salud y los gobiernos locales limitala
gjecucion integral de las medidas socioeducativas. La ausencia de protocol os de articulacion y
de mecanismos efectivos de seguimiento compartido impide la continuidad de los procesos
educativos, terapéuticos y de insercion socia una vez dictada la medida. La fragmentacién
ingtitucional que existe debilita la perspectivaintegral que requiere lareintegracion social del

joveny disminuye la efectividad de | as politicas publicas enfocadas en evitar lareincidencia.

2.1.6.5. La necesidad de articulacién interinstitucional (sector justicia, educacion,
salud, municipalidad) para una gecucién integral de las medidas socioeducativas. Es
imprescindible que para implementar acciones socioeducativas dirigidas a adolescentes con
conflictos de la ley pena se abandonen los esquemas de intervencion aidlados y poco
articulados. De acuerdo con Contreras (2021), resulta frecuente que los programas encargados
de gecutar sanciones funcionen de forma autdnoma, gestionando sus relaciones institucionales
sin coordinacion entre si. No obstante, frente ala complegjidad de las probleméticas juveniles,
se vuelve indispensable avanzar hacia un trabajo en red debidamente integrado, que permita
evitar la dispersion de acciones y asegure que la atencion brindada responda ef ectivamente a

las necesidades especificas de cada adol escente.

Dicha articulacion debe comprender sectores clave como justicia, educacion y salud.
Laefectividad de los procesos de reinsercion esta directamente vinculada ala capacidad de los
centros de g ecucion para establecer vincul os con entidades especializadas, entre ellas servicios
de tratamiento de adicciones, ingtituciones educativas que garanticen la continuidad escolar y
organismos orientados a la formacion laboral. La consolidacion de estas redes
interinstitucionales posibilita que la medida socioeducativa trascienda su caracter punitivo o
restrictivo y se configure como un proceso integral, orientado aabordar |as causas estructurales

de la conducta infractora desde una perspectiva multidisciplinaria
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Del mismo modo, Gomez (2025) afirma que la intervencién de las municipalidades y
del entorno comunitario es fundamental para garantizar la sostenibilidad de las medidas
adoptadas. Una implementacion realmente integral exige que los programas se integren con la
realidad social del dmbito local, promoviendo € acceso de los adolescentes a espacios
deportivos, culturalesy de participacion ciudadana. Asimismo, laarticulacion entre el sistema
judicia y los gobiernos locales permite que la sancién se complemente con unared de apoyo
familiar y comunitario, aspectos clave para prevenir lareincidenciay promover la construccion

de un proyecto de vida conforme alalegaidad.

En conclusion, paraguelacooperacion interinstitucional searealmente eficaz, no puede
reducirse a acuerdos ocasionales, sino que debe sustentarse en una planificacion conjuntay de
largo alcance. La doctrina especializada advierte que la débil articulacion del trabajo
coordinado constituye una de las principales falencias del sistema de justicia juvenil. En ese
sentido, fortalecer los vinculos con las redes locales mediante procesos de aprendizaje
permanente y estrategias de intervencidn contextualizadas se presenta como la viafundamental

para convertir la sancion en una auténtica oportunidad de inclusion social.
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I1l. METODO

3.1. Tipo deinvestigacion

Esta investigacion es basica y busca ampliar y profundizar el conocimiento tedrico
acerca de las medidas socioeducativas y su vinculacion con los elementos gque se relacionan
con la reincidencia delictiva de los adolescentes infractores del Distrito Fiscal del Callao, en
2025. Ademés, muestra un nivel correlacional porque su objetivo es determinar y analizar la
relacién que hay entrelas variables analizadas, sin buscar unaaplicacion practicade inmediato.
Hernandez et al. (2014) sefidan que € estudio se rediza con un enfoque cuantitativo,
caracterizado por larecoleccion y andlisis de datos numéricos para responder a preguntas de
investigacion y validar hipotesis preexistentes, utilizando métodos estadisticos. Asimismo,
Castario et a. (2002) sostiene que € enfoque cuantitativo facilitala descripcion de tendencias
y € andisis de relaciones entre variables a partir de datos cuantificables, garantizando la

validez y confiabilidad de los resultados.
3.1.1. Nive deinvestigacién

El estudio corresponde a un nivel descriptivo-correlacional, en tanto busca, por un lado,
describir las caracteristicas en la gecucion de las medidas socioeducativas y los factores
asociados a la reincidencia de los adolescentes infractores; y, por otro, andlizar la relacion
existente entre ambas variables.

Segun Hernandez et al. (2014), € estudio descriptivo es obtener datos especificos y
detallados sobre las propiedades o conductas de un fendmeno en su entorno natural, sin
modificar su contexto. Este tipo de estudio se enfoca en documentar y exhibir de manera
imparcial como se presentan las variables en una realidad especifica, sin intentar establecer
vinculos de causay efecto.

En esamismalinea, de acuerdo con Arias et al. (2020) alude que € nivel correlacional

se define como un nivel de investigacion cuantitativa cuyo propésito central esmedir y evaluar
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el grado de relacién 0 asociaciOn estadisticaentre dos 0 mas variables o conceptos. A diferencia
de los estudios explicativos, este no busca establecer una relacion de causalidad directa ni
requiere de un control experimental, sSino que permite conocer cdmo se comporta una variable

apartir del comportamiento de otra, determinando la intensidad de dicho vinculo.
3.1.2. Disefio deinvestigacion

Adopta un disefio metodoldgico no experimental y de caracter transversal, cuyo
propdsito es andizar las variables de estudio sin intervenir ni manipularlas. Bgjo este enfoque,
el investigador selimitaaobservar losfendmenostal como se presentan en su contexto natural,
evaluando su comportamiento y caracteristicas dentro de un mismo periodo temporal.

De acuerdo con Hernandez et al. (2014), €l disefio no experimental se caracteriza por
observar los fendmenos en su entorno natural, sin aterar intencionalmente las variables.
permitiendo su andlisis mediante procedimientos estadisticos. En esa misma linea, Baena
(2014) refiere que @ disefio transversal constituye una estrategia metodol 6gica adecuada para
el andlisis de datos recolectados en un Unico momento temporal, 1o que lo hace especiamente

pertinente en las ciencias socialesy del comportamiento.
3.2. Ambito temporal y espacial

Lainvestigacion ha optado.

- Ambito espacial

Se desarrolla en e Distrito Fiscal del Callao, el cual fue seleccionado debido a su
relevancia en materia de justicia juvenil, asi como por concentrar un nimero significativo de
casos vinculados a infracciones cometidas por adolescentes.

- Ambito temporal

El estudio se circunscribe a afio 2025, periodo en € cua se andiza las medidas

socioeducativasy su relacion con los elementos relacionados con lareincidenciade los jovenes
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infractores en e Distrito Fiscal del Callap. Esta delimitacion temporal se establece con €
objetivo de conseguir informacion actualizada que reflgje la situacion contemporanea de la
aplicacion de dichas medidas y su incidencia en €l proceso de resociadizacion de los

adolescentes infractores.
3.3. Variables

Lasvariables deinvestigacion representan |os el ementos fundamental es que permiten

analizar, describir y establecer relaciones dentro del estudio.
3.3.1. Variable X

e Medidas socioeducativas
3.3.2. Variable Y

e Factores asociados ala Reincidencia

TABLA 1

Variables, dimensiones e indicadores

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES
- Amonestacion
Variable Medidano privativadelibertad | - | Texadion deserviciosalacomunidad
i ndepen_di ente: - Libertad restringida
Medidas - Ultimo recurso rehabilitador
Socioeducativas Medida privativadelibertad | - Duracion deinternacion

- Condiciones de centro de internacion

- Violenciafamiliar

Factores familiares - Disfuncionalidad familiar

Falta de formacion laboral

Variable )
. : - Rezago Escolar
Dependiente: Factores sociales - Estigmatizacion
Factores asociados - Vinculacion con pares dictivos

alarencidencia

- Rasgos de Personalidad Disfuncionaes
Factores personales - Conductas de riesgo recurrentes
- Dificultades en laregulacién cognitivay emocional.
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3.4. Poblacion y Muestra
3.4.1. Poblacién

L apoblacion de este estudio esté congtituida por abogados, fiscalesde familia, asi como
asistentes en funcién fiscal que laboran en el Distrito Fiscal del Callao. Este grupo profesional
fue seleccionado debido a su participacion directa en los procesos en laimplementacion de las
medidas socioeducativas y en |o que concierne ala responsabilidad penal del joven impuestas
a los menores infractores. Su conocimiento y experiencia en la materia permiten obtener

informacién pertinente y confiable para el andlisis del objeto de estudio.
3.4.2. Muestra

Lamuestraestaintegrada por 60 profesionales especiadistasen € temadeinvestigacion.
La eleccion se redlizd através de un muestreo no probabilistico por conveniencia, debido ala
facilidad de acceso y la disponibilidad de los individuos que participaron, quienes tienen

experiencia directa en la gjecucion de acciones socioeducativas para adol escentes infractores.
3.5. Instrumentos de investigacion

Son herramientas importantes para la obtencion de los datos, permitiendo obtener
informacién valida, confiable y pertinente en relacion con las variables de estudio. Seguin
Alegre (2022), los instrumentos facilitan la obtencion de informacion precisa sobre los
fendmenos analizados, garantizando la coherencia de los datos con los objetivos del estudio.
Su disefio y aplicacion dependen del enfogque metodol 6gico (cuantitativo, cualitativo o mixto)

y ddl tipo de informacion requerida.

La adecuada seleccion y construccion de los instrumentos resulta fundamental, ya que
de ello depende la validez y confiabilidad de los resultados. En € presente estudio, se

emplearan como principales instrumentos €l cuestionario tipo encuesta con escala de Likert.
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3.5.1 Técnicas de recoleccion de datos

Los métodos para recopilar informacién son los procesos a través de los cuales se
obtienen datos sobre la realidad que se esta estudiando. Segin Medina et al. (2023), estas
metodologias pueden ser organizadas o desorganizadas, segun la perspectiva y los
requerimientos del investigador. Entre las mé&s comunes se encuentran las encuestas,

entrevistas, observacionesy analisis documental.
En estainvestigacion se aplicara:

a) La encuesta. Es una técnica estructurada ampliamente utilizada en € enfoque
cuantitativo, que permite recopilar informacion de un grupo determinado de personas de forma
sistemética. Segun Sucari et a. (2024), laencuesta consiste en realizar preguntas a unamuestra
gue sea representativa con € fin de obtener datos sobre hechos, actitudes o comportamientos
sociales. Esta técnica permite captar las percepciones de los individuos, establecer

comparacionesy detectar patrones de conducta en contextos especificos.

Lopez (2023) sefiala que la redlizacion de encuestas se utiliza para representar
numeéricamente | as tendencias, actitudes o conductas de un grupo, basdndose en € andlisis de
una muestra. El uso de cuestionarios bien organizados facilita la deteccion de relaciones entre
diferentes variables e incluso posibilita hacer inferencias, sempre que se combine con un

andlisis estadistico cuidadoso.

Asimismo, la encuesta se estructurard bajo la escala de Likert, la cua permite
cuantificar las actitudes subjetivas de los participantes mediante items con respuestas
graduadas, generamente en un rango de cinco opciones (desde “totalmente en desacuerdo”
hasta “totalmente de acuerdo”). Cadarespuesta posee un valor numérico quefacilitael andlisis

estadistico de las tendencias de opinion.

3.5.2. Instrumentos de recoleccion de datos
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Son los medios especificos mediante los cuales se registran las observaciones o
respuestas obtenidas através de las técnicas aplicadas. Su funcion principal es recolectar datos
de manera organizada y precisa, garantizando la validez y fiabilidad de la informacién

obtenida
En € presente estudio se emplearan los siguientes instrumentos:

a) Cuestionario de encuesta. Constituye un instrumento estructurado compuesto por
un conjunto de preguntas disefiadas para medir las variables de estudio. Martinez (2022) lo
definen como una herramienta formal que recoge datos sobre variables relevantes mediante

preguntas cuidadosamente elaboradas.

El cuestionario, segin Vega et a. (2014), hace posible que se aplique a todos los
participantes las mismas preguntas, o cua permite que se comparen los resultados y se
analizan estadisticamente después. Este escritor subraya que es vital formular preguntas

neutralesy claras, yaque esto ayuda a que las respuestas sean confiablesy el proceso objetivo.
3.5.3. Validez del I nstrumento

Lavalidez serefierea grado en que uninstrumento mide efectivamente lavariable que
se pretende evaluar, asegurando gue los resultados obtenidos reflgjen con precision larealidad
del fendmeno estudiado. En la presente investigacion, la validez del instrumento fue
determinada mediante € juicio de expertos, técnica que permite evaluar lapertinencia, claridad
y coherencia de los items del cuestionario con respecto a las variables y dimensiones

planteadas.
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Figura4

Validadores de instrumento de investigacion

A partir de la evaluacion presentada en la tabla anterior, se concluye que, de acuerdo
con € juicio de expertos, € instrumento de investigacion posee un nivel de validez aceptable,
lo que respalda su aplicacion en la poblacién y muestra seleccionadas. Asimismo, el

instrumento validado se encuentra detallado en € Anexo D.
3.5.4 Confiabilidad del I nstrumento

La confiabilidad del instrumento hace referencia al grado de precision, estabilidad y
consistencia con que este mide la variable de estudio al ser aplicado en diferentes contextos o
momentos. En la presente investigacion, e coeficiente Alfa de Cronbach, que mide la
coherencia interna de los items que componen d cuestionario, se utilizara para evaluar la

confiabilidad.

De acuerdo con Hernandez et al. (2014), este coeficiente es uno de losindicadores méas
utilizados en las ciencias sociales, yaque permite estimar lafiabilidad delas escalastipo Likert.
En este sentido, € instrumento sera sometido a un andlisis estadistico que permita cuantificar
el grado de consistencia interna de las respuestas, garantizando asi la solidez y confiabilidad

de los resultados obtenidos.

TABLA 2

Alfa de Cronbach

Alfa de Cronbach Total, deitems
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0.70 16

En este contexto, dado que el afa de Cronbach es de 0.70, se puede concluir que €
método utilizado cuenta con una excelente confiabilidad la cual se reflgja en la validez del

instrumento en e Anexo C.
3.6. Procedimientos

El procedimiento de investigacion comprende € conjunto de etapas que orientan la
gjecucion del estudio, desde larecoleccion de informacién inicial hasta € anadlisis fina delos
resultados. En e presente trabgjo, dichas etapas se desarrollaron de manera sistematica y
secuencial, con € propésito de garantizar la validez, confiabilidad y rigor cientifico del

proceso.
L as etapas seguidas fueron las siguientes:

a) Localizaciéon y seleccion de informacion. En esta primera etapa se reaizo la
recopilacion de informacion tedrica'y empirica vinculada con la problemaética planteada. Para
ello, se consultaron fuentes académicas, normativas y documentales pertinentes a objeto de
estudio. Posteriormente, se efectud un proceso defiltrado que permiti6 descartar lainformacién

irrelevante o desactualizada, asegurando la pertinenciay actualidad del marco tedrico.

b) Definicién devariables, dimensionesy seleccion dela muestra. Enlasegunda etapa
se procedié a la descripcion de las variables de estudio, identificando sus respectivas
dimensiones e indicadores, conforme a enfoque metodoldgico adoptado. Asmismo, se
determind la muestra representativa sobre la cual se aplicod € instrumento de investigacion
(cuestionario basado en la escala de Likert). Esta seleccion permiti6 asegurar la aplicabilidad

y pertinencia de |os resultados obtenidos.

c) Aplicacion del instrumento y recopilacion de datos. Durante la tercera etapa se

aplico € cuestionario de encuesta previamente validado por juicio de expertos. La aplicacion
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del instrumento se realiz6 de manera controlada, garantizando la confidencialidad de las
respuestas y la objetividad en la recoleccién de datos. Los resultados obtenidos fueron

organizados de manera sistematica para su posterior anaisis.

d) Andlisis e interpretacion de resultados. En esta fase, se rediz0 e andlisis e
interpretacion de los datos obtenidos por medio del cuestionario. Este proceso permitio
identificar patrones, relaciones y tendencias en las respuestas de los participantes. Los
resultados fueron contrastados con |0s objetivos e hipétesi s planteados, aportando conclusiones

relevantes a problema de investigacion.
3.7. Anédlissde datos

Dado que la investigacion tiene un enfoque cuantitativo y un nivel descriptivo-
correlacional, con € objetivo de determinar la relacién entre las variables propuestas, este

andlisis sellevé a cabo mediante métodos estadisticos.

Paraprocesar y analizar lainformacion obtenidade cuestionario aplicado, se utilizaron
las herramientas Microsoft Excel y Google Forms, las cuales permitieron sistematizar,
organizar y tabular los datos de manera precisa. Asimismo, se realizé € andlisis de los datos
estadisticos mediante el SPSS version 27, 1o que permitid una mayor precision en €l

procesamiento y validacion de los resultados.

En primer lugar, los resultados recol ectados mediante Google Forms fueron exportados
y procesados en Excel, donde se efectud la depuracion y codificacion de los datos, aplicando

operaci ones mateméti cas basi cas como sumatorias, promediosy porcentajes.

Después, se utilizo e coeficiente Alfa de Cronbach para examinar la fiabilidad del
instrumento, mediante las férmulas estadisticas apropiadas, con €l objetivo de establecer hasta

gué punto los items del cuestionario tienen consistenciainterna.
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Finamente, para contrastar las hipétesis de investigacion, se empled la prueba de
correlacion Rho de Spearman, adecuada para variables ordinalesy de tipo no paramétrico. Los
resultados obtenidos fueron analizados mediante estadistica descriptiva e interpretados en

funcién de la conexion entre |as variables de este estudio.
3.8. Consider aciones éticas

Larealizacion de estainvestigaci on se encuentra dentro de los principios éticos basi cos,
gue son la honestidad, €l respeto a la propiedad intelectual y la objetividad. Estos principios
aseguran que haya transparencia e integridad en cada etapa del proceso de investigacion.

En este contexto, sellevé acabo un andlisis critico del objeto de estudio conforme alos
principios éticos que guian lainvestigacion cientifica. Se garantizé que | as fuentes consultadas
fueran correctamente citadas siguiendo las normas APA, 7.2 edicion, para prevenir cualquier
tipo de plagio y reconocer la contribucion intelectual de los autores empleados.

Por lo que resdlta una investigacion que respeta los valores de responsabilidad
académica, rigor metodoldgico y transparencia cientifica, asegurando que todo € proceso,
desde la recoleccion de datos hasta la interpretacion de los resultados, se redlice con

compromiso ético y profesional.
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IV.RESULTADOS
4.1. Andlisisdelosresultados

En e presente capitul o se exponen los resultados obtenidos a partir de la aplicacién del
instrumento de recol eccion de datos, € cual estuvo conformado por 16 items estructurados bajo
la modalidad de Escala de Likert. La encuesta fue aplicada a una muestra de 60 personas,
seleccionadas conforme a los criterios establecidos en € disefio metodologico de la
investigacion. El propésito de este capitulo es presentar de manera sisteméticay ordenadalos
datos recopilados, asi como efectuar su correspondiente andlisis e interpretacion en funcion de
los objetivos e hipotesis planteadas. Para €ello, los resultados se organizan considerando las
dimensiones, indicadores y variables del estudio, lo que permite una comprension clara y
coherente del fenGmeno investigado.

Asimismo, se detdlan las frecuencias y porcentgjes obtenidos en cada item,
acompariados de su respectivainterpretacion, con lafinalidad de identificar tendencias, niveles
de percepcién y posibles relaciones entre las variables analizadas. Este andlisis constituye un
elemento fundamental para la posterior contrastacion de hipétesis y la formulacion de
conclusiones sustentadas en evidencia empirica. De este modo, la evaluacion y comprension
de las respuestas a las 16 preguntas realizadas en relacion con e problema planteado es la

siguiente:

Laprimera pregunta: (Considera usted que laamonestaci én resultainsuficiente como

medida correctiva para prevenir lareincidencia en adolescentes?

TABLA 3

Amonestacion como medida socioeducativa

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 4 6.67%
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De acuerdo 27 45 %
Totalmente de acuerdo 29 48.33%
Totd 60 100%

Figura5

Amonestacion como medida socioeducativa

Interpretaciéon: Los resultados evidencian que la amonestacion es percibida
mayoritariamente como una medida insuficiente para prevenir lareincidencia en adolescentes,
ya que € 45 % de los encuestados manifestd estar de acuerdo y el 48.33 % totalmente de
acuerdo. El 6.67 % sefidé estar ni de acuerdo ni en desacuerdo, mientras que e 0 % indico
estar en desacuerdo y el 0 % total mente en desacuerdo. En conjunto, los resultadosreflejan una
tendencia predominante a considerar que la amonestacion no seria suficiente como medida
correctiva para evitar lareincidencia.

La segunda pregunta: ¢Considera usted que la prestacion de servicios ala comunidad
no garantiza su efecto rehabilitador?

TABLA 4

Prestacion de servicios a la comunidad y compromiso social

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 1 1.67%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 8.33%

De acuerdo 40 66.67 %
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Totalmente de acuerdo 14 23.33%
Totd 60 100%

Figura6

Prestacion de servicios ala comunidad y compromiso social

Interpretacion: Los resultados evidencian que la prestacion de servicios a la
comunidad es percibida mayoritariamente como una medida que no garantiza su efecto
rehabilitador, ya que € 66.67 % de los encuestados manifestd estar de acuerdo y e 23.33 %
total mente de acuerdo. Por otro lado, e 8.33 % sefial 0 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. En
contraste, € 1.67 % indico estar en desacuerdo, mientras que el 0 % manifestd estar totalmente
en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgjan una tendencia predominante a considerar
gue la prestacion de servicios a la comunidad no asegura plenamente su finaidad
rehabilitadora, 1o que sugiere la necesidad de evaluar su aplicacion o complementar esta
medida con estrategias mas efectivas dentro del sistema socioeducativo.

La tercera pregunta: ¢Considera usted que la libertad asistida no logra modificar
conductas de riesgo debido alafata de recursos en su implementacién?

TABLAS

Libertad Asistida

Alternativas Frecuencia de muestra %

Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 1 1.67%
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Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1.67%
De acuerdo 41 68.33%
Totalmente de acuerdo 17 28.33%
Totd 60 100%
Figura?7

Libertad Asistida

Interpretacion: Los resultados evidencian que la libertad asistida es percibida
mayoritariamente como una medida que no logra modificar conductas de riesgo debido a la
falta de recursos en su implementacion, ya que e 68.33 % de |os encuestados manifestd estar
de acuerdo y € 28.33 % totalmente de acuerdo. Por otro lado, € 1.67 % sefiadé estar ni de
acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, e 1.67 % indico estar en desacuerdo, mientras que € 0
% manifesto estar totalmente en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgjan unatendencia
claramente predominante a considerar que la libertad asistida presenta limitaciones en su
gjecucion, especiamente por lainsuficiencia de recursos, 1o que podria afectar su eficacia en
la modificacion de conductas de riesgo.

Lacuarta pregunta: ¢Considera usted que la libertad restringida no aborda las causas
profundas del comportamiento infractor?

TABLA 6

Servicio de orientacion y su enfoque pedagdgico en la libertad restringida
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Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 1 1.67%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1.67%
De acuerdo 38 63.33%
Totalmente de acuerdo 20 33.33%
Totd 60 100%

Figura8

Servicio de orientacién y su enfogque pedagogico en la libertad restringida

Interpretaciéon: Los resultados evidencian que la libertad restringida es percibida

mayoritariamente como una medida que no aborda las causas profundas del comportamiento

infractor, ya que e 63.33 % de los encuestados manifestd estar de acuerdo y € 33.33 %

totalmente de acuerdo. Por otro lado, € 1.67 % sefial6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo.

Asimismo, € 1.67 % indico estar en desacuerdo, mientras que e 0 % manifestd estar totalmente

en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgjan una tendencia predominante a considerar

gue la libertad restringida presenta una incidencia limitada en los factores estructurales o de

fondo que originan el comportamiento infractor, 1o que podrialimitar su efectividad dentro del

sistema socioeducativo.

Laquintapregunta: ¢Considera usted que la internacion como Ultimo recurso no

cumple con su fin rehabilitador?
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TABLA 7

Internacion en el centro juvenil

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 5%
De acuerdo 35 58.33%
Totalmente de acuerdo 22 36.67%
Total 60 100%

Figura9

Internacién en el centro juvenil

Interpretacion: Los resultados evidencian que la internacion como Ultimo recurso es
percibida mayoritariamente como una medida que no cumple con su fin rehabilitador, ya que
el 58.33 % de |los encuestados manifestd estar de acuerdo y €l 36.67 % totalmente de acuerdo.
Por otro lado, € 5 % sefidé estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, e 0 % indico
estar en desacuerdo y el 0 % total mente en desacuerdo. En conjunto, los resultadosreflejan una
tendencia predominante a considerar que la internacién en e centro juvenil no estaria
alcanzando plenamente su finalidad rehabilitadora, lo que pone en evidencia la necesidad de

evauar la efectividad de esta medida dentro del sistema de justicia juvenil.

La sexta pregunta: ¢Considera usted que la duracion de la internaciéon es

desproporcionaday no permite una adecuada reinsercion social ?



TABLA 8

Duracion de la internacion y proceso socio educativo

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 8.33%
De acuerdo 32 53.33%
Totalmente de acuerdo 23 38.33%
Total 60 100%

Figura 10

Duracion de la internacién y proceso socio educativo
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Interpretacion: Los resultados evidencian que la duracién de la internacion es

percibidamayoritariamente como desproporcionaday que no permite unaadecuadareinsercion

social, yaque €l 53.33 % delos encuestados manifesto estar de acuerdoy el 38.33 % totalmente

de acuerdo. Por otro lado, €l 8.33 % sefial 6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, €l

0 % indico estar en desacuerdo y €l 0 % totalmente en desacuerdo. En conjunto, |os resultados

reflgjan una tendencia predominante a considerar que €l tiempo de internacion podria no estar

contribuyendo de manera efectiva a proceso socioeducativo y a la reinsercion social de los

adolescentes.
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La séptima pregunta: ¢Considera usted que las condiciones de los centros de
internacion generan un ambiente que obstaculiza la rehabilitacion?
TABLA 9

Condiciones de los centros de internamiento y rehabilitacion

Alternativas Frecuencia de muestra %

Totalmente en desacuerdo 0 0%

En desacuerdo 0 0%

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 5%
De acuerdo 21 35%
Totalmente de acuerdo 36 60%
Total 60 100%

Figura1l

Condiciones de |os centros de internamiento y rehabilitacion

Interpretacion: Los resultados evidencian que las condiciones de los centros de
internacion son percibidas mayoritariamente como un factor que obstaculiza la rehabilitacion,
yaque € 35 % de los encuestados manifest6 estar de acuerdo y e 60 % totalmente de acuerdo.
Por otro lado, € 5 % sefidé estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, e 0 % indico
estar en desacuerdo y el 0 % total mente en desacuerdo. En conjunto, los resultadosreflejan una
tendencia predominante a considerar que las condiciones de los centros de internamiento no
favorecen el proceso de rehabilitacion, 1o que se asocia con mayores dificultades para la

reinsercion socia de los adol escentes.
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La octava pregunta: ¢Considera usted que la violencia familiar no es abordada
adecuadamente durante la aplicacion de medidas socioeducativas?
TAaBLA 10

Violencia familiar y medidas socioeducativas.

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1.67%
De acuerdo 34 56.67%
Totalmente de acuerdo 25 41.67%
Total 60 100

Figura 12

Violencia familiar y medidas socioeducativas.

Interpretacién: Los resultados evidencian mayoritariamente que la violencia familiar
no es abordada adecuadamente durante la aplicacién de medidas socioeducativas, ya que €l
56.67 % de los encuestados manifestd estar de acuerdo y € 41.67 % totalmente de acuerdo.
Por otro lado, €l 1.67 % sefid 6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, el 0 % indico
estar en desacuerdo y el 0 % total mente en desacuerdo. En conjunto, los resultadosreflejan una
tendencia predominante aconsiderar que la problemaéticadelaviolenciafamiliar no esta siendo
tratada de manera suficiente dentro de las medidas socioeducativas, 10 que podria afectar €

proceso integral de rehabilitacion y reinsercion social de los adol escentes.
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Lanovena pregunta: ¢Considera usted que ladisfuncionalidad familiar persiste como
factor de riesgo pese ala gecucion de medidas socioeducativas?
TAaBLA 1l

Disfuncionalidad del entorno familiar del adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 3.33%
De acuerdo 22 36.67%
Totalmente de acuerdo 36 60%
Total 60 100%

Figura 13

Disfuncionalidad del entorno familiar del adolescente infractor

Interpretacion: Los resultados evidencian mayoritariamente gue la disfuncionalidad
familiar persiste como factor de riesgo pese ala gecucion de medidas socioeducativas, ya que
el 36.67 % de los encuestados manifest6 estar de acuerdo y € 60 % totalmente de acuerdo. Por
otro lado, e 3.33 % sefial  estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, € 0 % indico estar
en desacuerdo y e 0 % totalmente en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgjan una
tendencia predominante a considerar que la disfuncionalidad del entorno familiar continta

influyendo como factor de riesgo en el adolescente infractor, aun cuando se aplican medidas
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socioeducativas, 1o que evidenciala necesidad de fortalecer laintervencion familiar dentro del
proceso de rehabilitacion.

La décima pregunta: ¢Considera usted que la falta de formacion labora no es
compensada por las medidas socioeducativas |o cua genera el riesgo de reincidencia?
TABLA 12

Formacion laboral del adolescente infractor y su insercién social

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 3.33%
De acuerdo 32 53.33%
Totalmente de acuerdo 26 43.33%
Total 60 100%

Figural4

Formacion laboral del adolescente infractor y su insercion social

I nterpretacion: Los resultados evidencian mayoritariamente que lafalta de formacion
laboral no es compensada por las medidas socioeducativas, generando €l riesgo dereincidencia,
ya que € 53.33 % de los encuestados manifesto estar de acuerdo y e 43.33 % totalmente de
acuerdo. Por otro lado, el 3.33 % sefid 0 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, € 0
% indico estar en desacuerdo y € 0 % totalmente en desacuerdo. En conjunto, los resultados

reflgjan una tendencia predominante a considerar que las medidas socioeducativas no estarian
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cubriendo adecuadamente la formacién laboral del adolescente infractor, 10 que podria af ectar
su insercién socia y aumentar € riesgo de reincidencia.

La onceava pregunta: ¢Considera usted que la desercion escolar no se corrige
mediante las medidas aplicadas?
TABLA 13

Desercion escolar en el adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1.67%
De acuerdo 32 53.33%
Totalmente de acuerdo 27 45%
Total 60 100%

Figura 15

Desercién escolar en e adolescente infractor

Interpretacion: Los resultados evidencian mayoritariamente que la desercién escolar
no se corrige mediante las medidas aplicadas, ya que € 53.33 % de |os encuestados manifestd
estar de acuerdo y € 45 % totalmente de acuerdo. Por otro lado, e 1.67 % sefia6 estar ni de
acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, € 0 % indico estar en desacuerdo y e 0 % totalmente en

desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgan una tendencia predominante a considerar que
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las medidas socioeducativas no estarian logrando revertir ladesercion escolar en € adolescente

infractor, 1o que podria afectar su proceso de reinsercién social.

La doceava pregunta: ¢Considera usted que la estigmatizacion sociad hacia €
adolescente infractor se acentUa tras la aplicacion de medidas socioeducativas?
TABLA 14

Estigmatizacion social del adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 4 6.67%
De acuerdo 26 43.33%
Totalmente de acuerdo 30 50%
Total 60 100%

Figura 16

Estigmatizacion social del adolescente infractor

Interpretacion: Los resultados evidencian mayoritariamente, que la estigmatizacion
social hacia € adolescente infractor se acentUa tras la aplicacion de medidas socioeducativas,
ya que € 43.33 % de los encuestados manifestd estar de acuerdo y € 50 % totalmente de
acuerdo. Por otro lado, el 6.67 % sefid 0 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, € 0

% indico estar en desacuerdo y € 0 % totalmente en desacuerdo. Los resultados muestran una
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tendencia predominante a considerar que las medidas socioeducativas podrian estar asociadas
aun incremento de la estigmati zacion social, 1o que podria dificultar €l proceso de reinsercién

eintegracion del adolescente en su entorno social.

Latreceava pregunta: ¢Considera usted que las medidas socioeducativas no logran
romper los vinculos con pares delictivos?
TABLA 15

Vinculacion del adolescente infractor con pares de conducta delictiva

Alternativas Frecuencia de muestra %

Totalmente en desacuerdo 0 0%

En desacuerdo 0 0%

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0%
De acuerdo 33 55%
Totalmente de acuerdo 27 45%
Total 60 100%

Figura 17

Vinculacion del adolescente infractor con pares de conducta delictiva

Interpretacion: Los resultados evidencian unanimemente que, las medidas
socioeducativas no logran romper los vinculos con pares delictivos, ya que € 55 % de los
encuestados manifestd estar de acuerdo y e 45 % totalmente de acuerdo. Por otro lado, € 0 %
seflal 6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, €l 0 % indicd estar en desacuerdo y €l

0 % totalmente en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgan de manera predominante
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gue las medidas socioeducativas no estarian siendo efectivas para desvincular a adolescente

infractor de pares con conductas delictivas, |o que podria aumentar € riesgo de reincidencia.
La catorceava pregunta: ¢Consdera usted que los rasgos de personalidad

disfuncionales no son tratados ef ectivamente en € proceso socioeducativo?

TABLA 16

Rasgos de personalidad disfuncionales en el adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 2 3.33%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 3.33%
De acuerdo 35 58.33%
Totalmente de acuerdo 21 35%
Total 60 100%

Figura 18

Rasgos de personalidad disfuncionales en €l adolescente infractor

Interpretaciéon: Los resultados evidencian que, mayoritariamente, los rasgos de
personalidad disfuncional es no son tratados ef ectivamente en el proceso socioeducativo, yaque
el 58.33 % de los encuestados manifest6 estar de acuerdo y & 35 % totalmente de acuerdo. Por
otro lado, el 3.33 % sefid 6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, e 3.33 % indicd
estar en desacuerdo y el 0 % total mente en desacuerdo. En conjunto, los resultadosreflejan una

tendencia predominante a considerar que € proceso socioeducativo no estaria abordando de
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manera eficaz | os rasgos de personalidad disfuncionales del adolescenteinfractor, lo que podria

limitar el impacto rehabilitador de las medidas aplicadas.

Laquinceava pregunta: (Consderausted que las conductas deriesgo persisten debido
alafalta de estrategias de intervencién personalizadas?
TABLA 17

Conductas de riesgo recurrentes en el adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1.67%
De acuerdo 32 53.33%
Totalmente de acuerdo 27 45%
Total 60 100%

Figura 19

Conductas de riesgo recurrentes en € adolescente infractor

Interpretacion: Los resultados evidencian que, mayoritariamente, las conductas de
riesgo persisten debido alafaltade estrategias de intervencion personalizadas, ya que €l 53.33
% de los encuestados manifesté estar de acuerdo y € 45 % totalmente de acuerdo. Por otro
lado, €l 1.67 % sefia 6 estar ni de acuerdo ni en desacuerdo. Asimismo, € 0 % indicd estar en
desacuerdo y € 0 % totalmente en desacuerdo. En conjunto, los resultados reflgjan una

tendencia predominante a considerar que la ausencia de intervenciones personalizadas estaria
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influyendo en la persistencia de conductas de riesgo en el adolescente infractor, 1o que podria
afectar su proceso de rehabilitacion y reinsercion social.

La dieciseisava pregunta: ¢Considera usted que las dificultades en la regulacion
emocional y cognitiva no son abordadas en las medidas socioeducativas, limitando su
efectividad?

TABLA 18

Regulacién cognitiva y emocional en el adolescente infractor

Alternativas Frecuencia de muestra %
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 3.33%
De acuerdo 32 53.33%
Totalmente de acuerdo 26 43.33%
Total 60 100%

Figura 20

Regulacién cognitiva y emocional en el adolescente infractor

Interpretaciéon: Los resultados evidencian que, mayoritariamente, las dificultades en
la regulacion emocional y cognitiva no son abordadas en las medidas socioeducativas, 10 que
limitaria su efectividad, ya que e 53.33 % de los encuestados manifest6 estar de acuerdo y €l

43.33 % totalmente de acuerdo. Por otro lado, € 3.33 % sefidd estar ni de acuerdo ni en
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desacuerdo. Asimismo, el 0 % indico estar en desacuerdo y € 0 % totalmente en desacuerdo.
En conjunto, los resultados reflgjan una tendencia predominante a considerar que las medidas
socioeducativas no estarian atendi endo adecuadamente laregulacién cognitivay emocional del

adolescente infractor, 1o que podria afectar su proceso de rehabilitacion y reinsercién social.

4.2. Andlisisinferencial
4.2.1. Prueba de normalidad de las variables

Para determinar € tipo de prueba estadistica a emplear en la constatacion de hipétesis,
se procedio a evaluar € supuesto de normalidad de las variables mediante |la prueba de
Kolmogorov-Smirnov.

Se formularon las siguientes hipétesis:

Ho: Ladistribucion de las variables cumple con normalidad.

Hi: Ladistribucion de las variables no cumple con normalidad.

Se establecié un nivel de significancia de a = 0.05, considerando la siguiente regla de

decision:

° Si p > 0.05, se acepta Ho (la distribucion es normal).

° Si p <0.05, se rechaza Ho (la distribucion no es normal).
TABLA 19

Prueba de normalidad

) K olmogor ov-Smirnov®
Prueba de normalidad ¢

Estadistico al Sig.
VI: Medidas Socioeducativas 131 60 .012
VD: Factores Asociados ala Reincidencia 110 60 .066

Figura 2l

Correlacion entre las variables
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Interpretaciéon: Con un nivel de significancia de o = 0.05 y un tamafio muestral de N
=60, seaplicd lapruebadenormalidad de K olmogor ov-Smirnov. Losresultados evidencian
gue lavariable M edidas Socioeducativas no presenta distribucion normal (p = 0.012 < 0.05),
mientras que la variable Factores Asociados a la Reincidencia si presenta una distribucién

normal (p = 0.066 > 0.05).

En consecuencia, a no cumplirse e supuesto de normalidad en unade lasvariables, se
justifica @ uso de pruebas no paramétricas, especificamente € coeficiente de correlacion

Rho de Spear man, para andizar larelacion entre ambas variabl es.

El andlisis de correlacion evidencidé una relacion negativa entre las variables, lo que
indica que, a mayor efectividad de las medidas socioeducativas, menores son |os factores
asociados a la reincidencia; y a menor efectividad de las medidas socioeducativas,
mayores son los factores asociados a la reincidencia. En ese sentido, se infiere que €
fortalecimiento y adecuada gjecucion de las medidas socioeducativas se relaciona con la
disminucion de los factor es que favor ecen lareincidencia.

4.2.1.1. Regla de decisiéon parainterpretar las hipotesis
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A continuacion, para redizar la prueba de la hipétesis general y de las hipétesis
especificas hay que tener en consideracion que se emplea un nivel de significacion de a=0.05,
lo cual esigual aun limite méximo de error del 5%. Siguiendo este principio, se crealaregla
de decision a continuacion:

< p > o — se acepta la hipotesis nula

< p < a — se rechaza la hipotesis nula
4.2.2. Prueba de hipétesis general

Para analizar la prueba de la hip6tesis general, hay que considerar laregla de decision
y la hipotesis alternativa (H:) y la hipotesis nula (Ho) de la siguiente manera, en relacion con la

hipétesis general que se propone en € estudio:

Ho: No existe relacion significativa entre la efectividad de la gjecucion delas medidas
socioeducativas y |os factores asociados a la reincidencia de |os adol escentes infractores en el

Distrito Fiscal del Callao, 2025.

H:: Existe relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las medidas
socioeducativas y |os factores asociados a la reincidencia de los adol escentes infractores en el
Digtrito Fiscal del Callao, 2025.

TABLA 20

Correlacion entre la variable independiente y dependiente

_ X: Medidas Y : Factores asociados a
Correlaciones socioeducativas lareincidencia
Cosficiente de
» 1.000 -.383
X: Medidas correlacion
socioeducativas | Sig. (bilateral) . .003
Rho de
N 60 60
Spearman __
Y : Factores Cosficiente de
» -.383 1.000
asociados ala correlacion
reincidencia Sig. (bilateral) .003
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| | N 60 60

Interpretacion: En la Tabla 20 se presentan los resultados del coeficiente Rho de
Spearman aplicado paracontrastar lahipétesis general. Se obtuvo un coeficiente de correlacion
p = -0.383, lo que indica una relaciéon negativa de magnitud baja entre la efectividad de la
gjecucion de las medidas socioeducativas y los factores asociados a la reincidencia de los
adolescentes infractores en €l Distrito Fiscal del Callao, 2025. Asmismo, € vaor de
significancia bilateral es p = 0.003, siendo menor al nivel de significancia establecido (a0 =
0.05). En consecuencia, al cumplirse que p < a, se rechaza la hipotesis nula (Ho) y se acepta la
hipotesis alternativa (Hi), concluyéndose que existe una relacion estadisticamente significativa

entre ambas variables.

Dado que la correlacion es negativa, se interpreta que, a mayor efectividad de las
medidas socioeducativas, menores son losfactores asociadosa lareincidencia; y, a menor
efectividad de las medidas socioeducativas, mayores son |los factores que propician la
reincidencia. Esto evidencia que e fortalecimiento de la efectividad de las medidas

socioeducativas se vincula con ladisminucién de los factores que incrementan lareincidencia
4.2.1. Prueba de la primera hipétesis especifica

Para analizar la evaluacion de la primera hip6tesis especifica, hay que considerar la
regla de decision en el numeral 4.2.1.1. y la hipotesis alternativa (Hi) y la hipdtesis nula (Ho)
de la siguiente manera, en relacion con la primera hipotesis especifica que se propone en €l

estudio:

Ho: No existe relacion significativa entre la efectividad de la gjecucion delas medidas
socioeducativas y los factores familiares asociados a la reincidencia de los adolescentes

infractores en el Distrito Fiscal ddl Calao, 2025.
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H:: Existe una relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas y los factores familiares asociados a la reincidencia de los
adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.

TABLA 21

Correlacion entre la variable independiente y dimension 1

X: Medidas .
Correlaciones i ) D1: Factores Familiares
socioeducativas
Cosficiente de
» 1.000 -.298
X: Medidas correlacion
socioeducativas |  Sig. (bilateral) . .021
Rho de N 60 60
Spearman Cosficiente de
» -.298 1.000
D1: Factores correlacion
Familiares Sig. (bilateral) .021
N 60 60

Interpretacion: En la Tabla 21 se presentan los resultados del coeficiente Rho de
Spearman aplicado para contrastar |a primera hipétesis especifica. Se obtuvo un coeficiente de
correlacion p=-0.298, lo que indica una relacidon negativa de magnitud baja entre la efectividad
de la gecucion de las medidas socioeducativas y los factores familiares asociados a la
reincidencia de los adolescentes infractores en el Distrito Fiscal del Callao, 2025. ASimismo,
el valor de sgnificancia bilateral es p = 0.021, siendo menor a nivel de significancia
establecido (a = 0.05). En consecuencia, al cumplirse que p < a, se rechaza la hipotesis nula
(Ho) y se acepta la hipdtesis alternativa (Hi), concluyéndose que existe una relacion

estadisticamente significativa entre ambas variables.

Esta correlacion negativa indica que, a mayor efectividad de las medidas
socioeducativas, menores son |los factores familiares que favorecen la reincidencia; y, a

menor efectividad de estas medidas, mayores son |os factores familiares asociados a la
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reincidencia, confirmando la importancia de fortalecer las medidas socioeducativas para

reducir lainfluencia de los factores familiares en lareincidencia.

4.2.1. Prueba de la segunda hip6tesis especifica

Para analizar la evaluacion de la segunda hipétesis especifica, hay que considerar la
regla de decision en el numeral 4.2.1.1. y la hipotesis alternativa (Hi) y la hipdtesis nula (Ho)
de la siguiente manera, en relacion con la segunda hip6tesis especifica que se propone en €

estudio:

Ho: No existe una relacion significativa entre la efectividad de la g ecucion de las
medidas socioeducativasy |os factores sociales asociados ala reincidencia de | os adol escentes
infractores en el Distrito Fiscal del Callao, 2025.

H1: Existe relacion significativa entre la efectividad de la gjecucion de las medidas
socioeducativas y los factores sociales asociados a la reincidencia de los adolescentes
infractores en el Distrito Fiscal del Callao, 2025.

TABLA 22

Correlacion entre la variable independiente y dimension 2

X: Medidas )
Correlaciones ) ) D2: Factores Sociales
socioeducativas
Cosficiente de
» 1.000 -.270
X: Medidas correlacion
socioeducativas | Sig. (bilateral) . .037
Rho de N 60 60
Spearman Cosficiente de
» -.270 1.000
D2: Factores correlacion
Sociades Sig. (bilateral) .037
N 60 60

Interpretacion: En la Tabla 22 se presentan los resultados del coeficiente Rho de

Spearman aplicado para contrastar la segunda hipotesis especifica. Se observa un coeficiente
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de correlacion p = -0.270, lo que indica una relacion negativa de magnitud baja entre la
efectividad de la gecucién de las medidas socioeducativas y 10s factores socia es asociados a
lareincidenciade los adolescentesinfractores en el Distrito Fiscal del Callao, 2025. Asimismo,
el valor de sgnificancia bilateral es p = 0.037, sendo menor a nivel de significancia
establecido (a = 0.05). En consecuencia, al cumplirse que p < a, se rechaza la hipotesis nula
(Ho) y se acepta la hipdtesis alternativa (Hi), concluyéndose que existe una relacion
estadisticamente significativa entre ambas variables.

Esta correlacion negativa indica que, a mayor efectividad de las medidas
socioeducativas, menores son los factores sociales que favorecen la reincidencia; y a
menor efectividad, mayores son los factores sociales asociados a la reincidencia,
confirmando la relevancia de fortalecer las medidas socioeducativas para disminuir la

influencia de los factores sociales en lareincidencia
4.2.1. Prueba de la tercera hipotesis especifica 3

Paraanalizar |aevaluacion de latercera hipétesis especifica, hay que considerar laregla
de decision en el numeral 4.2.1.1. y la hipdtesis alternativa (Hi) y la hipdtesis nula (Ho) de la

siguiente manera, en relacion con latercera hipotesis especifica que se propone en e estudio:

Ho: No existe una relacion significativa entre la efectividad de la gjecucion de las
medidas socioeducativas y los factores personales asociados con la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.

Hi Existe una relacion significativa entre la efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas y los factores personales asociados con la reincidencia de los

adolescentes infractores en € Distrito Fiscal del Callao, 2025.
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TABLA 23

Correlacion entre la variable independiente y dimensién 3

X: Medidas
Correlaciones ) ) D3: Factores Personales
socioeducativas
Cosficiente de
» 1.000 -.246
X: Medidas correlacion
socioeducativas |  Sig. (bilateral) . .039
Rho de N 60 60
Spearman Cosficiente de
» -.246 1.000
D3: Factores correlacion
Personales Sig. (bilateral) .039
N 60 60

Interpretacion En la Tabla 23 se presentan los resultados del coeficiente Rho de
Spearman aplicado para contrastar |atercera hipétesis especifica. Se observa un coeficiente de
correlacion p = -0.246, lo que indica una relacion negativa débil entre la efectividad de la
gecucion de las medidas socioeducativas y los factores personales asociados con la
reincidencia de |os adolescentes infractores en €l Distrito Fiscal del Callao, 2025. El valor de
significancia bilateral obtenido fue p = 0.039, siendo menor al nivel critico establecido (o =
0.05), lo que evidencia que larelacion entre las variables es estadisticamente significativa. En
consecuencia, se rechaza la hipotesis nula (Ho) y se acepta la hipdtesis alternativa (Hi),
concluyéndose que existe una relacion significativa entre la efectividad de las medidas
socioeducativas y los factores personales que influyen en lareincidencia.

Asimismo, esta correlacion negativa sugiere que, a mayor efectividad en la g/ ecucién
de las medidas socioeducativas, menores son los factores personales que favorecen la
reincidencia, mientras que, a menor efectividad, mayores son los factores personales
asociados a la reincidencia, resdtando la importancia de fortalecer las medidas

socioeducativas para reducir laincidencia de factores personal es asociados a la reincidencia
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

Seguin Bernal (2010), este capitulo implica evaluar e interpretar los hallazgos a la luz
de los objetivos, las hipétesis y e marco tedrico, con € fin de determinar si los datos los
respaldan, los matizan o los contradicen. En €l enfoque cuantitativo, esto requiere confrontar
los resultados estadisticos con las hip6tesis planteadas, analizando no solo su significancia,

sino también la direccion y magnitud de | as rel aciones encontradas.

En ese sentido, los hallazgos de |a presente investigaci dn ofrecen una perspectivacritica
y matizada sobre larelacion entre la efectividad en la g ecucion de las medidas socioeducativas
y los factores asociados a la reincidencia de los adolescentes infractores en el Distrito Fiscal

del Callao.

En esa linea, se procediéo a andizar la hip6tesis general: Existe una relacién
significativa entre la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas y los factores

asociados alareincidenciadelos adolescentesinfractoresen el Distrito Fiscal del Callao, 2025.

Los resultados obtenidos permiten aceptar dicha hipétesis, en tanto € andlisis
estadistico mediante el coeficiente de correlacion Rho de Spearman evidencid una correlacion
negativa de magnitud baja a moderada (p = —0,383), la cual resulta estadisticamente
significativa (p = 0,003 < 0,05). Esta relacion inversa indica que, a menor efectividad en la
gjecucion de las medidas socioeducativas, mayor es la presencia de factores asociados a la
reincidencia; mientras que un incremento en la efectividad de dichas medidas se relaciona con
una disminucion de los factores de riesgo que favorecen la reincidencia. En ese sentido, los
resultados empiricos evidencian gue la gecucion adecuada de las medidas socioeducativas
congtituye un elemento relevante en lareduccion de los factores asociados a lareincidenciaen
adolescentes infractores, 10 que confirma la importancia de fortalecer las estrategias de

intervencién socioeducativa dentro del sistemade justiciajuvenil.
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La interpretacion de este hallazgo se fundamenta en la prueba de normalidad de
Kolmogorov-Smirnov (n = 60). Al evidenciarse que la variable 'Medidas Socioeducativas
present6 una distribucion no normal (p = 0.012 < 0.05), €l uso del coeficiente no paramétrico
Rho de Spearman resultd €l camino estadistico adecuado y riguroso para evitar sesgos
paramétricos. Esta decision metodol dgica garantiza que la correlacién inversa hallada (Rho =
-0.383; p = 0.003) no sea producto del azar, confirmando que la percepcién deineficaciaen la
gecucion de las medidas actia como un factor que sostiene o incrementa las variables

criminogenas en e Callao.

Los resultados obtenidos mediante la escala tipo Likert evidencian una relacion clara
entre lapercepcion deinefectividad de las medidas socioeducativasy lapersistenciade factores
gue propician lareincidencia en adolescentes infractores del Distrito Fiscal del Callao. En ese
sentido, las preguntas 3y 4, referidas alalimitada capacidad de lalibertad asistiday lalibertad
restringida para modificar conductas de riesgo y abordar las causas profundas del
comportamiento infractor, concentraron mayoritariamente respuestas en las categorias de muy
de acuerdo y totamente de acuerdo, 10 que revela una percepcion consistente sobre la

insuficiencia estructural de dichas medidas.

De igual manera, las preguntas 8 y 9, vinculadas a la persistencia de la violencia y
disfuncionalidad familiar, muestran que un sector significativo de los encuestados se ubicd en
los niveles més altos de acuerdo, evidenciando que estos factores de riesgo continlian presentes
pese a la aplicacion de medidas socioeducativas, 1o que limita su impacto preventivo frente a
lareincidencia. Enlamismalinea, las preguntas 10y 11, relacionadas con lafaltadeformacion
laboral y la desercion escolar, reflgian una percepcion mayoritaria de muy de acuerdo y
totalmente de acuerdo, indicando que las medidas aplicadas no logran compensar estas

carencias estructurales que inciden directamente en lareincidencia.
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Asimismo, las preguntas 13, 15y 16, centradas en |os factores personalesy sociales del
adolescente, revelan altos niveles de acuerdo en torno a la persistencia de vinculos con pares
delictivos, conductas de riesgo y dificultades en la regulacién emociona y cognitiva, lo que
refuerza laidea de que las medidas socioeducativas no incorporan estrategias de intervencion

personalizadas ni abordgjes integrales orientados al cambio conductual sostenido.

En conjunto, la concentracion de respuestas en las categorias de muy de acuerdo y
totalmente de acuerdo en estas preguntas clave permite sostener que la inefectividad en la
aplicacion de las medidas socioeducativas se encuentra significativamente asociada con la
permanencia de los factores personales, familiares y sociales que propician la reincidencia.
Estas percepciones empiricas no solo respaldan el andlisis estadistico inferencia, sino que
también refuerzan lavalidez sustantiva de la hipétesis general planteada para el afio 2025 en €

Distrito Fiscal del Callao.

Desde €l plano tedrico, estos resultados encuentran respaldo en los planteamientos de
Fuentealba (2016), quien sostiene que los sistemas de justiciajuvenil pueden incurrir enlo que
denomina una “eficacia vacia’, caracterizada por e cumplimiento formal de procedimientos
sSin un impacto sustantivo en los factores estructurales que originan la conducta infractora. En
esa misma linea, el mismo autor advierte que la falta de intervenciones integrales no solo
mantiene intactos los factores de riesgo, sino que puede reforzar procesos de exclusién social
y estigmatizacion del adolescente. Complementariamente, Cuaresma (2016) sefida que la
reincidencia juvenil responde, en gran medida, a la incapacidad del sistema para articular
respuestas que integren el componente familiar, comunitario y socioeconémico, generandose
unadesconexion entre lasancién impuestay las condicionesrealesde vidadd infractor. Ambas
posturas permiten comprender que la corrdlacién negativa halada no es meramente
circunstancial, sino expresion de una deficiencia estructural del modelo de intervencién

vigente.
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De igual manera, los resultados se alinean con lo expuesto por Molinet et al. (2007),
cuyos autores vinculan a la reincidencia con la frustracion de expectativas y la ausencia de
oportunidades legitimas de desarrollo persona. Cuando las medidas socioeducativas no
ofrecen herramientas efectivas de insercion socia, educativa o laboral, €l adolescente tiende a
reproducir conductasinfractoras como unaforma de adaptaci én aun entorno que percibe como
excluyente. Esta perspectiva refuerza la idea de que la reincidencia no es un problema
individual aidado, sino e resultado de intervenciones débiles frente a contextos de ata

vulnerabilidad.

En ese mismo orden de ideas, Lépez y Mori (2023) sostienen que € internamiento,
como medida socioeducativa aplicada a adolescentes en conflicto con laley penal, no sempre
cumple con su finalidad de resociaizacion, especidmente cuando carece de un adecuado
acompafamiento ingtitucional y social. En ese sentido, enfatizan que, debido a su condicién de
sujetos de derechosy a su situacion de vulnerabilidad, |os menoresinfractores deben ser objeto
de decisiones judiciaes orientadas prioritariamente a su reinserciéon social, o que implicala
necesidad de fortalecer las estrategias de apoyo tanto dentro como fuera de los centros

juveniles.

Desde una opinién sustentada en los resultados obtenidos, se considera que la
problemética de la reincidencia juvenil en € Distrito Fiscal del Calao no radica en la
inexistencia de medidas socioeducativas, sino en su aplicacion deficiente y desarticulada. La
evidencia empirica demuestra que una intervencion meramente formal carece de capacidad
transformadora y, lgos de prevenir la reincidencia, perpetia los factores de riesgo. En ese
sentido, resulta indispensable replantear € enfoque de las medidas socioeducativas hacia un
modelo integral, contextualizado y orientado alareinsercion real, en el que € adolescente sea
comprendido y abordado desde su entorno familiar, socia y econémico. Bajo esta perspectiva,

se advierte que, a mayor efectividad en la implementacion de dichas medidas, menor es la
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incidencia de los factores asociados a la reincidencia. En consecuencia, solo a través de una
intervencién sustantiva y eficaz sera posible reducir de manera sostenida los elementos que
propician lareiteracion delictivay, asu vez, cumplir con lafinalidad preventivadel sistemade
justiciajuvenil.

Asimismo, en referencia a la primera hipdtesis especifica: Existe una relacion
significativa entre la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas y los factores
familiares asociados a la reincidencia de los adolescentes infractores en el Distrito Fiscal del

Callao, 2025.

Los resultados obtenidos permiten aceptar la primera hipétesis especifica, en tanto €
andlisis estadistico mediante e coeficiente de correlacion Rho de Spearman evidencié una
correlacion negativa de magnitud baja (p = —0,298), acompanada de un nivel de significancia
bilateral de p = 0,021, valor inferior al umbral establecido (o = 0,05). En consecuencia, se
rechaza la hipétesis nula 'y se acepta la hipétesis de investigacion, concluyéndose gque existe
una relacion estadisticamente significativa entre la efectividad de |as medidas socioeducativas
y los factores familiares asociados a la reincidencia. La naturaleza inversa de la correlacion
indica que, a mayor efectividad en la g ecucion de las medidas socioeducativas, menor es la
incidencia de los factores familiares de riesgo vinculados a la reincidencia. De manera
contraria, cuando la gjecucion de dichas medidas presenta limitaciones o deficiencias, los
factores familiares asociados a lareincidencia tienden a manifestarse con mayor intensidad, 1o
que evidencialaimportanciadel entorno familiar en los procesos de reintegracion social delos

adolescentes infractores.

En términos interpretativos, estos resultados revelan una relaciéon entre la limitada
efectividad de la gecucion de las medidas socioeducativas y las condiciones del entorno
familiar del adolescente. Factores como la violencia intrafamiliar, la falta de supervison

parental, la desestructuracién del hogar o la ausencia de apoyo emaocional contintian presentes
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incluso después de la intervencion del sistema de justicia juvenil. Aunque la correlacion
identificada no es elevada, su significancia estadistica evidencia la existencia de unarelacion
entre la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas y |os factores familiares
asociados a la reincidencia. En consecuencia, los resultados sugieren que una menor
efectividad en la gecucion de dichas medidas se asocia con condiciones familiares menos

favorables, respaldando la hipétesis especifica planteada.

Este hallazgo se ve reforzado por la informacion obtenida a través de las encuestas,
cuyos resultados fueron analizados mediante una escala tipo Likert. Una proporcion
significativa de los participantes se manifest6 muy de acuerdo y totalmente de acuerdo con la
afirmacién de que las medidas socioeducativas se gecutan de manera predominantemente
individual, sin un involucramiento real, sistemético y sostenido del nucleo familiar del
adolescente infractor. Estas valoraciones evidencian una percepcion ampliamente compartida

respecto alalimitada participacion de lafamilia dentro del proceso socioeducativo.

En relacion con lahipotesis especificauno, los resultados obtenidos a partir de laescala
Likert muestran una clara tendencia de acuerdo respecto a la relaciéon entre los factores
familiares y la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas. En la pregunta 8,
referida a s laviolencia familiar no es abordada adecuadamente durante la aplicacion de las
medidas socioeducativas, la mayoria de los encuestados se ubicd en las categorias de muy de
acuerdo y totaimente de acuerdo. De manera similar, en la pregunta 9, referida a la
disfuncionalidad familiar en e contexto de la gecucion de las medidas socioeducativas,
predomind nuevamente un ato nivel de acuerdo, mientras que un porcentgje reducido
manifesté su desacuerdo o total desacuerdo. Estos resultados permiten advertir que, cuando la
implementacion de dichas medidas no acanza niveles adecuados de efectividad, tienden a
mantenerse los factores familiares asociados alareincidencia. En ese sentido, lapercepcién de

ineficacia en su gecucion frente a este ambito constituye una tendencia predominante, lo cual
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coincide con losresultados estadisticos obtenidosy refuerzalavalidez delahipétesis especifica

planteada.

Desde €l plano tedrico, Apaza 'y Chavez (2019) sefida que la familia constituye un
elemento fundamental en el desarrollo persona y socia de los adol escentes infractores, yaque
actlia como un sistema que no solo satisface necesidades basicas y psicoafectivas, Siho que
también moldea las primeras bases de la personalidad e identidad del sujeto a medida que
interactlia en distintos contextos sociales. En ese sentido, € grupo familiar, con normasy roles
interrelacionados, constituye un componente relevante de los procesos de socializacion y se
encuentra asociado con los factores familiares relacionados con la reincidencia cuando dichas

funciones no se cumplen adecuadamente.

Pérez (2023) afirma que, s bien las medidas socioeducativas estédn orientadas a la
resocializacion del adolescente en conflicto con la ley penal, su gecucion se centra
principalmente en aspectos ingtitucionales y conductuales, dejando en un segundo plano los
factores contextuales asociados a la reincidencia. En ese sentido, aungque se reconoce la
existencia de elementos externos en e comportamiento del adolescente, no se evidencia un
desarrollo especifico ni unaincorporacion ef ectivade los factores familiares dentro del proceso
de g/ecucion de dichas medidas. Esta limitada consideracion del entorno familiar evidenciauna
aplicacion parcial del enfoque integral que exige la proteccion del interés superior del nifio, 1o

cual podria afectar la eficacia de las medidas socioeducativas en casos de reincidencia. (p.31)

De forma complementaria, Mendoza (2023) menciona que la dinamica familiar,
incluyendo la calidad de la comunicacion, la supervision de los padres y € apoyo emocional
juega un papel fundamental en la propensién de los adolescentes a involucrarse en conductas
infractoras. Familias con conflictos frecuentes, baja cohesién o escaso acompafiamiento

tienden aincrementar €l riesgo de conductas delictivas en los jovenes.
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Ademés, Alvarez et a. (2018) evidencian que, los aspectos vinculados a la familia
desempefian un papel fundamental en la reincidencia de adolescentes infractores. En este
sentido, lapercepcion del entorno familiar y su funcién como red de apoyo se identifican como
elementos que influyen en las decisiones y comportamientos de |os jovenes una vez egresados
de los procesos de intervencion del sistema penal para adolescentes. Cuando estas funciones
familiares no favorecen € desarrollo positivo del menor, se incrementala probabilidad de que

vuelva ainvolucrarse en actos delictivos.

Desde una opinién fundamentada en 1os resultados empiricos y tedricos, se considera
que la principal debilidad de la gjecucion de las medidas socioeducativas en el Distrito Fiscal
del Callao radica en su escasa orientacion familiar. La evidencia demuestra que no basta con
intervenir al adolescente de manera aidada, S este retorna a un hogar que reproduce patrones
de violencia, abandono o desorganizacién. En ese sentido, la relacion estadistica identificada
pone de manifiesto la necesidad urgente de replantear e enfoque de las medidas
socioeducativas, incorporando alafamiliacomo un gje central de laintervencion. Solo através
de un abordgje integral, que atienda las dinamicas familiares subyacentes, sera posible reducir
de manera efectiva los factores que propician lareincidenciay avanzar hacia una reinsercion

social real y sostenible.

Siguiendo esa correlacién, podemos establecer la segunda hip6tesis especifica: Existe
unarelacién significativa entre la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas y
los factores sociales asociados a la reincidencia de los adolescentes infractores en e Distrito

Fiscal del Callao, 2025.

Los resultados de lainvestigacion permiten aceptar la segunda hipétesis especifica, en
tanto el andlisis estadistico realizado mediante el coeficiente de correlacion Rho de Spearman
evidencid una correlacion negativa de magnitud baja (p =—0,270), acompafiada de un nivel de

significancia bilateral de p = 0,037, valor inferior al nivel de significancia establecido (o =
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0,05). En consecuencia, se rechaza la hipétesis nulay se acepta la hip6tesis de investigacion,
confirmandose |la existencia de una relacion estadisticamente significativa entre la ef ectividad
de las medidas socioeducativasy losfactores socialesasociadosalareincidencia. Lanaturaleza
inversa de la correlacion indica que una mayor efectividad en la gecucion de las medidas
socioeducativas se asocia con una menor presencia de factores sociades asociados a la
reincidencia. Por el contrario, cuando la g ecucién de dichas medidas presentalimitaciones, l10s
factores sociales de riesgo tienden a persistir o incluso intensificarse, 10 que evidencia la
importancia de fortalecer las estrategias de intervencion socioeducativa orientadas a la

reintegracion social de los adolescentes infractores.

Los resultados obtenidos mediante la escala Likert evidencian una percepcion
mayoritaria de inefectividad de las medidas socioeducativas frente a los factores sociales
asociados a la reincidencia. En la pregunta 10, referida a la falta de formacién laboral no
compensada por las medidas socioeducativas, la mayoria de los encuestados se ubico en las
categorias de muy de acuerdo y totalmente de acuerdo, sefialando que esta carenciaincrementa
€l riesgo de reincidencia. De manera similar, en la pregunta 11, vinculada a la persistencia de
la desercidn escolar pese a la aplicacion de las medidas, predominé nuevamente e alto nivel
de acuerdo. Asimismo, en la pregunta 12, relativa a la estigmatizacion socia del adolescente
infractor tras la gecucion de las medidas socioeducativas, y en la pregunta 13, sobre la
incapacidad de las medidas para romper los vinculos con pares delictivos, se observé una
concentracion significativa de respuestas en los niveles de muy de acuerdo y totalmente de
acuerdo, frente a un porcentaje reducido que manifest estar en desacuerdo o totalmente en
desacuerdo. Estas valoraciones reflgjan una percepcién ampliamente compartida sobre las
limitaciones de la intervencion socioeducativa en relacién con los entornos sociales del
adolescente, coincidiendo con latendencia estadistica observada y reforzando lavalidez de la

hipétesis especifica planteada para el Distrito Fiscal del Callao, 2025.
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Estas apreciaciones ponen de manifiesto que, desde la experiencia de los propios
actores vinculados a sistema de justicia juvenil, la intervencion socioeducativa no esta
logrando modificar de manera sustantiva las condiciones sociales que rodean a adolescente
infractor. En consecuencia, dichas percepciones coinciden plenamente con la tendencia
estadistica observada, reforzando la conclusion de que la inefectividad en la gjecucién de las
medidas socioeducativas se asocia directamente con la persistencia de losfactores sociales que

propician lareincidencia.

Desde € plano tedrico, los resultados obtenidos coinciden con lo sefidado por
Ambrosio (2017), donde menciona que la implementacion de |as medidas socioeducativas en
el contexto peruano presenta limitaciones estructurales que dificultan la rehabilitacion eficaz
de los adolescentes infractores, en parte porque las intervenciones no abarcan de manera
integral las dimensiones socialesy de entorno que influyen en la conducta delictiva persistente.
Estasinsuficiencias, reflgjadas en lafalta de seguimiento oportuno y en la ausencia de acciones
preventivas que integren factores sociaes significativos, reducen la capacidad de las medidas

para generar cambios sostenibles en el comportamiento de los jovenes.

Asimismo, Alvarez et al. (2018) evidencian que los factores sociales, como la
participacion en actividades grupales, el consumo de sustancias psicoactivasy las percepciones
relacionadas con €l poder y € dinero en su entorno, son elementos determinantes que influyen
en lapersistenciade conductas delictivas en jévenes que yahan sido intervenidos por €l sistema
de justicia juvenil. Estos factores sociaes no solo interacttian con las condiciones familiares,
sino que también configuran contextos de riesgo que pueden aumentar la probabilidad de

reincidencia s no se abordan de maneraintegral en las intervenciones socioeducativas.

Aunado a €ello, Mendoza (2023) destaca que, ademés de su funcion individua y
familiar, los factores sociales en los que se desenvuel ve € adolescente moldean |as bases de su

personalidad y su identidad. Estos factores sociales, que operan a través de experiencias
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comunitarias y relaciones mas amplias, son componentes clave que inciden en la conducta
delictivay en las posibilidades de reincidencia cuando no se abordan de maneraintegral enlos

procesos de intervencion.

Por otro lado, sostienen, Anglesy Bohérquez (2024) sostienen que € internamiento, en
el marco de un proceso socioeducativo integral, puede ser eficaz paralareintegracion social de
los adolescentes infractores, sempre que se articule con programas complementarios de
caracter educativo, terapéutico, recreativo y familiar. En ese sentido, destacan que la
intervenciéon no debe limitarse al periodo de internamiento, Sino que requiere un
acompafamiento posterior que consolide los avances acanzados y favorezca la adaptacion
social. Asmismo, enfatizan la necesidad de fortalecer las politicas publicas y la articulacion
interingtitucional, promoviendo oportunidades de insercién educativay laboral, y considerando

el internamiento como una medida de Ultimaratio dentro del sistema de justicia juvenil.

Desde una opinion sustentada en los resultados empiricos y €l marco tedrico analizado,
se considera que la principal limitacién de la g ecucion de las medidas socioeducativas en €l
Digtrito Fiscal del Callao radica en su escasa articulacion con € entorno socia y comunitario
del adolescente. La evidencia demuestra que intervenir Unicamente sobre la conducta
individual resulta insuficiente cuando € joven retorna a contextos de violencia, excluson y
ausencia de redes de apoyo. En ese sentido, la correlacién significativa identificada pone de
manifiesto la necesidad de transitar hacia un enfoque integral de intervencién, que trascienda
el dmbito judicial y se articule con politicas de inclusién educativa, formacion laboral y
fortalecimiento comunitario. Solo mediante una intervencién social sostenida serd posible
reducir de manera efectiva los factores que propician la reincidencia y avanzar hacia una

reinsercion socia real y duradera.

Por dltimo, en alusion a la tercera hipétesis especifica: Existe una relacion

significativa entre la efectividad de la g ecucién de las medidas socioeducativas y los factores
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personales asociados con la reincidencia de los adolescentes infractores en € Distrito Fisca

del Callao, 2025.

Los resultados obtenidos evidencian una relacion inversa entre ambas variables. El
andlisis estadistico, realizado mediante € coeficiente de correlacién Rho de Spearman, arrojo
un valor de p = —0,246, lo que indica una correlacion negativa de magnitud baja. El andlisis
estadistico arrojé un valor de significancia bilatera de p = 0.039, € cua esinferior a umbral
critico establecido (a0 = 0.05). Por consiguiente, se rechaza la hipotesis nula y se confirma la
existencia de una relacién estadisticamente significativa e inversa de magnitud bagja (Rho = -
0.246) entre la efectividad de las medidas socioeducativas y los factores personales de
reincidencia. Esto demuestra empiricamente gque cuando |as medidas socioeducativas carecen
de intervenciones personalizadas, |0s rasgos disfuncionales y las deficiencias en laregulacién
cognitiva y emocional del adolescente tienden a perpetuarse, consolidando € riesgo de

reincidenciaddlictiva.

Desde una perspectiva interpretativa, los hallazgos del Rho de Spearman muestran una
correlacion negativa de baja magnitud. Aungue € valor de significancia (p = 0,039) indica que
larelacion es estadisticamente significativa, la fuerza del coeficiente sugiere que lainfluencia
de las medidas socioeducativas sobre los factores personales del adolescente es limitada. En
términos préacticos, esto implica que, cuando las medidas socioeducativas se implementan de
manera deficiente, factores personales como dificultades en la regulacién emocional, baja
tolerancia a la frustracion, impulsividad o consumo problemético de sustancias tienden a

persistir o incluso intensificarse, aumentando de manera moderada el riesgo de reincidencia.

En relacion con la hipétesis especificatres, |os resultados obtenidos mediante la escala
Likert evidencian una percepcion mayoritaria de inefectividad de la gjecucion de las medidas
socioeducativas frente alos factores personal es asociados a lareincidencia. En la pregunta 14,

referida a s los rasgos de personalidad disfuncionales no son tratados efectivamente en el
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proceso socioeducativo, la mayoria de los encuestados se ubico en las categorias de muy de
acuerdo y totalmente de acuerdo. De igual forma, en la pregunta 15, vinculada ala persistencia
de conductas de riesgo debido a la fata de estrategias de intervencidon personalizadas,
predomind nuevamente el alto nivel de acuerdo. Asimismo, en la pregunta 16, relacionada con
la falta de abordaje de las dificultades en la regulacion emociona y cognitiva durante la
giecucion de las medidas socioeducativas, se observé una concentracion significativa de
respuestas en los niveles de muy de acuerdo y totalmente de acuerdo, frente a un porcentaje
reducido que manifestd estar en desacuerdo o totalmente en desacuerdo. Estas valoraciones
reflgjan una percepcion generalizada respecto ala escasa personalizacion de las intervenciones
socioeducativas y evidencian que los factores personales del adolescente constituyen un
componente relevante que limita la efectividad de las medidas socioeducativas, coincidiendo
con la tendencia estadistica observada y reforzando la validez de la hipétesis especifica

planteada para el Distrito Fiscal del Callao, 2025.

Desde € enfoque del Modelo de Riesgo, los hallazgos del presente estudio destacan la
relevancia de adaptar las medidas socioeducativas alas caracteristicas cognitivas, emocionales
y motivacionales de los adolescentes infractores. En linea con lo sefiadlado por Fuentealba
(2016), la delincuencia puede ser entendida como un fendmeno socia que, s bien esta
influenciado por condiciones estructurales, también puede analizarse desde la perspectiva de
la eleccion personal del infractor. En este enfoque, e adolescente evalla las oportunidades y
las posibles consecuencias de delinquir considerando costos y beneficios. Asi, las decisiones
delictivas no serian procesos aeatorios, sino € resultado de valoraciones personales que

constituyen factores individual es determinantes en la conducta delictiva juvenil.

Asimismo, aunque laevidencia estadistica no resulta concluyente, los resultados ponen
de relieve laimportancia de variables personales en 10s procesos de reinsercion social. Segin

Bueno (2021) los factores personales se identifican como variables de riesgo que diferencian a



125

los jovenes que cometen delitos, incluyendo dificultades en aspectos psicol 6gicosindividuales
que relacionados con la adopcion de conductas antisociales. Ademas, Ccopa et a. (2020)
identifica que entre los factores personales correspondientes a comportamientos delictivos de
los adol escentes destaca la baja autoestima, la cual se asocia con una percepcion negativade si
mismos y una menor capacidad para enfrentar Situaciones de riesgo. Este factor personal, d
manifestarse con un concepto de si mismo debilitado, puede aumentar la probabilidad de
involucrarse en conductas delictivas, ya que los jovenes con autoestima baja tienden a tener
menos estrategias de afrontamiento frente ala adversidad y una mayor vulnerabilidad frente a

presionesy decisiones antisociales.

Aliaga y Anaya (2022) indican que la gecucién de las medidas socioeducativas
comprende componentes educativos, formativos y de orientacion personal, procurando €l
bienestar psicolégico y socioemocional del adolescente. Asimismo, Lucho (2023) sefiaa que
existe una relacion directa y positiva entre la aplicacion de acciones socioeducativas y la
resocializacion de los jovenes infractores, destacando que, a pesar de las limitaciones
ingtitucionales en su implementacion, estas intervenciones contribuyen a desarrollo de

capacidades y a adecuado manejo de la conducta juvenil.

De forma complementaria, cuando estas dimensiones personales no se abordan de
manera integral dentro de las intervenciones socioeducativas, pueden interactuar con otros
factores familiares y sociaes, incrementando indirectamente la probabilidad de reincidencia.
Desde esta perspectiva, la tendencia identificada en los resultados constituye un indicio
empirico relevante que justifica profundizar €l andlisis de los factores personales en futuras

investigaciones.

Finalmente, desde una opinion personal sustentada en los hallazgos obtenidos, se
considera que la falta de significancia estadistica no debe interpretarse como una ausencia de

relevancia de |l os factores personaes, sno como una evidencia de las limitaciones del sistema
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para identificarlos y abordarlos de manera adecuada. En consecuencia, resulta indispensable
fortalecer las evaluaciones diagnésticas individualizadas y los programas de desarrollo de
competencias socioemocionaes, a fin de potenciar € carécter rehabilitador de las medidas
socioeducativas y avanzar hacia intervenciones mas efectivas, humanas y contextualizadas en

el Digtrito Fiscal del Callao.
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V1. CONCLUSIONES

La investigacion evidencia que la efectividad de la gecucion de las medidas
socioeducativas en € Distrito Fiscal del Callao se asocia de manera significativa con
los factores asociados a la reincidencia juvenil. Se observo una correlacion negativa
de magnitud baja a moderada (p = —0,383), estadisticamente significativa (p = 0,003
< 0,05), lo que indica que, a mayor efectividad de la gecucion de las medidas
socioeducativas, menor es la presencia de factores asociados a la reincidencia
Lainvestigacion evidenciaque existe unarelacion significativaentre laefectividad en
la gjecucion de las medidas socioeducativas y |os factores familiares asociados a la
reincidencia de los adolescentes infractores en el Distrito Fiscal del Callao. Los
resultados mostraron una correlaciéon negativa de magnitud baja (p = —0,298),
estadisticamente significativa (p = 0,021 < 0,05), lo que indica que, a mayor
efectividad de la gecucién de las medidas socioeducativas, menor es la presencia de
factores familiares asociados a lareincidencia

Lainvestigacion evidenciaque existe unarelacion significativaentre laefectividad de
la gecucion de las medidas socioeducativas y los factores sociales asociados a la
reincidenciadelos adolescentesinfractoresen el Distrito Fiscal del Callao. Se observé
una correlacion negativa de magnitud baja (p =—0,270), estadisticamente significativa
(p = 0,037 < 0,05), lo que indica que, a mayor efectividad de la gecucion de las
medidas socioeducativas, menor es la presencia de factores sociales asociados a la
reincidencia

La investigacion evidencia que la efectividad de la gecucion de las medidas
socioeducativas se relaciona de manera significativa e inversa con los factores

personales asociados alareincidencia (Rho =-0.246; p = 0.039 < 0.05). Esteresultado



128

evidencia que, a mayor efectividad de la gjecucion de las medidas socioeducativas,

menor es la presencia de factores personales asociados a la reincidencia
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VIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda que las instituciones responsables del sistema de justicia juvenil
fortalezcan la g ecucion de las medidas socioeducativas mediante un enfoque integral
e interinstitucional, que no se limite a cumplimiento formal de la sancion, sino que
incorpore de manera articulada la intervencion a los factores familiares, sociades y
personales asociados a lareincidencia.

Se recomienda fortalecer y evaluar continuamente los programas de intervencion
familiar existentes dentro de la €gecucion de las medidas socioeducativas,
garantizando su aplicacion efectiva mediante orientacion parental, fortalecimiento de
vinculos afectivos y atencién a situaciones de violencia o negligencia familiar. La
incorporacién activa del nicleo familiar contribuird a un abordaje integra de los
factores familiares asociados a lareincidencia

Se recomienda fortalecer las estrategias comunitarias complementarias alas medidas
socioeducativas, orientadas a abordar losfactores sociales asociados alareincidencia,
tales como la vinculacidn con pares ddlictivos, la estigmatizacion socia y lafalta de
oportunidades educativas o laboraes. La articulacién con ingtituciones educativas,
municipales y programas de insercién social permitira generar contextos protectores
gue refuercen e proceso de reinsercion.

Se recomienda fortalecer la evaluacion diagndstica individualizada de cada
adolescente infractor, incorporando herramientas psicoldgicas y socioemocionales
gue permitan identificar rasgos de personalidad, dificultades en la regulacion

emocional, consumo de sustancias y niveles de motivacién para el cambio.
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Anexo A: Matriz de consistencia
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sociales, los cuales

Variables Definicidn De Variablez | Dimensiones Definicion De Dimensiones Indicadores Items
Son aguellas medidaz que facilitan al ..
mfractor pernmanecsr en =u ambents }r "ﬁ'mmﬂ_gfta':mu
) . familiar v social, bajo vigllaneiz v con la = P"EEJ_[aFl':"ﬂ de . P1
Son sanciones legales hedidas imposicicn de requisitos que prommevan servicios & la -1
zplicadas a los socioeducativas | su  recuperascidn v reintesracidm comumidad « P1
adolescentes que incurren | no privativas de | Comprenden la amonestacion, prestacidn 3. Libertad aziztida s P3.
en una infraccion penal. | libertad de servicios a la commmidad, libertad 4. Libertad s P4
Mo obstante, mas alla de asistida v libertad restrmgida. Su meta ez restringida
Variahle s cardcter zancionador, f;?;?; ni;:’;ﬂﬂw&m del
Eiiwdli. i e | e dan Medida socioeducativa  de  caraster
socineducativas ].E.I.]IGEE-'ECiEJiE-ﬂCiI.‘:IIJ del excepcional que comstituye el dltimo 1. Ultimo  recurso
4ol infe Tecurso mha]:_llllta.du:r: aplicada _I:I:Lan.du rehshilitador
adolescente Eu:tclr, Medida otras altemativas no resultan idomeas. 7 Thraciém de la =
evitando la imposicién de oeducativ Implica la permanencia del adolezcente en =0 i " = P35
castigos que resulten SOCIDSCUCAVE |y centro especializade por wn pericdo n HiEmacion Pé.
perjudiciales. (Nufiez v privativa de determinado cuya duracion esta sujeta a 3. Condiciones  de P7.
Herrera, 2019) libertad erterios legales v 2 la svaluacion de s cenro de
procazn debiendn parantizarse  durante mtemacion.
dicho hempo condiciones adecuadas que
farvorezcan zu remeercion social.
Ceopa et al (20200 Condicionss negativas qus za presentan an
anstienen que la el hogar, caractenizadas por la violencia
‘ariable dependiente | remncidencia familiar v la disfimeionalidad famuliar, 1 Violenci
{Y): Factores delictiva estd donde los padres y familiares no - violencla
iad Ia determi 12 Factores contribiyen 2l desarrolle del joven, sine Familiar PE
A determinada por h Familiares todo lo comfraric; provocan em sus| 2. Disfuncionalidad P.9
Temolaencia Interaccion . integrantes una serls de consecuencias Familiar
fﬂ.l:.'t(__'II:EE. personales, perudiciala: que darivan en condwctas
familiares v agresivas hacla su entorno, 2 incluso hacia
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influyen
directamente en la
persistencia de
conductas

antisociales cuando
no son abordados
adecuadamemnte
mediante
intervenciones
zocioeducativas.

Condiciones del entomo social mmediato 1. Faltade

del adolescente gue inciden en su formacidn F.10

comportamiente.  En este contexto, laboral P11
Factores destacan problemsticas como la falta de 7 Rezaso Escolar :
Sociales formacion laboral, el rezago escolar, la i ) = L P12

estigmatizacion social v la vinculacion con 3. Estigmatizacion ;

pares delictives, las cuales incrementan la 4 Vinculacién con P13

probabilidad de reincidencia al limitar sus ;i )

oportunidades de desarrollo. pares delictivos

1. Rasgos de

Caracterizticas individuales del adolescente Personalidad

mfractor que inciden en su conducta, tales Disfuncionales

COmo rasgos de personalidad 3 Conductas de P14

dizfimcionales, conductaz  de  riesgo - '_:'r' nctas :
Factores recurrentes v dificultades en la regulacidn Riesgo P15
Personales cognitiva v emocional, las cuales afectan su recirentes ’

capacidad de toma de deciziones, :

adaptacion social v meanejo adecuado de 3- Djﬁcultad_efs = P16

conflictos.  Estaz  condicionss  pueden la regulacion

incrementar la probabilidad de reincidencia cognitiva y

31 no son abordadas oportunaments. emocional
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Anexo C: Confiabilidad del instrumento

Utilizando la siguiente formula

o Cosficiente de confiabilidad del cuestionario 0,705762
k: NUmero de items del instrumento 16
Sumatoria de |as varianzas de | os items. 5,273
Varianzatota del instrumento. 15,583

Tabla derango de confiabilidad del instrumento:

RANGO CONFIABILIDAD
0.53 amenos Confiabilidad Nula
0.54a0.59 Confiabilidad Baja
0.60 a0.65 Confiable
0.66 a0.71 Muy Confiable
0.72a0.99 Excelente Confiabilidad

Por |o tanto; de acuerdo con & reemplazo de valoresen laformuladel alfade Cronbach
gue es RANGO que llegaria a ser e coeficiente de confiabilidad del cuestionario, este posee

GRADO CONFIABILIDAD.
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Anexo D: Validacién del [nstrumento

100
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Anexo E: Cuestionario

Estimado participante:

Para informar que € cuestionario es anénimo con € objetivo de finalizar mi trabajo de
investigacion parala obtencion del titulo profesional de Abogado en la Universidad Nacional
Federico Villarrea. Las respuestas que brinden seran mangadas con total discrecion y se
emplearan Unicamente para propdsitos académicos.

INSTRUCCIONES: Marcaen € recuadro con aspa (X) segun corresponda €l valor asignado

alaescalade Likert de acuerdo con su criterio.

J b"’ ULISIUTLa usLlou L{I.IC la 1LLWCLLAavivil CULLIV Ul
recurso no cumple con su fin rehabilitador?
6 (Considera usted que la duracién de la internacion es

desproporcionada y no permite una adecuada
reinsercion social?

7 (Considera usted que las condiciones de los centros de
internacién generan un ambiente que obstaculiza la
rehabilitacion?




alismuncilonales no son wwataaos erecuvamenie €n el
proceso socioeducativo?
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15 (Considera usted que las conductas de riesgo persisten
debido a la falta de estrategias de intervencion
personalizadas?

16 (Considera usted que las dificultades en la regulacion

emocional y cognitiva no son abordadas en las medidas
socioeducativas, limitando su efectividad?
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Anexo F: Base de datos

ITEMS

Reincidencia

Variable 2: Factores asociados a la

Factores

Per sonales

16

15

Factores

sociales

14

13

Factores

Familiares

12

11

Variable 1: Medidas socioeducativos

D2: Medidas privativas de
libertad

10

3

2

2

2

2

2
2

1

1
1
1
1

1

1

2

2

1
2
2

2
2
2
2
2
1
2
2
1
2
2
1
2
2
1
2
2
1
2
1
3
3
1
1
1
1
2
1
2
1
2

31333

1
2
2
2
2
2
1

D1: Medidas no privativas de
libertad

415|1|1

5/5(2]1

415]12)| 2

414121

41411 2

414121

514121

41412 2

41412 2

51422

41412 2

41411 2

415]12)| 2

51422

415|1|1

415]1)| 2

41511 2

414121

314|123

41412 2

414121

412141

41412 2

415|1|1

3142 2

41212)| 2

212|111

212|122

212|122

1/1(1|1

212|122

313[3]2

211|111

212|122

211|111

21221

11|22
212|122

1/1(11

1
4
4
4
4
4
4
5
4
5
4
4
4
4
5
4
4
4
5
5
5
5
3
3
3
3
1
1
1
1
1
2
1
2
2
2
1
1
2
1

ENCUESTADOS

El

E2

E3

E4

E5

E6

E7

E8

E9

E10
E11l
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E13
El4
E15
E16
El7
E18
E19
E20
E21
E22
E23
E24
E25
E26
E27
E28
E29
E30
E31
E32
E33
E34
E35
E36
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E38
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1

2
2

2

3|2

2
1

1

1
1
1
2
3
2
2
3
1
1
2
2
1
1
2
1
2
1
2
2
2
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211121
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11211
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1
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2
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1
2
1
1
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