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Resumen

La presente tesis tuvo como objetivo determinar de qué manera la aplicacién del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia
de Lima Este, 2023; en ese sentido, la metodologia de la investigacion seleccionada fue de
enfoque cualitativo, de investigacion basica, con disefio de estudio fenomenologico y la
técnica utilizada fue la entrevista, la guia de entrevista como instrumento de recoleccion de
informacion, la misma que fue aplicada a 9 participantes, los cuales estuvo conformada por 3
jueces penales, 3 fiscales, 2 defensores publico y un abogado litigante de la Corte Superior de
Justicia de Lima Este; los resultados fueron sometidos a un proceso de comparacion con el
método hermenéutico y descriptivo; concluyéndose que la aplicacion del proceso inmediato
por flagrancia delictiva no vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este; de la misma manera, se determind que en la practica el proceso
inmediato muestra varias falencias en su aplicacion; cuando se refiere a la vulneracion del
derecho al plazo razonable, frente al mecanismo de simplificacion procesal o a la vulneracion
del derecho a una defensa eficaz, frente a la representacion de un defensor publico y la
vulneracion al derecho a producir y obtener pruebas a favor del imputado frente al desarrollo
de una minima actividad probatoria.

Palabras clave: proceso inmediato, debido proceso, defensa eficaz, plazo razonable,

prueba.
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Abstract

The objective of this thesis was to determine how the application of the immediate process
for flagrante delicto violates the right to due process in the Superior Court of Justice of Lima
Este, 2023; In this sense, the selected research methodology was qualitative in approach,
basic research, with a phenomenological study design and the technique used was the
interview, with the interview guide as an instrument for collecting information, the same that
was applied to 9 participants, which were made up of 3 criminal judges, 3 prosecutors, 2
public defenders and a trial lawyer from the Superior Court of Justice of Lima Este; The
results were subjected to a triangulation process with the hermeneutic and descriptive
method; concluding that the application of the immediate process for flagrante delicto does
not violate the right to due process in the Superior Court of Justice of Lima Este; Likewise, it
determined that in practice the immediate process shows several shortcomings in its
application; when it refers to the violation of the right to a reasonable time, against the
procedural simplification mechanism or the violation of the right to an effective defense,
against the representation of a public defender and the violation of the right to produce and
obtain evidence in favor of the accused compared to the development of a minimum
evidentiary activity.

Keywords: immediate process, due process, effective defense, reasonable time,

evidence.



I. INTRODUCCION
1.1. Planteamiento del problema

La estructura del proceso penal tiene una doble finalidad, por un lado busca garantizar
los derechos constitucionales del investigado frente a la imputacion penal y por otro lado,
también busca ser un proceso eficiente frente a la criminalidad, con la finalidad de dar una
respuesta rapida y en un tiempo razonable, brindando una solucién a los conflictos sociales
de indole criminal que aquejan nuestra sociedad; este proceso penal cuenta con una estructura
comun, la misma que se divide en tres partes, etapa de investigacion preparatoria, etapa
intermedia y etapa de juzgamiento. Sin embargo, también existen procesos especiales que
buscan el mismo fin, pero bajo un procedimiento distinto, entre estos procedimientos
especiales, tenemos al proceso inmediato, el cual se caracteriza por recortar la etapa de
investigacion preparatoria y saltar directamente a la etapa intermedia y juzgamiento, las
cuales se llevan a cabo en un solo acto procesal.

Dicho de un modo mas claro, segiin Ramirez (2020) el proceso inmediato se enmarca
en lo sencillo, lo simple y lo evidente del proceso, con una actividad probatoria reducida que
parte desde la perspectiva de la evidencia delictiva, ello con el propdsito de que los procesos
se resuelvan en menos tiempo y de manera mas eficiente; en ese mismo sentido, la Corte
Suprema de Justicia emitio el Acuerdo plenario 02-2016/CIJ-116, donde sostuvo que el
proceso inmediato se fundamenta en una visién de simplificacion procesal que tiene como
finalidad eliminar y aminorar las etapas procesales, con la finalidad de resolver de manera
mas célere las causas penales y dar a la sociedad un panorama de justicia y accion rapida ante
la criminalidad, partiendo de una abrumadora prueba evidente.

Asimismo, desde la dacion y regulacion de este Decreto Legislativo N° 1194,
publicado el 30 de agosto del 2015, existen muchos cuestionamientos respecto al impacto que

ha tenido sobre la vulneracion del derecho al debido proceso garantizado en el articulo 2 y



139 de la Constitucion Politica del Pert, ya que en los casos de detencion por flagrancia
delictiva donde el plazo maximo de detencion son de 48 horas, resulta dificil para la defensa
postular y presentar actos de investigacion de descargo que podrian incidir no solo sobre el
fondo de la investigacion, sino también, sobre algunos aspectos relacionados con la
determinacion de la pena y la cuantificacion de la reparacion civil; de la misma manera, el
plazo tan corto al que es expuesto el imputado, genera que este pueda tener dificultad para
optar por un abogado de su libre eleccion, siendo que si bien puede contar con un defensor
publico, en la practica, dicha defensa no suelen ser las mas idoneas por las recargadas labores
con las que cuentan dichos servidores publicos; por otro lado, hay que tomar en cuenta que a
partir de la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194, la incoacidon del proceso
inmediato ya no es facultativo, sino obligatorio en los casos de flagrancia delictiva, lo cual
implica una directa afectaciéon a la autonomia del Ministerio Publico, la misma que se
encuentra estipulada en el articulo 158 de la Constitucion Politica del Peru.

Por ende, si bien el proceso inmediato tiene como finalidad afrontar a través de un
proceso mas célere el alto indice de criminalidad y descongestionar la carga procesal de los
organos jurisdiccionales, empero, en su desarrollo podria estar vulnerandose derechos
fundamentales, tales como, el derecho a la defensa, derecho a producir pruebas de descargo y
el derecho al plazo razonable; garantias minimas de defensa que son pilares fundamentales
del debido proceso no solo reconocidos por la carta magna peruana sino por la normativa
internacional sobre derechos humanos.

1.2. Descripcion del problema

En el ambito internacional, la Convencion Americana de Derecho Humanos proscribe
cualquier acto destinado a privar la libertad de una persona, a excepcion de hechos permitidos
en la propia norma constitucional de cada pais, por lo cual se debe garantizar que toda

persona detenida en flagrancia delictiva o a consecuencia de un proceso judicial, posea ciertas



garantias judiciales del debido proceso, tales como la presunciéon de inocencia, plazo
razonable y el de contar con un profesional en derecho que ejerza su defensa eficaz; es asi
que, conforme nos refieren Gélvez y De la Guardia (2016) en muchos paises como en
Colombia, el combate de la criminalidad y la inseguridad ciudadana propiciaron la
implementacion de politicas disuasorias, con la finalidad de crear procesos mas céleres, que
en muchos casos no han tenido la efectividad que se esperaba, como es el caso del
procedimiento penal abreviado Colombiano, el cual no ha brindado una respuesta disuasoria
frente a la criminalidad, sin conseguir los fines para el cual fue creado.

A nivel nacional, el incremento de la delincuencia y el crimen organizado, propicio
que el Congreso de la Republica delegue facultades al Poder Ejecutivo para legislar sobre
politica criminal y lucha contra la inseguridad ciudadana a fin de contar con procesos y
sanciones penales mas céleres, en ese sentido, el 30 de agosto de 2015 se promulgo el
Decreto Legislativo N° 1194, con el objeto de regular el proceso inmediato en casos de
flagrancia delictiva, modificandose los articulos 446, 447 y 448 del Codigo Procesal Penal, el
cual trajo como novedad el desarrollo del proceso inmediato, que consta de dos etapas
claramente marcadas; la primera, consiste en una audiencia de incoacion, donde el juez
evaluara la procedencia del proceso inmediato desde el andlisis del caso en particular, es
decir, si el caso presentado se encuentra dentro de los supuestos de hecho de flagrancia
delictiva, confesion sincera o abrumadora carga probatoria, pasard a proceso inmediato, para
luego resolver su procedencia y finalmente llevar a cabo una audiencia unica de juicio donde
se acumulara la etapa intermedia y el juicio oral.

Mediante este Decreto Legislativo N° 1194, se propicid un proceso novedoso, que
busca impulsar y darle celeridad a los procesos penales, como una respuesta rapida por parte
del estado al momento de sancionar los hechos criminales, que en los ultimos tiempos se ha

ido acrecentando de manera exponencial; por tal motivo, se reguld los supuestos procesales



mediante el cual se debe incoar el proceso inmediato, los cuales son: a) que el sujeto activo
sea sorprendido en flagrante hecho delictivo, b) que el sujeto confiese la comision del delito,
y ¢) que exista suficiente carga probatoria para sustentar una imputacion criminal. Para la
ejecucion de dicha norma legal se crearon diversos juzgados penales de flagrancia, con el
objetivo de avocarse exclusivamente a los procesos judiciales que sean desarrollados bajo las
directrices del Decreto Legislativo N° 1194 y el Acuerdo Plenario 02-2016/CIJ-116, lo que
ha contribuido con la forma mas célere de resolver los procesos penales y emitir sentencias
condenatorias en tiempo récord.

Sin embargo, son casi nula las investigaciones que se han realizado en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, que permitan determinar si en la practica la aplicacion y
desarrollo del proceso inmediato, con sus caracteristicas de celeridad y respuesta rapida,
vulneran derechos constitucionales conexos al debido proceso, tales como, el derecho de
contar con una defensa eficaz, el derecho a contar con un tiempo razonable para preparar la
defensa y el derecho a producir y obtener pruebas; esto en razon, a que el defensor de la
legalidad esta obligado a solicitar la incoacion del proceso inmediato, tan solo después de las
48 horas de acontecido el probable hecho delictivo, lo que puede derivar en supuestos que
lleguen a afectar los derechos fundamentales ya sefalados.

Si bien la novedad de dicho proceso es llevar a cabo la audiencia de incoacion de
proceso inmediato, donde el juez analiza la configuracion de la situacion de flagrancia, y
posible reduccién de las etapas de un proceso comun, ésta puede estar teniendo ciertas
falencias por la carga procesal y problemas administrativos que puedan estar afrontando los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Lima Este, lo cual dificulta la posibilidad de
evaluar cada caso en particular, ya que al dia ingresan a los juzgados de turno entre 05 y 10
requerimientos de incoaciones de procesos inmediato por flagrancia delictiva. De la misma

manera, el Ministerio Publico puede estar incoando proceso inmediato de manera innecesaria,



por la obligatoriedad a la cual estd expuesto por el articulo 446, del Decreto Legislativo N°
1194.

Por ultimo, también hay que tener en cuenta que los defensores publicos, quienes son
parte del sistema de justicia penal, vienen participando en las diligencias preliminares por
detencion en flagrancia delictiva de manera virtual, conforme lo estipula el Protocolo
Interinstitucional para el uso de Herramientas Tecnoldgicas en la Investigacion Preliminar en
los Distritos Fiscales de Lima, Lima Sur, Lima Este, Lima Norte, Lima Noreste y Callao, la
misma que si bien es cierto fue de aplicacion excepcional durante el estado de emergencia
sanitaria, a la fecha aun continua vigente en la Direccién Distrital de Defensa Publica de
Lima Este; lo cual podria estar conllevando que no se ejerza una defensa eficaz a favor de los
imputados. A esto hay que tomar en cuenta que el proceso inmediato a tenido muchas criticas
debido a una presunta carencia de razonabilidad y proporcionalidad en la aplicacion de la
sancion penal, que estan relacionados directamente con la vulneracién del derecho a la
defensa eficaz, derecho al plazo razonable y el derecho a la produccién y el ofrecimiento de
pruebas.

En efecto, tenemos el caso conocido y mediatico del caso Buscalia, que merecio el
reproche de la comunidad juridica por la sobre criminalizacion de la sancion penal. En ese
sentido, la aplicacion del proceso inmediato podria estar vulnerando las garantias del debido
proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, dado que, si bien un caso podria
parecer sencillo, muchas veces en la practica no ameritaria recortar las etapas procesales del
proceso comun. Conforme lo ha senalado Celis (2017) cuando refiere que no siempre un
supuesto de flagrancia conlleva, a priori, que no se exija un plazo razonable para que el
imputado pueda ejecutar las garantias procesales que la propia norma constitucional le
concede, maxime, si estamos frente al derecho a la libertad, uno de los bienes juridicos mas

imprescindible de todo ser humano.



En ese sentido, este estudio estd orientado a extraer las experiencias de jueces, fiscales
y abogados litigantes de la Corte Superior de Justicia de Lima Este, con la finalidad de
determinar si, en esta corte, se estaria vulnerando derechos vinculados al debido proceso,
cuando se tramita una causa a través del proceso inmediato por flagrancia y buscar propuestas
y respuestas que estén encaminadas a brindar una justicia mas célere, pero sin vulnerar
derechos fundamentales.

1.3. Formulacion del problema.
1.3.1. Problema General

(De qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho
al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023?

1.3.2. Problemas especificos

P.E. 01: ;De qué manera el mecanismo de simplificacién procesal en el proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado como
manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este,
2023?

P.E. 02: ;De qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el derecho de
defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, 2023?

P.E. 03: ;De qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor del
imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia
de Lima Este, 20237
1.4. Antecedentes

1.4.1. Internacionales.



Meneses (2020) en su investigacion para obtener el grado de maestro por la
Universidad de Medellin, titulada La ineficacia del procedimiento penal abreviado
colombiano en comparacion con el proceso inmediato peruano, planted6 como objetivo
principal comprender los motivos por el cual el procedimiento penal abreviado en Colombia
no cumpli6 con disminuir la carga procesal judicial, haciendo una comparaciéon con el
proceso inmediato peruano. El referido estudio, utiliz6 un enfoque cualitativo, cuyos métodos
de evaluaciéon de datos fue la observacion, analisis comparativo y recoleccion de
informacion; asimismo, el estudio concluydé que el procedimiento especial Colombiano
abreviado surgié como parte de un mecanismo procesal orientado a disminuir la carga
procesal en el aparato judicial, estableciendo procedimientos especificos con el proposito
eliminar etapas procesales y audiencias del proceso ordinario, para convertirlo en un proceso
mas célere; sin embargo, seglin las estadisticas, dicho procedimiento no tuvo los resultados
que se esperaba, ello, por cuanto dicha legislacion no nace de una estrategia politico-criminal;
por ultimo, también concluyd que el proceso inmediato peruano no clasifica ni establece un
catalogo de delitos en donde el proceso inmediato puede ser aplicable y contrario a la norma
colombiana, la norma peruana solo establece como supuestos para su aplicacion, la
comprobacion delictiva y la falta de complejidad.

Orellana (2018) en su trabajo para obtener el grado de maestra por la Universidad del
Azuay, titulado vulneracion del derecho de defensa en el procedimiento directo, formuld
como objetivo principal el andlisis de la transgresion del derecho de defensa dentro del
procedimiento directo que se aplica en el Ecuador, el marco metodolégico empleado fue de
enfoque cualitativo, tipo de investigacion bésica y un disefio de estudio descriptivo-
explicativo. La autora concluy6 qué, si bien el procedimiento directo nacié como un proceso
para descongestionar la carga procesal de los tribunales, empero, también determind que

dicho procedimiento vulnera el derecho de defensa del procesado, uno por su regulaciéon y la



otra por una incorrecta aplicacion de los operadores de justicia al momento de ejecutarlo, ya
que dicho proceso concentra todas las etapas en una Unica audiencia, por lo que solo un
magistrado conoce la flagrancia, califica el acto presuntamente delictivo y emite una sancion
penal; otra de las caracteristicas de este proceso es que el juez conoce la formulacion de los
cargos y los elementos de conviccion 3 dias antes de la audiencia, lo que genera un prejuicio
adelantado, vulnerando el principio de imparcialidad, dado que se forma una opinién del caso
sin escuchar a la defensa técnica del acusado; por ultimo, el estudio establecid que el
procesamiento directo que dura 10 dias, no es razonable, ya que no permite que el acusado
cuente con un tiempo idoneo para ejercer su derecho de defensa técnica y ofrecer medios
probatorios.

Mullo (2018) en su investigacion para obtener el grado de maestro por la Universidad
Regional Auténoma de los Andes, titulada Las garantias del debido proceso y el derecho a la
efectiva defensa técnica del procesado en el procedimiento directo, planted como objetivo el
de analizar respeto de las garantias del debido proceso en el procedimiento directo penal en el
Ecuador y determinar las contingencias mediante la opinion de diversos abogados, para lo
cual el autor empleo el enfoque cualitativo, lo que le permitid recabar datos bibliograficos y
entrevistas, en una investigacion documental, para lo cual us6 el método analitico,
descriptivo, histdrico e inductivo-deductivo; con lo que el autor concluy6 que el articulo 640
de la norma penal ecuatoriana, referido al procedimiento directo, transgrede las garantias
minimas de la tutela jurisdiccional efectiva y el debido proceso ya que el imputado no cuenta
con un plazo razonable para preparar su defensa; asimismo, el citado autor determin6 que el
juez que evalua la flagrancia delictiva, tiende a una posicion preestablecida, lo cual perjudica
el principio de imparcialidad, con lo cual determina que el juez que califica la flagrancia de
los hechos, no puede avocarse al juzgamiento, sino remitir el expediente para que otro

magistrado imparcial conozca y resuelva el caso.



Gonzéles y Encalada (2019) en su tesis para obtener el grado de maestro por la
Universidad Andina Simoén Bolivar-Ecuador, titulado Vulneracion del derecho de defensa en
el procedimiento directo, tuvo como objetivo determinar si la aplicacion del citado proceso
transgrede de manera grave el derecho de defensa del procesado, para ello, los autores
utilizaron un enfoque mixto, con un tipo de investigacion bésica, que les permitié obtener los
resultados por el analisis documental y las encuestas; concluyendo que la base del del
procedimiento directo es la realizacion de juicios cortos que obtengan sentencias rapidas, con
la finalidad de lograr una rentabilidad social y un ahorro de recursos judiciales, por lo que si
bien representa una ventaja para el sistema judicial; no obstante, coaliciona con los derechos
del debido proceso, ya que al amenorar las etapas, se estaria ante un atentado contra el
derecho que tiene el imputado de contar con un espacio de tiempo suficiente e idoneo que le
permita ejercer su derecho de defensa, mds aun, si el procesado no tiene igual condicion que
la fiscalia al momento de realizar los actos de investigacion; es por ello que algunos
consideran que dicho procedimiento es ideal para afrontar la carga procesal, empero s6lo
debe ser aplicados a ciertos delitos sin complejidad.

Grunauer (2016) en su trabajo de investigacion para obtener el grado de maestro por
la Universidad Andina Simén Bolivar denominado E/ cumplimiento de los parametros del
debido proceso en el procedimiento directo del Codigo Organico Integral Penal, formuld
como objetivo principal la de entender y establecer si el procedimiento directo en el Ecuador
vulnera diferentes derechos y garantias de las personas en el sistema penal, para ello el
estudio utilizé un método comparativo con disefio explicativo y descriptivo, bajo un enfoque
cualitativo. Concluyendo, que, si bien el ordenamiento juridico penal ecuatoriano tiene como
principio un derecho garantista, sin embargo, este procedimiento directo restringe en gran
medida las garantias que derivan del derecho al debido proceso, como el derecho a la

defensa, igualdad, contradiccidn, presuncion de inocencia, con el afan de brindar rapidez y
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eficiencia al momento de afrontar el proceso; aunado a ello, el estudio estableci6 que el
citado procedimiento transgrede el derecho de defensa, ya que se limita a desarrollar el caso
en una sola audiencia, donde el acusado no puede presentar ni producir actividad probatoria
que lo ayude a contradecir la acusacion del fiscal; para el autor, la estructura del
procedimiento directo genera desigualdad entre las partes procesales, dado que la parte
acusadora cuenta con todo el aparato estatal para poder investigar el hecho, mientras que la
defensa solo ejercitaria su derecho a la defensa, en magnitud de la capacidad econémica que
tenga; por ultimo, el autor indica que el procedimiento directo ecuatoriano deberia regular en
sus normas un equilibrio entre la eficacia y garantia cuando afronta una imputacion criminal.
1.4.2. Nacionales

Vasquez (2022) en su estudio para obtener el titulo de abogada por la Universidad
César Vallejo, denominado Estudio del proceso inmediato en el derecho comparado entre
Peru, Argentina y Espana, en el ario 2021, formulé como objetivo principal analizar las
similitudes y divergencias que presenta el derecho comparado (normativo y jurisprudencial)
como Espafia, Pert y Argentina, respecto al proceso inmediato. El marco metodolégico
utilizado fue de enfoque cualitativo, con tipo de estudio bésico y disefio de investigacion
basado en la teoria fundamentada. La investigacion concluy6 que las disimilitudes sobre el
proceso inmediato entre Espafia, Peru y Argentina son minimas, ya que todos emplean la
flagrancia como base en dicho proceso; asimismo, en el caso de Argentina, este utiliza una
norma procesal denominada proceso abreviado, el cual es un modelo simplificado muy
similar al proceso inmediato peruano; de la misma manera, Espafia también tiene semejanza
al proceso peruano, mas que nada en plazos procesales, que tanto en Espaia como en Pert los
plazos son muy cortos, en el caso del Peru el proceso inmediato aplica para casos de minima
lesividad y flagrancia, a diferencia de Argentina que solo ha considerado la aplicacién de

dicho proceso para los casos de flagrancia; en ese mismo sentido, Espaiia tiene implementado
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los denominados juicios rapidos, ya que la norma espafiola tiene tipificado una lista de delitos
y hechos de flagrancia sobre el cual se debe aplicar dicho proceso.

Escobal (2020) en su trabajo de investigacion para alcanzar el grado de maestro por la
Pontificia Universidad Catolica del Peru, titulado estudio comparativo de la aplicacion del
proceso inmediato reformado en la region Ancash (afios 2016 - 2017), a partir de la vigencia
del Decreto Legislativo N°1194, tuvo como objetivo analizar el impacto de la aplicacion del
citado proceso en el Distrito Fiscal de Ancash, el autor empled un enfoque cualitativo, de tipo
de investigacion basica, método analitico, descriptivo, documental, exegético y logico, en ese
sentido, el autor concluyd que el Decreto Legislativo N° 1194 no ha tenido el impacto
esperado en la sociedad, por cuanto la inseguridad ciudadana sigue en aumento en la ciudad
de Ancash, por lo que el proceso inmediato como proceso de simplificacion procesal, no
puede ser utilizado como mecanismo legal para resolver los problemas de la sociologia
criminal; asimismo, sefiald que los jueces y fiscales tienen muchas contingencias al momento
de aplicar el proceso, lo cual ha propiciado que las incoaciones de proceso inmediato se
reduzca en un 40%, ya que optan por una decision mas prudente al momento de su
aplicacion, por otro lado, la celeridad como principio rector de la incoacidon de un proceso
inmediato, esta ocasionando que con el afan de cumplir con los plazos procesales, expidan
sentencias rapidas con penas muchas veces desproporcionales, que en el desarrollo del
proceso los abogados defensores no ejercen el control respectivo, por el corto tiempo que
tienen, lo cual no les permite plantear una determinada linea de defensa.

Villarreal (2018) en su trabajo de investigacion para alcanzar el grado de maestro por
la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, titulado el derecho de defensa y el proceso
inmediato en caso de flagrancia, tuvo como objetivo central comprender si el proceso
inmediato, para los casos de flagrancia garantizaban al procesado el pleno ejercicio de su

derecho a la defensa. Es asi qué, la citada investigacion tuvo un enfoque cualitativo, de nivel
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descriptivo y explicativo, con un disefio de estudio no experimental y transversal. La
investigacion concluy6 que el proceso inmediato, para ciertos casos puede ser efectivo, pues
en otros casos se estaria transgrediendo el derecho de defensa (formal y material) del
imputado, asi como el principio acusatorio, debido que, a nivel practico, muchos de los jueces
y fiscales no efectuan un andlisis y calificacion correcta al momento de identificar la clase de
flagrancia que tienen a la vista; asimismo, el citado autor indic6é que el proceso vulnera el
plazo razonable, ya que el breve tiempo con el que cuenta el procesado, no le permite ejercer
en amplitud su derecho a la defensa, por otro lado, ha sefalado que este proceso no ayuda a
reducir la carga procesal de los despachos judiciales, ni mucho menos de la criminalidad
comun. Finalmente, el estudio coligié que el proceso inmediato, en muchos casos, vulnera el
principio de igualdad de armas, dado que el fiscal estd en mejor posicion de contar con
diversos elementos para acusar de manera inmediata, a diferencia del abogado defensor del
imputado quien tiene poco tiempo para leer el expediente y analizarlo, asi como conseguir y
ofrecer sus medios probatorios.

Zavala (2018) en su estudio para obtener el grado de doctor en derecho por la
Universidad Federico Villarreal, titulado la minima actividad probatoria y la presuncion de
inocencia en el proceso penal inmediato, tuvo como objetivo general establecer de qué forma
la poca actividad probatoria y el principio de presuncion de inocencia dentro de un proceso
inmediato pueden ser regulados adecuadamente en el marco normativo, con el proposito de
preservar la vigencia de los derechos fundamentales. El citado estudio tuvo un enfoque
cualitativo, con un diseflo de estudio no experimental y de nivel descriptivo y explicativo, en
donde se delimit6 la dimension temporal, espacial y social. Es asi qué, la investigacion
concluy6 que la minima actividad probatoria en el proceso inmediato debe ser considerada

solo para aquellos delitos de minima lesividad y para los imputados que no representen un
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alto grado de peligro para la poblacion, con el objetivo de que no se transgredan los derechos
del imputado y se salvaguarden el derecho a la presuncion de inocencia.

Amado y Castillo (2017) en su tesis para obtener el grado de maestros por la
Universidad Continental titulado proceso inmediato en casos de flagrancia y supuestos de
violacion de derecho de defensa, formularon como objetivo determinar que el citado proceso
opera supuestos que transgreden el derecho de defensa del imputado y como producto de ello
la afectacion al debido proceso, para tal fin emplearon una metodologia sustentada en un
enfoque cualitativo, con un tipo de investigaciéon bésica y método analitico, exegético,
documental y descriptivo, por lo que los autores concluyeron que el proceso inmediato ofrece
una respuesta y actuacion rapida del Estado frente a los delitos cometidos en flagrancia
delictiva, lo cual justifica la reduccion de las etapas procesales y la simplificacion procesal,
empero, existen riesgos en su aplicacion, ya que al ser desarrollado en plazos muy breve,
dificultan a los imputados y sus abogados para reunir los elementos probatorios para su
defensa, maxime que no todo delito en flagrancia suele ser un caso sencillo; en ese sentido,
para los autores no solo se trata de aplicar de forma mecénica la norma, sino que debe ser
evaluado en cada caso en particular, y si bien dicho este tipo de proceso esta revestido de
celeridad procesal, ello no implica que se vulnere al imputado su derecho al debido proceso.
1.5.  Justificacion de la investigacion.

1.5.1 Teorica.

El presente estudio se justifica de manera tedrica porque aborda el desarrollo de
diversa informacidén correspondiente a la puesta en peligro del debido proceso en la
aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia delictiva, al amparo de la doctrina,
del derecho comparado y los criterios que la jurisprudencia sobre el tema y con ello
comprender si en efecto el derecho al plazo razonable, a una defensa eficaz y el derecho a

producir y ofrecer pruebas, es vulnerado en los procesos de incoacion de proceso inmediato
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por flagrancia delictiva en la Corte Superior de Justicia de Lima Este. Dicha informacioén no
solo es util para la comunidad académica sino también para la sociedad, quienes podran
conocer conceptos, caracteristicas, supuestos de aplicacion, tanto de las categorias y como de
las subcategorias.

1.5.2 Practica

Los resultados de esta investigacion podran contribuir de forma directa en mejorar el
sistema judicial peruano y poder llevar a cabo procesos penales efectivos y mas céleres, pero
respetando las garantias constitucionales relacionados al derecho ser procesado y juzgado en
un plazo razonable, a contar con una defensa eficaz e idonea y a presentar y producir pruebas
en el momento que lo considere conveniente para probar su inocencia.

Asi, este estudio serd util para que los profesionales en derechos, docentes, jueces,
fiscales y alumnos de la especialidad del derecho penal puedan conocer mas sobre el proceso
inmediato y de la existencia de la realidad problematica antes indicada, y de esa forma la
comunidad académica pueda formular diversas medidas correctivas para dar solucion o evitar
que la problematica continue.

1.5.3 Metodologica

La presente tesis se justifica en la necesidad de ser una guia tanto tedrica como
metodoldgica que sirva como sustento para los trabajos de investigacion que la comunidad
académica pueda formular a futuro, sobre temas relacionados al proceso inmediato y al
debido proceso.

1.6. Limitaciones de la investigacion

Las limitaciones que surgieron en el presente estudio estd relacionada en primer
orden, a un aspecto econdmico, dado que para realizar una buena investigacion se necesitd
invertir en instrumentos académicos y servicio varios; empero, la elaboracidon del presupuesto

oportuno posibilitd organizar y planificar el gasto en materiales y actividades necesarias, y
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conocer los gastos que son esencialmente indispensables para terminar con la presente tesis;
asimismo, la realizacion de otras actividades como el trabajo, la familia, entre otros, limitaron
un poco el tiempo destinado para la investigacion; no obstante, el tiempo de estudio pudo ser
planificado de forma oportuna, consiguiendo culminar la tesis en un tiempo razonable.
1.7.  Objetivos
1.7.1. Objetivo general

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia vulnera

el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

1.7.2. Objetivos especificos

O.E. 1: Determinar de qué manera el mecanismo de simplificacion procesal en el
proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado como
manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

O.E. 2: Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor
del imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el derecho de
defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, 2023.

O.E. 3: Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del
proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor del
imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de

Lima Este, 2023.
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II. MARCO TEORICO
2.1. Proceso inmediato

Esta institucion procesal tiene como antecedente la legitimacion constitucional
sustentada en su fuente de origen italiano, Neyra (2010) refiere que los origenes del proceso
inmediato surgen de dos instituciones reguladas en el Codigo de Procedimiento Penal Italiano
de 1989, el primero referente al juicio directo (giudizzio direttissimo), mediante el cual el
Ministerio Publico ponia al imputado, que presuntamente habia cometido un hecho delictivo
en flagrancia, a disposicion del juez sin previamente haber pasado por una audiencia
preliminar, para que este tltimo resuelva en 48 horas si era o no el caso para un juicio comun
o directo (el juicio directo duraba 15 dias). La segunda institucion es el juicio inmediato
(giudizzio inmediato), mediante el cual la prueba incriminatoria en contra del imputado lo
obligaba a someterse a un juicio inmediato.

A nivel nacional, como antecedentes mas remotos del proceso inmediato, tenemos al
Decreto Legislativo N° 124, la misma que regulo el proceso penal sumario en el Perd, a
través de este proceso el legislador busc6 dar una respuesta pronta y oportuna a la
administracion de justicia y coadyuvar con la descarga procesal que sufria el drgano
jurisdiccional, en su momento sirvié de manera practica para descongestionar los tribunales
en los delitos de mayor incidencia, sin embargo, fue duramente criticada por su naturaleza
inminentemente inquisitiva, donde el mismo juez que instruia la causa, era el mimos juez que
sancionaba.

Por otro lado, Talavera (2014) comenta que el proceso inmediato tiene como
antecedente a la Ley N° 28122 expedido el 16 de diciembre de 2003, la cual establecia
disposiciones normativas sobre la conclusion anticipada de la instruccion, en los delitos de
mayor incidencia, tales como lesiones, hurto, robo y microcomercializacion de drogas,

concluyendo la instruccion de manera rapida, similar al proceso judicial célere espafiol,
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empero, Pisfil (2019) refiere que la diferencia entre el proceso inmediato y la citada ley,
radica en que esta no conlleva una etapa de investigacion formal, basta con lo recabado en las
diligencias preliminares para que el fiscal solicite ante el juez de investigacion preparatoria la
incoacion del proceso inmediato.

Posteriormente, a través de la Resolucion N° 30336, el Poder Legislativo concedio al
Poder Ejecutivo la potestad de legislar en temas relacionado al de seguridad ciudadana y con
ello se pueda promover el fortalecimiento de lucha contra la delincuencia y crimen
organizado, por tal motivo se publicd el Decreto Legislativo N° 1194, publicado en el Diario
Oficial El Peruano el 30 de agosto del 2015 y cuya vigencia fue el 28 de noviembre del 2015;
dicho decreto legislativo, modificd radicalmente el proceso inmediato establecido en el
Codigo Procesal Penal, disponiendo que el Ministerio Publico, de manera obligatoria instaure
el proceso inmediato en los supuesto de flagrancia delictiva, confesion del delito y abundante
carga probatoria. Antes de la promulgacion de dicho decreto legislativo, este mecanismo de
simplificacion procesal era de naturaleza facultativa, es decir a discrecionalidad del fiscal.

En ese sentido, ante la evidencia delictiva recabada en las diligencias preliminares,
nace la posibilidad de convertir un proceso comuin en un procedimiento mas célere y
simplificado; en nuestro pais, dicho proceso ha tomado el nombre de proceso inmediato; al
cual, Espinoza (2016) lo define como un proceso especial que tiene como principal
caracteristica el ser uno simplificado o abreviado, ello porque dentro de su desarrollo no se
ejecutan las fases de la investigacion preparatoria e intermedia; es decir, se generan las
condiciones probatorias necesarias para formular la acusacion penal, sin que se requiere mas
investigacion del que ya se realizd; de esta manera, a través de la simplificacion se logra
reducir etapas procesales y hacer mas célere la respuesta punitiva del Estado y el

descongestionamiento de la carga procesal que aqueja el sistema judicial.
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Asimismo, Morales (1999) en concordancia con Gimeno (2015) sehalan que el
proceso inmediato se sustenta en los principios de celeridad y economia procesal, sumado a
los de eficiencia y racionalidad; ademas, indica que el antecedente més remoto de dicha
figura es el juicio directo, cuyo proceso penal italiano regula todos sus aspectos, la misma
que se instaura ante la clara evidencia de los hechos materia de imputacion; con el cual, el
caso se encontraria listo para pasar al juicio oral, obviando la etapa de la instruccion y
recortando los plazos procesales.

Por su parte, San Martin (2016) refiere que la diferencia entre el proceso comun y el
proceso inmediato estd relacionado con la evidencia delictiva que presenta cada caso en
particular, y es en el segundo proceso donde la simplificacién y el aceleramiento de los
tramites procesales entra en vigor, de tal manera que la sub fase de diligencias preliminares
pasa a convertirse en la base central, toda vez que en dicha etapa se recaban los elementos de
prueba que serviran para que la acusacion fiscal tenga sustento, eliminandose por completo la
investigacion preparatoria y la etapa intermedia.

Es asi que, la celeridad que justifica el proceso inmediato, estd basada en la evidencia
objetiva, es decir que existen medios probatorios suficientes e idoneos que sustentan el hecho
delictivo y ello es tan evidente que no cabe otra cosa que formular la incoacidn del citado
proceso especial; este proceso es distinto al principio de oportunidad o el acuerdo reparatorio,
pues estos se basan en el consenso de aceptar el delito, sin embargo, en el proceso inmediato
la evidencia delictiva por flagrancia genera la reduccioén de las etapas procesales para que
luego el juez determine si debe condenar o no en un plazo muy breve.

De la misma manera, Neyra (2010) sostiene que el proceso inmediato puede ser
definido “Como aquel proceso especial que, en aras de la celeridad de los procesos penales,
pasa directamente de la fase de diligencias preliminares al juicio oral, obviando llevar a cabo

las etapas de investigacion preparatoria propiamente dicha y la intermedia” (p.431).
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De lo expuesto se entiende que el proceso inmediato se configura como aquel proceso
célere que solicita el fiscal al juez de investigacion preparatoria, debido que existen
elementos probatorios incriminatorios suficientes en contra del imputado, lo cual permite
sustentar una acusacion fiscal y exponer al acusado ante un juicio oral, obviando la
investigacion preparatoria y la etapa intermedia, esto en razon a todos los supuestos de
flagrancia delictiva, confesion de parte o suficiencia probatoria; sin embargo, respecto al
limite temporal de la detencion en flagrancia presunta, Alvizuri (2019) sostiene que ésta
seria inconstitucional, por cuanto en la praxis judicial seria complejo aplicarla sin cometer
errores, toda vez que la detencion de un individuo sin la percepcion directa del hecho, mas el
tiempo transcurrido, no justificaria su detencién ni mucho menos la incoacidon del proceso
inmediato, dado que Unicamente se tendrian indicios de la comision del hecho delictivo, mas
no la percepcion directa.

Ahora bien, y como se abordard mas adelante, el proceso inmediato por flagrancia es
sometido a cuestionamientos de inconstitucionalidad, lo cual para muchos tiene sustento en la
anulacion de un tiempo suficientemente razonable para que la defensa del imputado
materialice una linea de defensa eficaz, esto no significa que el citado proceso vulnera los
derechos de los imputados, ello dependera de cada caso en particular, ya que de acuerdo a la
configuracion legislativa y la doctrina nacional, el proceso inmediato resultar idoneo para
casos simples y con abundante carga probatoria.

2.1.1. Regulacion normativa del proceso inmediato

El proceso inmediato representa una institucion procesal de simplificacion que, como
se indico, surgid en el sistema juridico italiano y su aplicacidon se ha extendido por paises
latinoamericanos como Ecuador, Argentina, Honduras, Costa Rica, Chile, El Salvador, entre

otros.
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En el caso del Pert, el citado proceso se encuentra regulado en los articulos 446 al
448 de la seccion I del libro quinto “procesos especiales” del Codigo Procesal Penal, dichas
disposiciones normativas establecen cuales son los supuestos en los que procede, el
procedimiento de la audiencia de incoacion en casos de flagrancia, y la audiencia unica del
juicio inmediato.

Es asi que, a nivel normativo se reconoce que el proceso inmediato es un proceso
especial orientado a la simplificacion procesal, pasando de las diligencias preliminares al
juicio oral, lo cual denota que ya no se llevan a cabo la etapa de investigacion preparatoria y
la etapa intermedia, las mismas que son propias de un proceso comun, con ello la aplicacion
del principio de celeridad y eficiencia, incluso, la disposicion normativa del articulo 447
dispone que ya formalizada la investigacion preparatoria, el fiscal puede solicitarlo antes de
los 30 dias después de dicha formalizacion.

2.1.2. Etapas del proceso inmediato.

El proceso inmediato se caracteriza también por tener una naturaleza alternativa, no
obstante, desde la publicacion del Decreto Legislativo N° 1194, su aplicacion se hecho
obligatoria y no facultativa por parte de la fiscalia, incluso sujeto a responsabilidad funcional
en caso de incumplimiento. En dicho proceso se suprimen etapas con la finalidad que el
Estado a través de su sistema penal de una respuesta rapida con criterios de razonabilidad y
eficiencia.

Asimismo, la misma norma procesal, establece que el proceso inmediato se desarrolla
en 2 etapas claramente marcadas, la primera consiste en una audiencia de incoacion del
proceso y la segunda la fase del juzgamiento o juicio inmediato, como a continuacion se
desarrolla:

2.1.2.1. Primera fase. Consiste en el desarrollo de una audiencia publica donde se

debatird si el requerimiento fiscal cumple o no con los presupuestos materiales dispuestos en
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el articulo 446 del Codigo Procesal Penal, como son, que el hecho comisivo se haya dado por
flagrancia delictiva, confesion de parte o evidencia delictiva, ademas verificara que no sea
complejo y que en caso exista pluralidad de imputados estos estén involucrados en la misma
comision del hecho delictuoso, en esta etapa no se determina la responsabilidad del imputado,
ni mucho menos existe actividad y valoracion probatoria. Terminado el debate, el magistrado
de investigacion preparatoria podrd conocer y determinar si corresponde o no obviar las
etapas procesales del proceso comun y pasar de forma directa al juicio oral; de la misma
manera el legislador ha creido conveniente la posibilidad de debatir en dicha audiencia la
incoacion de alguna salida alternativa del proceso, conforme las normas derecho premial; o
resolver algun requerimiento de coercidon personal que se solicite contra el imputado.

Culminada la audiencia y declarado fundado el proceso inmediato, el magistrado
ordenard que el Ministerio Publico presente su requerimiento acusatorio dentro de las 24
horas, con lo cual la causa pasard ante el juez penal. Si el dador de justicia rechaza la
incoacion de proceso inmediato el fiscal formalizara investigacion preparatoria y continuard
con las etapas del proceso comun. Cabe precisar que ante la denegatoria o concesion del
proceso inmediato procede el recurso de apelacion, el cual se interpone y fundamenta en la
misma audiencia.

2.1.2.2. Segunda fase. Consiste en la realizacion de la etapa de juzgamiento o
también llamado juicio inmediato, esta segunda fase tiene 2 periodos continuos y sin
aplazamiento; en primer lugar, se realizard una audiencia de saneamiento procesal con la
reglas propias de la etapa intermedia, donde se debatiran aspectos procesales tales como la
interposicion de medios técnicos de defensa, admision de medios probatorios y demas que
preparen mejor el caso para el juicio oral; terminado esta etapa, el magistrado dictara el auto
de enjuiciamiento, con lo que se pasara inmediatamente al desarrollo del juicio oral, bajo las

reglas propias de esta etapa procesal, la simplicidad y evidencia delictiva que asi lo ameritan.
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Por otro lado, Espinoza (2016) sostiene que en esta audiencia es posible debatir
aspectos que no han sido tomados en cuenta en la audiencia de incoacion de proceso
inmediato que permitan cuestionar su procedencia; en el caso que se advierte alguna
deficiencia, el juez correrd traslado a las partes y dispondra la devolucion de los actuados al
Ministerio Publico.

2.1.3. Acuerdo Plenario N° 02-2016/C1J-116 y su implicancia en el proceso inmediato

El 1 de junio de 2016, la Corte Suprema de la Republica emiti6 el Acuerdo Plenario
Extraordinario N° 2-2016/C1J-116, autodenominado “Proceso Penal Inmediato Reformado —
Legitimacion y Alcances”, a través del cual los jueces supremos sostuvieron que el propdsito
del proceso inmediato es garantizar la simplificacion procesal, el cual tiene como finalidad la
de suprimir y reducir las etapas procesales en clara diferencia al de un proceso comun, y con
ello acelerar el mérito probatorio y culminar el proceso sin limitar su efectividad y con esto
generar en la sociedad un sentimiento de seguridad ante la creciente criminalidad por la
aplicacion mas rapida de la justicia penal.

Asimismo, los magistrados consideran que el citado proceso tiene ciertos criterios de
aplicacion, tales como la simplicidad del proceso, evidencia de las pruebas y la actividad
probatoria reducida a partir de la evidencia del hecho delictivo, asi como, la relacion entre el
delito perseguido y la conminacion penal.

Por otro lado, el citado acuerdo plenario reconoce que no se puede obligar a la fiscalia
a aplicar un proceso inmediato de manera irrazonable, sino que debe hacerlo sélo si se
presentan ciertos presupuestos como: i) Evidencia del hecho delictivo y ii) Carencia de
complejidad o simplicidad. Asi también no consideran que se fije como responsabilidad
funcional del fiscal en caso no requiera la incoacion del proceso inmediato, ya que ello
implicaria una intromision a la independencia constitucional del Ministerio Pblico, mas aun,

st dicho organo publico tiene otras opciones para iniciar la accion penal.
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En ese sentido, si el hecho presuntamente delictivo es claro, tiene pruebas evidentes
de su comision y quien lo realizd y no es un caso complejo, entonces, el proceso inmediato
tendra sustento legitimo y constitucional, lo cual incluso es concordante con lo establecido en
el articulo VII del Titulo Preliminar, el cual reconoce que la ley que coacte el ejercicio de los
derechos procesales de las personas, asi como la que limite un poder conferido a las partes
seréd interpretada restrictivamente.

Aunado a ello, el citado acuerdo plenario tratdé de corregir todos aquellos aspectos que
generaban controversia tanto en la comunidad de estudiosos del derecho penal y procesal
penal como en la sociedad, como es el tema de la celeridad del proceso inmediato y sus
implicancias en la vulneracion de derechos fundamentales del imputado. Un extremo
importante que queremos resaltar es el voto singular del magistrado Salas Arenas, el cual
sostuvo que, en el citado proceso, se advierte que el legislador no contempld un parametro
sobre la dimension de la pena, por ello debe fijarse criterios restrictivos en tanto también sea
a favor del investigado y el ejercicio de sus derechos, y con ello la eliminacién de etapas
procesales y plazos del tramite conlleven a una posible transgresion del derecho de defensa
del imputado.

2.1.4. Supuestos de aplicacion del proceso inmediato.

Conforme al articulo 446 del codigo procesal penal, el fiscal, como representante del
Ministerio Publico, es el que se encuentra facultado a solicitar al juez la incoacion del
proceso inmediato, siempre que se cumpla los siguientes supuestos:

2.1.4.1. Cuando el sujeto activo es sorprendido en flagrante delito. Este primer
supuesto de incoacidn esté relacionado a las circunstancias procesales sefaladas en el articulo
259 del Cédigo Procesal Penal, es decir, la detencion en flagrancia delictiva, la misma que se
materializa cuando el sujeto activo es encontrado realizando el hecho delictivo y detenido en

el mismo acto, es decir que dicho acto no amerita inferencias indiciarias ni mucho menos
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actuacion probatoria, basta con la percepcion sensorial de quien percibi6 el hecho delictuoso;
en ese mismo sentido, tenemos al que es detenido después de haber huido o es identificado
inmediatamente después de la comision del hecho, ya sea por la victima o por otro individuo
que presencio el acto punible, también procede esta circunstancia de detencion cuando el
imputado es identificado mediante alguna herramienta audiovisual, es decir, a través de un
medio tecnologico que permita visualizar su imagen, siempre y cuando no haya pasado las 24
horas de producido el hecho; por ultimo, también tenemos al sujeto que es encontrado con
efectos o instrumentos relacionados con la perpetracion del hecho criminal que denoten de
manera inequivoca su participacion en el evento delictuoso, o es encontrado con las prendas
que acredite su probable autoria o participacion, de la misma manera como en el supuesto
anterior, debe ser intervenido dentro de las 24 horas de ocurrido el hecho.

2.1.4.2. El imputado confiesa la comision del hecho delictivo. Este supuesto
permite incoar proceso inmediato siempre y cuando el sujeto activo confiese haber cometido
el hecho delictuoso bajo segun los requisitos del articulo 160 del Cdédigo Procesal Penal, el
cual sefiala que para poder dar como valida la confesion del imputado es necesario que esta
aceptacion de cargos esté debidamente corroborado con otros elementos de conviccion, que
la declaracion sea libre y espontanea y en un estado normal de sus facultades psiquicas, pero
sobre todo esta debe ser prestada frente al fiscal o ante el juez, con presencia de su abogado
defensor; al respecto Rabanal (2004) sefiala:

La confesion sincera es una institucion del derecho procesal premial cuya finalidad es

incentivar la colaboracion de una persona sometida a un proceso y que consiste en su

declaracion personal ante la autoridad competente donde se reconoce culpable y que,

de ser corroborada dicha declaracion con otros elementos de conviccion, ayuda a la

administracion de justicia retribuyéndosele con una reduccion de pena. (p.68).
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2.1.43. Los elementos de conviccion reunidos durante las diligencias
preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes. Este Gltimo supuesto
de incoacion de proceso inmediato se da cuando las primeras actuaciones de investigacion
comprueban sin lugar a dudas la comision de un hecho delictuoso y su vinculacion con el
imputado, dichos actos de investigacion deberan apuntar con certeza y sin mayor duda la
comision del evento criminal. Dicha evaluacién no debe dejar de lado ningin 4dmbito
relacionado a los elementos del tipo penal imputado, ni mucho menos sobre la autoria y
participacion, aspecto que también se considera en el Acuerdo Plenario N° 2-2016/CI1J-116,
2016.

2.1.5. La flagrancia como supuesto de aplicacion del proceso inmediato.

El derecho a la libertad es quisa uno de los derechos de mayor significancia para
cualquier ser humano, porque simboliza la expresion pura de su voluntad, no por nada ha sido
causa de conflictos sociales y bélicos a través de la historia; no obstante, como todo derecho
fundamental, no puede ser absoluto, pues su restriccion se justificaria s6lo cuando existe
mandato judicial o es detenido en flagrante delito. Sobre este derecho el autor Bazalar (2018)
sostiene que “La detencion en flagrancia es el ejercicio constitucional de la fuerza publica.
Este poder no esta supeditado a obtener autorizacioén alguna de otra autoridad, ni del fiscal ni
del juez” (p. 62). Basta con la percepcion sensorial de que el sujeto activo esta cometiendo un
delito en el mismo acto.

Segun su etimologia, Angulo (2002) sostiene que flagrante es una palabra que
deviene del latin “flagrans, flagrantis, participio activo de flagare: arder” (p. 32). Es decir,
hace referencia a un acto que se esta realizando en ese mismo momento; asimismo, San
Martin (2016) sefala que la flagrancia necesariamente debe estar caracterizado por ser

personal, temporal y de imperiosa necesidad, es decir, que el autor de la comision del hecho



26

delictivo debe estar ejecutando ese hecho en el momento y ser descubierto en tiempo actual o
vigente.

En el mismo sentido, Queralt y Jiménez (1987) sefialan que la flagrancia delictiva es
aquella que se ejecuta por las autoridades policiales, por lo que flagrancia es una constancia
visual del acto delictivo que se esté realizando o se acaba de llevar a cabo y sus autores son
sorprendidos. El Decreto Legislativo N° 983 definio los supuestos de flagrancia en los
siguientes términos:

2.1.5.1. Flagrancia en estricto. La detencion en flagrancia corresponde una
restriccion a la libertad personal, similar a una medida cautelar prejudicial, y como toda
medida cautelar que limita el derecho a la circulacion ambulatoria corresponde que cumpla
con los presupuestos procesales: 1) apariencia de derecho y ii) peligro en la demora, sin lo
cual dicha medida seria inconstitucional. (Bazalar, 2018).

Respecto al primer presupuesto, es importante tener en cuenta que estd referido al
tiempo que transcurre entre el hecho criminal y la detencion, es decir el acto de aprension
debe darse cuando se estd desarrollando el hecho delictuoso, el tnico argumento probatorio
permitido que justifique este acto, deberd estar relacionado con la percepcion sensorial de
quien efectud la detencion; al respecto Palomino (2008) sostiene que este tipo de flagrancia
se materializa cuando la autoridad policial detiene al agente activo sin una orden judicial, ya
que es descubierto en la ejecucion misma del delito o al término de una conducta considerada
punible, es decir, se descubre al sujeto activo en el momento mismo de la comisién de la
accion delictiva y necesariamente se requiere la percepcion sensorial de dicho hecho.

2.1.5.2. Cuasi flagrancia. Este supuesto de flagrancia se configura cuando el sujeto
activo es detenido después de haber huido del hecho criminal, previa identificacion por algiin
testigo o fuente audio visual que no genere duda respecto a su participacion, siempre y

cuando se dé dentro de las 24 horas de sucedido el hecho; al respecto Moreno (2022) sostiene
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que una de las particularidades de este supuesto, es que no debe perderse de vista al autor
después que perpetra el delito, ya que la sindicacion directa es importante a fin de no vulnerar
derechos fundamentales; en ese mismo orden la Corte Suprema de la Republica (2016) en la
Sentencia Casatoria N° 842-2016 ha sostenido que para salvaguardar el derecho de los
ciudadanos, la detencion por sefialamiento de testigo, victima, policia, sereno u otra persona
debe ser directa y conforme lo exprese sus sentidos respecto al delito, no cumple con este
presupuesto el testigo que indica haber oido alguna referencia del hecho o autor, ya que su
informacion es indirecta y no genera certeza respecto a la incriminacion.

2.1.5.3. Flagrancia inferida o presunta. Sobre el este tipo, Moreno (2022) senala
que se configura cuando el agente es intervenido por la autoridad policial debido que existen
datos, objetos o informacién que permiten sospechar que fue él quien cometié el hecho
delictivo, es decir, qué, aunque la informacion provenga de fuentes indirectas, lo esencial es
la posesion de objetos generados por el hecho delincuencial, mas no la participacion del
sujeto en el acto delictivo. Segun Angulo (2002) la flagrancia inferida “Se constituye por la
presencia de evidencias materiales inobjetables que vinculan a una persona con la comisioén
de un hecho ilicito, respecto del cual existe proximidad temporal significativa” (p.29). Por
tales motivos, si la imputacion de responsabilidad se va a sustentar en informacién indirecta,
tiene que existir un plazo que permita que la investigacion genere sustento para esa
informacion.

Sobre los requisitos de la flagrancia, el Tribunal Constitucional en las sentencias
contenidas en los expedientes Nros. 2096-2004-HC/TC, 4557-2005-PHC/TC, 2617-2006-
PHC/TC y 6142-2006-PHC/TC, sostiene que para que se justifique la detencion en flagrante
delito, este debe cumplir con las siguientes caracteristicas: 1) inmediatez temporal: exige que
el hecho comisivo se realice o se haya ejecutado minutos antes, i1) inmediatez personal: exige

que el presunto responsable se encuentre en el lugar de la comision de los hechos, en el
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momento del mismo y esté vinculado con los objetos o instrumentos con los cuales se realizo
o realiza el delito, ii1) Necesidad urgente: requisito que justifica que las autoridades
policiales, conforme a las circunstancias de cada caso, se vean necesariamente implicadas a
intervenir de manera inmediata, con la finalidad de dar término al hecho delictivo y lograr la
detencion del responsable del presunto delito.

2.1.6. Mecanismo de simplificacion procesal y su relacion con el proceso inmediato

El proceso penal peruano tiene un proceso unico denominado proceso comun, a través
del cual se tramitan todas las causas penales, dicho proceso estd compuesta por 3 etapas
claramente definidas, investigaciébn preparatoria con una sub etapa de diligencias
preliminares, etapa intermedia y juzgamiento; sin embargo, existen un grupo de procesos que
son conocidos como especiales que por su propio fin y naturaleza se tramitan bajo sus propias
normas procesales; entre estos procesos especiales se encuentra el denominado Proceso
Inmediato, el cual se instaura cuando “La simplificacion de sus tramites y aceleramiento
procesal se encuentran en los primeros momentos de la investigacion preparatoria” (San
Martin, 2015, p. 803). Teniendo como principal caracteristica la simplificacion procesal por
el cual se reducen las etapas de investigacion preparatoria e intermedia.

A través de la simplificacion procesal se busca que una causa que presente notoriedad
delictiva y evidencia criminal evite el proceso comun y busque una accidon mas rapida de la
justicia a través del proceso inmediato, recortando el tiempo y las actuaciones procesales
propias de un proceso comun; en ese sentido, el mecanismo de simplificacion procesal tiene
como propdsito salvaguardar la rapida solucion de un conflicto penal que muestre signos de
evidencia delictiva y ausencia de complejidad, que le permita al representante de la legalidad
sustentar un caso criminal ante el juzgador. Lo que propicia una accion rapida del estado ante
la accion del delito; sobre ello, Bazalar (2018) considera que el proceso inmediato peruano se

sustenta en la simplificacion procesal, toda vez que su principal caracteristica es eliminar



29

etapas procesales y disminuir la carga procesal para alcanzar un proceso mas célere, pero sin
vulnerar los derechos fundamentales de los investigados, hay que tener en cuenta que no se
trata de hacer el proceso mas célere a toda costa, sino que se tiene que preceptuar por encima
de toda aplicacion razonable de los plazos.

La entrada en vigencia del Decreto Legislativo 1194 trajo como consigo aspectos
importantes de lucha contra la criminalidad comun, sin embargo, tal como se indic6 en el
desarrollo de la realidad problematica, surgieron ciertos cuestionamientos sobre algunos de
los aspectos mas neurdlgicos del proceso inmediato, especificamente a la extrema rapidez o
celeridad de las actuaciones fiscales y judiciales, en donde el abogado defensor no cuenta con
el plazo suficiente para elaborar una defensa idonea, lo cual motivo que se emitird el Acuerdo
Plenario N° 2-2016/CIJ-116, el mismo que introdujo aclaraciones, enmiendas y mejoras en
cuanto a la aplicacion del citado proceso.

De la exposicion de motivos del Decreto Legislativo N° 1194 (2016) se advierte dos
principios destinados a dar contenido al proceso inmediato, la primera esta referido a la
respuesta rapida del estado para delitos que son frecuentes y que conforman la inseguridad
ciudadana (principio material de la seguridad ciudadana) y la segunda a la simplificacion del
proceso penal, para que sea rapido y amenore el tiempo de su tramitacion, con una condena
mas célere por economia procesal y descongestion judicial (principio de celeridad); no
obstante, segin Mendoza (2017) y con lo cual compartimos dicha postura, sefiala que este
principio colisiona con otros principio procesales como son el derecho a un plazo razonable,
a producir y presentar pruebas y al derecho a una defensa eficaz.

Es cierto que en la practica tanto judicial un caso o un proceso penal puede durar
mucho tiempo del que se espera, lo cual representa una amenaza para los fines del
ordenamiento normativo penal y el valor de la justicia, en razon a ello si resultaria positivo

optimizar el principio de celeridad procesal, a fin de brindar una pronta respuesta a los actos
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criminales, no obstante, al ser un principio (de interés social) y colisionar con otros derechos
o principios reconocidos, es menester analizar su implicancia tanto en el plazo razonable,
produccion y presentacion de pruebas y derecho de defensa.

En ese aspecto, los jueces penales juegan un rol importante en la administracion de
justicia, toda vez que dependera de ellos evaluar si un caso amerita saltarse la etapas propias
del proceso comun y encaminarse a través del proceso inmediato por simplicidad procesal, a
esto hay que tener en cuenta que no todo caso en flagrancia delictiva, configura en si un caso
sencillo, es necesario verificar los supuestos normativos de evidencia delictiva, carga
probatoria y ausencia de complejidad, labor jurisdiccional que garantizard que no se vulneren
derechos relacionados al debido proceso como el derecho al plazo razonable.

Por otro lado, el mecanismo de simplificacion del Proceso Inmediato por flagrancia
delictiva estaria afectando no solo el derecho a un plazo razonable, sino también, el derecho a
un juez imparcial, dado que el juez de juzgamiento serd el mismo que llevara a cabo el
control judicial de la causa, por ende, su juicio personal estaria contaminado ya que tuvo que
analizar previamente mediante la audiencia de control de acusacion, si la causa pasa a juicio
oral, lo que desnaturaliza el sentir del proceso penal peruano.

2.1.7. Participacion de la defensa publica en el proceso inmediato

El Decreto Legislativo N° 1407 y reglamento de la Ley 29360, definen a la defensa
publica como aquel servicio consistente en la asistencia técnica legal o patrocinio sin costo en
determinadas materias, que garantizan el derecho de defensa y un acceso a la justicia de las
personas con escasos recursos econdomicos, que no puedan costearse la contratacion de un
abogado particular y que se encuentren en situacion de vulnerabilidad, dichos usuarios
pueden ser ciudadanos que estén inmersos en una investigacion o un proceso penal por la
presunta comision de un delito o falta; de la misma manera los menores y adolescentes en

conflicto con la Ley Penal.
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No cabe duda que el imputado tiene que contar con un abogado defensor de manera
inmediata, lo cual garantiza el equilibrio y contrapeso entre el ius puniendo del estado y la
vulnerabilidad del imputado detenido en flagrancia delictiva, dicha manifestacion garantiza
un proceso justo, propia de un estado de derecho. (Castillo, 2020)

Es asi que el imputado tiene el derecho a ser asesorado por un abogado de su libre
eleccion y confianza; sin embargo, cuando se tiene a un imputado con pocos recursos
econdmicos que no cuenta con posibilidad de contratar un abogado particular, este puede
recurrir ante la asistencia de un defensor publico, quien lo defendera de manera gratuita y
eficaz frente a la imputacion criminal del estado dentro de los margenes de la ley; por otro
lado, existe la posibilidad de que el imputado no desee o de manera maliciosa no apersone un
abogado particular a las diligencias de investigacion o audiencias judiciales con el propdsito
de dilatar los actos de investigacion y tratar de rehuir de la accion de la justicia, ya que
existen diligencias y audiencias que no se pueden llevar a cabo sin la participacion obligatoria
de un abogado defensor, ante este hecho, el fiscal tiene la facultad de imponer la
participacion necesaria de un defensor publico para preservar los derechos que le asiste a todo
procesado, asi como, la correcta y efectiva persecucion del delito.

En la actualidad la Direccion Distrital de Defensa Publica de Lima Este, cuenta
aproximadamente con 100 defensores publicos, distribuidos en 9 distritos, San Juan de
Lurigancho, El agustino, Santa Anita, Ate, La Molina, Cieneguilla, Lurigancho Chosica,
Chaclacayo y Huarochiri, espacio geografico que alberga aproximadamente a 2,874.419
personas, de los cuales mas del 70% viven en pobreza o extrema pobreza. (Boletin estadistico
judicial, 2022)

Lo que conlleva a indicar que, la cantidad de defensores publicos designados a esta

zona de la ciudad de Lima, son insuficientes, lo que acarrearia que los defensores publicos
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soporten una alta carga procesal y designacion de usuarios, que no permite humanamente
atender a cada uno de los detenidos de manera exclusiva.

Por otro lado, producto de la emergencia sanitario, la virtualidad paso a ser una
herramienta de apoyo indispensable para los abogados, tal como lo refiere el Protocolo
Interinstitucional para el uso de las Herramientas Tecnoldgicas en la Investigacion Preliminar
en los Distritos Fiscales de Lima, Lima Sur, Lima Este, Lima Norte, Lima Noreste y Callao,
lo cual permite que defensor publico puede atender a los detenidos en flagrancia delictiva de
manera virtual, lo que por un lado implica un avance importante en la utilizacion de la
virtualidad y la reducciéon de costos econdmicos, empero, también puede ser un aspecto
negativo en cuanto a la actuacién del defensor publico cuando acude en defensa de un
detenido en flagrancia delictiva, ya que no participa de manera directa en las diligencias
preliminares a cargo de la Policia Nacional, lo cual podria propiciar algunos actos de
vulneracion a los derechos del imputado y al debido proceso.

La situacion particular de la flagrancia delictiva, amerita que el defensor publico
asesore de manera directa al imputado y le explique sus derechos frente a la incriminacion
penal y alcances del proceso al que se encuentra expuesto; mas aun, si como lo sefiala
Mendoza (2018) en la situacion de flagrancia delictiva es donde la defensa del imputado se
encuentra restringida y con los plazos procesales cortos, ello debido al caracter célere del
proceso inmediato.

Es pertinente mencionar que, en el Caso Ruano vs. Ecuador, la Corte Interamericana
de Derecho Humanos deja sentado que nombrar a un defensor de oficio por el solo hecho de
cumplir con una formalidad procesal es igual que el acusado no cuente con una defensa
técnica, por ello, es sustancial que el defensor publico lleve su actuar de forma diligente e
idonea, con el objetivo de salvaguardar las garantias minimas del debido proceso y se procure

que los derechos del imputado no sean transgredidos. Por ello la corte recalca que los estados
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deben procurar medidas orientadas a garantizar que el imputado cuente con un abogado que
lo asesore y defienda desde el inicio del proceso y sin restriccion alguna, donde la labor del
defensor pueda ser ejercida de manera autdbnoma con el Unico deber que se tiene frente al
procesado.

2.1.8. Minima actividad probatoria en el proceso inmediato por flagrancia

Las caracteristicas mas resaltantes del proceso inmediato son la celeridad y la
simplificacion procesal, esto en razén a la evidencia delictiva y la minima actividad
probatoria que se lleva a cabo para poder sustentar una imputacion penal concreta; esto no
seria posible si se tratase de un caso grave que implique la realizaciéon de complejas y
abundantes diligencias que permitan al representante de la legalidad enervar la presuncion de
inocencia del imputado; al respecto la Corte Suprema de la Republica (2016) ha establecido
“Que el proceso inmediato no debe aplicarse a delitos especialmente graves, en la medida en
que pueda demandar un esclarecimiento mas intenso alejado del concepto de minima
actividad probatoria”. (Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/CIJ-116)

En ese sentido, si nos encontramos ante una investigacion compleja con la realizacion
de abundante actividad probatoria, corresponderia que dicha causa sea tramitada a través del
proceso comun y no mediante el proceso inmediato; esto con el propdsito de garantizar el
derecho a la defensa y a la presuncion de inocencia del imputado. Al respecto, Ferrajoli
(2001) en concordancia con Sanchez (2004) sefalan que la presuncion de inocencia, es aquel
principio rector del proceso penal que debe ser considerado por los operadores de justicia al
momento de adoptar una decision que recaiga directamente sobre el encausado, por ello es
evidente que la presuncion de inocencia es una institucion juridica fundamental dentro del
proceso penal con amparo constitucional.

En esa misma linea, Talavera (2009) sefala que la presuncion de inocencia representa

un parametro de debe observarse de forma obligatoria para el 6érgano jurisdiccional, con el
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cual se genera la realizacion de suficiente actividad probatoria orientada a desvirtuar esa
situacion de inocencia que goza el acusado. Sin embargo, es posible que la minima actividad
probatoria que se lleva a cabo en las detenciones por flagrancia delictiva, recorte de alguna
manera el derecho de los imputado a producir las pruebas necesarias, qué en cierta manera
puedan acreditar otros aspectos fundamentales de la imputacioén penal, aspectos relacionados
a la culpabilidad, determinacion de la pena y la cuantia de la reparacion civil, entre otros.

En ese sentido, la audiencia de incoacion de proceso inmediato, es uno de los actos
procesales mas importante del proceso inmediato, ya que en esta audiencia, el magistrado de
Investigacion Preparatoria, previo debate, determinara si la causa debe tramitarse a través del
proceso inmediato o a través de un proceso comun; dicha evaluacion determinard si la causa
no reviste de complejidad y los actos de investigacion, aunque minimos, reunidos en las
diligencias preliminares, incriminan al imputado con alto grado de certeza, lo suficiente como
para pasar el caso ante el juicio oral; en esta audiencia, el juez debe hacer uso de sus
facultades de control y verificar que se han agotado todos los medios probatorios suficientes
para sustentar una imputaciéon penal concreta y suficiente, de la misma manera debera
verificar que la defensa haya tenido la oportunidad de garantizar el derecho del acusado a
producir y presentar medios probatorios.

2.2. Debido proceso

Una naciéon que se jacte de ser un estado constitucional de derecho tiene que
garantizar a todos sus nacionales el acceso a la justicia con reglas claras e inviolables; a
través del debido proceso, se le garantiza al justiciable que cuando se pretenda la defensa de
sus derechos, se realice respetando sus derechos fundamentales; al respecto, Alvarado (2011)
sostiene que “Desde el siglo pasado la doctrina publicista refiere insistentemente al debido
proceso como un claro derecho constitucional que todo particular y como deber de irrestricto

cumplimiento por la autoridad” (p. 292). Idea innovadora para su tiempo, ya que muchas de
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las cartas magnas de esa época no conceptualizaban apropiadamente el debido proceso,
relaciondndolo tan solo con la inviolabilidad de la defensa en juicio o un procedimiento
racional y justo, revisando un poco el derecho comparado, podemos ver que la palabra debido
puede provenir de la quinta enmienda de la Constitucion de los Estados Unidos de América,
aunque las constituciones de algunos paises sudamericanos como Chile o Argentina y a
habian desarrollado conceptos similares.

En nuestro pais el debido proceso se encuentra garantizado en el inciso 3) del articulo
139 de la Constitucion Politica del Pert (1993) estableciendo que ninguna persona puede ser
desviada de la jurisdiccion que previamente le corresponde por ley, tampoco puede ser sujeta
a un procedimiento diferente al ya establecido, ni juzgada por o6rganos jurisdiccionales de
excepcion o por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion.

Al respecto, Castillo (2020) sostiene que “Las garantias minimas del debido proceso
son las reglas basicas y elementales que un sistema de justicia civilizado ofrece a sus
ciudadanos, sin cuyo cumplimiento no se puede hablar de que se alcance una decision justa”
(p. 15). En ese mismo sentido, el Tribunal Constitucional (2004) considera que el debido
proceso no solo es un derecho fundamental, sino que estd estructurado por diversos derechos
esenciales orientados a garantizar que la libertad y demés derechos conexos no sean
vulnerados por el poder arbitrario estatal. En esencia el debido proceso esta concebido por un
conjunto de reglas y normas del caracter publico que deben cumplirse en todo ordenamiento
procesal, con el objetivo de que los ciudadanos ejerzan de manera irrestricta su derecho a la
defensa.

El debido proceso no es de observancia exclusiva del Poder Judicial, sino todo lo
contrario, es de aplicacion obligatoria a toda autoridad publica que a través de un
procedimiento pretende recortar un derecho individual, en ese sentido, todos los poderes del

estado tienen la obligacion de acatar y reglamentar dentro de sus procedimientos internos, la
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observancia del debido proceso, caso contrario, dicho procedimiento podria ser declarado
nulo por un 6rgano jurisdiccional por violacidon insubsanable a este derecho fundamental, tal
como lo ha referido la Corte Interamericana de Derechos Humanos (2020) cuando indica que
en un proceso exista es necesario que se respeten todos los requisitos y formalidades que
sirven para hacer valer el ejercicio de los derechos de aquellos individuos que estan siendo
participes de un proceso judicial o administrativo, solo el estricto cumplimiento de estas
obligaciones darian como resultado un proceso justo y acorde a un estado constitucional de
derecho, tal como lo ha sefialado.

El debido proceso tiene 3 caracteristicas principales: 1) la primera estd referida a la
efectividad inmediata, porque es aplicable desde el momento su reconocimiento entra en
vigencia en la carta suprema constitucional, la cual no puede estar supeditada a la voluntad de
ningun legislador, sino al mandato constitucional que emana de la misma carta magna; ii) la
segunda caracteristica estd referida a la configuracion legal que emana de la misma
constitucion, es decir, no requiere la configuracién de una ley especifica para ser invocada
por los poderes del estado, basta con la interpretacion constitucional de la norma para su
obligatorio cumplimiento; y como ultima caracteristica, iii) es un derecho de contenido
complejo, lo que quiere decir que este derecho no puede ser interpretado de manera formal y
cerrada, mas aun, si se trata de derechos fundamentales sin ningun tipo de prelacion.

Por otro lado, el debido proceso cuenta con 2 dimensiones, una formal y otra
sustancial; la primera esta relacionada a los principios y reglas que integran el contenido
fundamental de este derecho, tales como: (i) derecho al juez natural, (ii) derecho a la defensa,
(i11) derecho a la presuncion de inocencia, (iv) derecho al plazo razonable, (v) derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva, (vi) derecho a presentar pruebas y ser merituado por el
juzgador; (viii) derecho a que se emita una sentencia objetiva, imparcial e independiente, con

una debida motivacién, basada en medios probatorios obtenidas de manera licita; y la
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segunda se vincula con los estindares de justicia como son la razonabilidad y
proporcionalidad que todo mandato judicial debe tener al momento de emitir una decision.
Garcia (2003).

Los derechos fundamentales del debido proceso no son de observancia exclusiva de
los procesos judiciales, estos también tienen especial significancia en la etapa prejudicial del
proceso penal, cuya direccion es facultad del Ministerio Publico. Al respecto, el Tribunal
Constitucional (2005) reconoce que es el estado es el encargado de garantizar los derechos
conexos al debido proceso, cuando viene investigando a un individuo por la comisién en
flagrancia de un acto delictivo, es decir, aunque tenga como funcion de persecucion del delito
y la carga de la prueba, estos no se pueden realizar vulnerando derechos fundamentales, al
amparo de los principios del proceso penal peruano, eficacia y garantismo.

2.2.1. Derecho al plazo razonable como manifestacion del debido proceso

En materia penal, el derecho al plazo razonable garantiza que una persona sea
procesada dentro de un plazo estrictamente razonable, evitando que se le tenga en una
situacion de incertidumbre por sin resolverse su situacion juridica, sin embargo, la Corte
Suprema de la Republica (2015) ha sefialado que un plazo extremadamente breve también
vulnera el derecho al plazo razonable, toda vez que no satisface el ejercicio de los derecho y
garantias del procesado, asi como las pretensiones de las demads partes involucradas.

En ese sentido, la Constitucion Politica garantiza, como principio y derecho de la
funcion jurisdiccional, tanto el debido proceso como la observancia de la tutela jurisdiccional
efectiva, esta Ultima, parte del valor justicia, y la cual implica el deber del Estado de brindar
un servicio de administracion de justicia que sea eficaz y dentro de los plazos establecidos;
como lo sostienen Chugé et al. (2022) el acceso a la justicia no solo es esa posibilidad de
acceder a un juez y platear medios procesales dentro de un proceso y que el juez resuelva,

sino que también hace referencia que el pronunciamiento de esa causa o Litis sea razonable y
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motivado dentro de un tiempo prudencial. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (2005) sefala:

Que el Juez, como autoridad competente para dirigir un proceso, tiene el deber de

encauzarlo, de manera que tome en cuenta los hechos denunciados y su contexto para

conducir el proceso de la forma mas diligente para lograr determinar lo sucedido y

establecer las responsabilidades y reparaciones del caso, evitando las dilaciones y

omisiones en el requerimiento de la prueba. (parr. 88, Herndndez Serrano C. El

Salvador)

El Tribunal Constitucional (2015) ha sostenido que el derecho a ser juzgado dentro de
un plazo razonable es una manifestacion categorica del debido proceso, dejando establecido
que para determinar si el retraso o su violacion es indebida se debe partir del analisis de los
siguientes presupuestos: i) la actividad procesal del interesado, ii) la conducta de las
autoridades judiciales y iii) la complejidad del asunto. En el mismo sentido, la Corte Suprema
de la Republica (2017) ha sefialado que, para poder determinar la violaciéon del plazo
razonable, los juzgadores deben evaluar cada caso en concreto, teniendo en cuenta los
siguientes criterios orientadores:

2.2.1.1. La conducta del imputado. En este aspecto es importante evaluar cual ha
sido el comportamiento del imputado a través del proceso, y determinar si este ha tenido
actitudes procesales maliciosas que buscaron, en el fondo, dilatar innecesariamente el
proceso.

2.2.1.2. El comportamiento de las autoridades. Se tiene que evaluar cual ha sido el
comportamiento mostrado por el Ministerio Publico o el Poder Judicial, al momento de
investigar y procesar al imputado, verificar si el proceso se ha tramitado dentro de los plazos
correspondientes, sin dejar de lado, la carga procesal que soporta tanto la fiscalia como los

organos jurisdiccionales.
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2.2.1.3. la gravedad y complejidad del hecho generado. Por Ultimo, es importante
verificar las circunstancias del caso en particular, es decir, la complejidad del caso por
pluralidad de agentes o agraviados, cantidad de actos de investigacion para obtener pruebas,
modo de comision de hechos delictuoso y variedad de hechos delictivos cometidos.

las consecuencias derivadas de la constatacion a la infraccion al derecho de ser
juzgado dentro de un plazo razonable, es inevitablemente el pronunciamiento definitivo de la
causa, especificamente sobre el fondo del asunto, no se puede buscar la exclusion del acusado
del proceso, el archivo de la investigacion, o el sobreseimiento de la causa, el remedio mas
proporcional y acorde a lo solicitad, es el pronunciamiento final de la causa, en aras de no
tener en vilo al procesado y sometido a procesos largos y engorrosos.

2.2.2. Derecho de defensa eficaz como manifestacion del debido proceso.

El derecho a la defensa constituye un derecho fundamental que debe ser respetado
ante cualquier procedimiento que limite o pretenda recortar derechos individuales, y aunque
hoy en dia es un valor reconocido como un derecho fundamental en todas las legislaciones
del mundo; lo cierto es que, no siempre fue asi, para Polo (2020) el derecho de defensa no
nace como derecho humano de primera generacion, sino que su reconocimiento fue producto
de multiples causas sociales que a lo largo de los afos, le han permitido convertirse en parte
esencial de un grupo de derechos inviolables cuando se lleve a cabo procedimientos
sancionadores de cualquier indole; antiguamente el derecho a la defensa constituia en la
retribucion del dafio causado bajo las reglas del ojo por ojo y diente por diente, en aplicacion
del derecho a la justicia individual; luego, con la evolucion de las sociedades, las infracciones
al ordenamiento juridico no eran vistas como infracciones personales, sino como infracciones
que ponian en riesgo la buena armonia y la pacifica convivencia en sociedad; por tal motivo,
se tuvo que recurrir ante el monarca, quien como titular del ius puniendis y encargado de

investigar, juzgar y sancionar las infracciones que violaban los preceptos de real convivencia,
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ejercia su facultad sancionadora no sin antes permitir que el acusado haga uso de la palabra y
ejercer de manera directa o a través de otro, los argumentos propios de su defensa; sin
embargo, aunque ya se podia ejercer ciertos actos de la defensa, lo cierto es que todavia
existian limitaciones abiertamente palpables para los investigados, como es el derecho a
producir pruebas, asi como cuestionar lo resuelto en segunda instancia.

Con la edad media europea se dio inicio al juez inquisidor, es decir, al juez que acusa
y sanciona, dejando de lado al juez visto como un tercero imparcial, este juez orientaba sus
actos en encontrar los medios probatorios que acreditaban la culpabilidad del acusado; en este
periodo, el derecho a la defensa sufrid serias limitaciones, pues el acusado era detenido sin
conocimiento de cargo e incomunicado por el tiempo que durase la investigacion; al termino,
era llevado ante el juez instructor quien le indicaba los motivos de su detencion, dandole la
oportunidad de probar su inocencia; lo cual era imposible dada las circunstancias de
aislamiento y desconocimiento de cargo; este modelo inquisitivo tuvo como finalidad tener
mas sancionados, como un instrumento de control social y prevenir delitos mediante la
imposicion de castigos que sirvieran de ejemplo a los demas. (Polo, 2020)

El mismo autor sefala, que recién a partir del siglo XIII, durante el reinado de
Alfonso X de Castilla, que se consagra a la abogacia como un oficio publico, es decir una
persona letrada en leyes que se ponia a disposiciéon del acusado para salvaguardar sus
intereses, tras varias protestas y reclamos, la Constitucion Espafola de 1812 en su articulo
287 y 290 consagra que todo ciudadano tiene el derecho a saber los hechos delictivos que se
le imputaba y antes de pasar a una carcel, tenia que declarar ante el juez y si ello no era
posible, ya dentro del establecimiento podia dar su manifestacion dentro de 24 horas.

En el caso del Peru, la Constitucion Politica de 1823 reguld el derecho de defensa,
disponiendo que toda persona dentro de las 24 horas tenia derecho a saber las causas de su

detenciodn, similar reconocimiento fue establecido en la de 1826, 1828 (aunque aqui era de 48
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horas), 1834 (introdujo la prohibicién de la autoincriminacidn); por su parte la constitucion
de 1979 reconoce expresamente y en un sentido amplio el derecho de defensa en su inciso 9
del articulo 233, iniciando con ello también el derecho a un debido proceso; posteriormente
con la carta magna actual en donde se institucionalizé la gratuidad en el acceso a la justicia,
entre ellos el deber del Estado de proveer a todo ciudadano de una defensa legal.

El derecho a la defensa en el Cdodigo Procesal Penal Peruano, estd regulado en el
articulo IX del Titulo Preliminar, el mismo que establece que toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a ser asistido por un abogado defensor de su eleccién o de oficio
desde que es citado o detenido por autoridad; en ese sentido, Ruiz (2017) indica que el
contenido esencial del derecho de defensa es un reflejo interior del debido proceso, y se
materializa en dos facetas: 1) mediante los propios actos del imputado o acusado, por ejemplo,
cuando brinda su manifestacion sobre los hechos que se le imputan y ii) cuando es asistido
por un abogado como defensa legal y técnica ya sea elegido por el propio imputado o
brindado por el Estado. En ese mismo sentido, el Tribunal Constitucional (2014) ha senalado
que el derecho a la defensa implica el a no quedar en estado de indefension en cualquier
estadio del proceso penal, teniendo una doble dimension: una material, referida al derecho del
imputado a ejercer su propia defensa de manera directa desde el mismo instante en que toma
conocimiento de los hechos criminales que se le imputan; y otra formal, que supone el
derecho a una defensa técnica, esto es, contar con el asesoramiento y patrocinio de un
profesional en derecho mientras dure el proceso, este abogado puede ser de su libre eleccion
y confianza o podria ser, en caso de no contar con los recursos econdmicos suficientes, un
defensor publico.

La garantia y eficacia son caracteristicas insolubles del Proceso Penal Peruano, lo que
quiere decir que este procedimiento busca ser un instrumento eficaz ante la persecucion del

delito, como respuesta eficiente del estado ante los hechos criminales que afectan la sociedad
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y el estado de derecho, siempre y cuando se garanticen los derechos fundamentales y del
debido proceso de todos los imputados; esta doble dimension del proceso, aunque parezcan
contradictorias, en realidad son bases fundamentales que discurren en el mismo sentido en
pro de una correcta administracion de justicia; justamente es en ese sentido donde nace la
participacion de un defensor publico en el proceso penal peruano, toda vez que, es el
profesional en derecho que evitara que las audiencias y diligencias se frustren por inasistencia
o porque al imputado no le asiste un abogado, garantizando la eficiencia del proceso, pero a
su vez, debe garantizar que el proceso cumpla con las garantias minimas del debido proceso
en todas sus vertientes.

Al respecto, La Corte Interamericana de Derechos Humanos (2010) sostiene que el
nombramiento de un abogado defensor de oficio, con el simple hecho de garantizar el
cumplimiento de un formalismo, equivaldria en la préactica a no contar con un abogado
defensor, en ese sentido, es importante que el abogado defensor de oficio actiie de manera
diligente y comprometida al momento de ejercer sus funciones, garantizando que no se
vulneren los derechos del imputado que le asisten por estar dentro de un proceso. En ese
sentido, la Corte Interamericana ha sefalado que es imprescindible que el estado garantice
que los defensores de oficio sean personas idoneas y capacitadas que puedan ejercer sus
funciones con independencia e igualdad de armas frente al 6rgano acusador.

En cuanto a la problematica que existe entre el derecho de defensa y el proceso
inmediato, Nakazaki (2020) comenta lo siguiente:

De forma reiterativa se puede apreciar que Fiscalia, a través de una lectura [...] del

articulo 446 del Cddigo Procesal Penal, incoa procesos inmediatos sobre flagrancia en

delitos que a priori requieren mayores actos de investigacion cuyos elementos no han
podido ser apreciados en su totalidad. Sin embargo, el problema no solo radica en que

la verdad que el Fiscal pretende sea plasmada en la sentencia no lo es en tanto por no
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haber desvirtuado las tesis de descargo, sino que se manifiesta también en la

imposibilidad de que la defensa pueda, al igual que fiscalia, estructurar un caso

completo para adecuadamente [...] defender al investigado.

La produccion de los elementos de descargo, también requieren un plazo prudencial

para ser alcanzados. La incoacidn de un proceso inmediato, en el cual no se va a poder

incorporar informacion hasta el Juzgamiento, es mas que obvio que imposibilita
cualquier formacién adecuada de elementos de descargo.

Mayor es el problema cuando se verifica que, si bien existe la posibilidad de que el

abogado de oficio no aporte argumentos de descargo [...] el Juez igualmente aceptase

la solicitud fiscal.

El mismo problema se presenta en supuestos de aplicacion proceso inmediato

culminados bajo terminacion anticipada en los cuales no solo no se presentan actos de

defensa adecuados; sino que la informacion que importa el fiscal a la causa no es
suficiente por si misma para acreditar siquiera los elementos constitutivos del tipo
penal que se le imputa al investigado. Aqui, se presenta el mayor de problemas entre la
infranqueable relacion que existe entre acusacion fiscal y defensa eficaz en un proceso

inmediato. (parr., 39-43)

Efectivamente, desde la dacién y regulacion de dicha figura, existen muchos
cuestionamientos acerca de su relaciéon con la vulneracién de derechos del imputado que
derivan del derecho a un debido proceso, como el derecho de defensa, entre otros, garantias
constitucionales, que, en la practica, conlleva a su latente transgresion, ya que por ser un
plazo corto resulta dificil que se efectie una investigacion debida o idonea e imputar
responsabilidad penal, asimismo, genera que el imputado pueda tener dificultad para optar
por un abogado de su libre eleccion, siendo que si bien puede contar con uno publico,

empero, por la practica, dicha defensa no suelen ser las mas idoneas, ademas, en muchos
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casos, el imputado puede admitir cargos por figuras delictivas que no conozca y que al
momento del juicio y subsuncion de la norma no le sea conveniente.

Seglin la postura de Moreno (2019) el ejercicio de la defensa eficaz en un proceso
inmediato se transforma en una simple formalidad, ya que, si el imputado no logra
contactarse con su abogado de confianza o que algin familiar pueda contratar uno, y esta
cerca a cumplirse las 48 horas, el juez, para no frustrar la audiencia, designa a un defensor
publico para que participe en el acto de la diligencia, lo que implica que dicho defensor no
pueda realizar una adecuada defensa; aunado a ello, referenciando al jurista Carocca (2022)
puede estar inmersa en un proceso penal, y es normal que los mismos no tenga conocimiento
de plazos, procesamientos, tramites, en general del proceso y menos de los procesos
especiales; por ello resulta necesario una defensa eficaz donde intervenga el ejercicio técnico
del abogado supliendo ese desconocimiento y representar al imputado.

Incluso el citado especialista, confirma que, a lo largo del proceso, especialmente en
la audiencia de incoacién de proceso inmediato, es cotidiano verificar la vulneracion a la
garantia de la defensa eficaz, especificamente por el poco tiempo que tiene el imputado para
que su defensa se prepare y reuna los medios suficientes para poder prepararla, debido a la
propia naturaleza célere del proceso inmediato. Asimismo, dicha vulneracion se puede
apreciar en la fase del juicio inmediato, donde en muchas ocasiones el imputado logra
contactar a un abogado particular y dejar al defensor publico, sin embargo, cuando el
primero, como parte de la preparacion de su defensa, solicita al juzgador mayor plazo para
una mejor defensa, este suele rechazarlo y declarar el improcedente el pedido, dado que la
norma procesal penal establece que la audiencia es inaplazable, lo cual vulnera en definitiva
una defensa eficaz.

2.2.3. Derecho a producir y obtener pruebas
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Una de las garantias con las que cuenta el imputado en un proceso penal, es la de
presentar los medios probatorios que considere conveniente con la finalidad de acreditar la
existencia de un hecho. Al respecto, Talavera (2009) sostiene que “La idea fundamental es
que el ciudadano tiene el derecho a demostrar la verdad de los hechos en que se funda su
pretension procesal” (p.21).

En ese sentido, el Tribunal Constitucional en reiterada Jurisprudencia ha sostenido
que el derecho a la prueba goza de proteccion constitucional, pues se trata de un contenido
explicito del derecho al debido proceso, el cual, se encuentra literalmente reconocido en el
articulo 139, inciso 3, de la Constitucion Politica del Perti; dicho derecho no sélo se limita al
hecho de presentar prueba a favor de su causa, sino también a la posibilidad de que sean
admitidas, recibidas y valoradas por el juzgador, por otro lado, también admite la posibilidad
de producir las pruebas necesarias con la finalidad de crear certeza respecto a la posicion
juridica de quien las presenta; sin embargo, como todo derecho fundamental, este no puede
ser ejercido de manera absoluta, sino que encuentra sus limitaciones en los criterios
establecidos en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal, refiriéndose
expresamente a aquellas pruebas que fueron obtenidas, directa o indirectamente, con
violacidn del contenido esencial de los derechos fundamentales de la persona.

El derecho a ofrecer pruebas no sélo se limita al ejercicio de defensa que hace el
imputado frente a un juicio oral, sino, que también puede ser ejercido en cualquier etapa del
proceso penal, inclusive en la sub etapa de las diligencias preliminares una vez que el
imputado es detenido en flagrante delito; dicho ejercicio constitucional de defensa puede
estar relacionado a la presentacion de testigos, documentales, pericias y visualizacion de
audios y videos u otras que considere pertinente siempre y cuando no vulneren derechos
constitucionales ya sefialados. Las pruebas en general no siempre estan encaminadas a

demostrar la responsabilidad penal o la inocencia del imputad, sino que también pueden
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buscar acreditar otros aspectos importantes del delito, como es la parte de reparacion civil y
la sancion penal en concreto dentro de los limites legales.

Conforme lo sefiala el inciso 2 del articulo 60 del Codigo Procesal Penal, el fiscal es
quien conduce desde el inicio la investigacion del delito, en consecuencia es la persona que
debe autorizar y dirigir que actos de investigacion se llevaran a cabo en las diligencias
preliminares, por tal motivo, si la defensa del imputado considera que se debe llevar a cabo
un acto de investigacion, debera dirigir su solicitud al representante del Ministerio Publico,
quien previa evaluacion determinard si se debe realizarse o no dicha diligencia, con su
autorizacion el efectivo policial a cargo de la investigacion lleva a cabo la diligencia, pero
que pasa cuando se deniega dicha solicitud, que opciones tendria el abogado defensor para
hacer valer su derecho, tomando en cuenta que se encuentra ante una investigacion que
inevitablemente concluird en un plazo maximo de 48 horas.

Dentro de los margenes de un proceso comun, el abogado defensor, a quien se le
deniegue la actuaciéon de un acto de investigacion, puede recurrir ante el Juez de
Investigacion Preparatoria con la finalidad de obtener pronunciamiento judicial acerca de la
procedencia de dicha diligencia, lo cual no se puede hacer en una investigacion por flagrancia
por el plazo corto que se tiene para recabar toda la informacion necesaria para incoar proceso
inmediato, lo cual vulneraria el derecho del imputado a ofrecer medios de prueba a favor de

Su causa.
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II1. METODO
3.1. Enfoque

La presente investigacion empled un enfoque cualitativo, toda vez que sirvid para
obtener informacion sobre las experiencias y opiniones de los entrevistados con la finalidad
de medir cierto comportamiento humano en la sociedad, segin Herndndez et al. (2018) a
través de este enfoque se pretende entender los fendmenos, conceptos e ideas, explorandolos
desde la opinidn u vision de las personas que participan en una situacion real y vinculado a su
propio contexto, es asi que en este enfoque no se emplea datos estadisticos, no determina una
descripcion estadistica o inferencial, si no por el contrario, permite analizar, interpretar y dar
significado a la informacion que se recabe de los participantes.

En esa misma linea, el citado autor sostiene que los disefios del proceso de estudio
cualitativo, son maneras de abordar un fenomeno, conceptos e idea que suelen ser flexibles,
abiertos, y no existen limites concretos entre ellos, siendo los tipos: teoria fundamentada
(sistematicos o emergentes), disenos etnograficos, fenomenologicos, investigacion-accion y
disefios narrativos, por lo que este estudio se desarrolldé dentro de un disefio de investigacion
de la teoria fundamentada.

3.2. Tipo de investigacion

El presente estudio tuvo un tipo de investigacion basica, toda vez que ayudd a
comprender de forma idénea los sucesos que surgen de la vivencia real que proviene del
conocimiento amplio de cada persona; en ese sentido, el presente estudio, conforme lo senala
Ortega (2017) tiene como finalidad ampliar los conocimientos sobre un tema especifico,
empero, no se conseguird una solucién final que sera aplicada a la realidad, ya que, mediante
el marco tedrico se desarrolld diversas teorias y enfoques sobre el debido proceso y el
proceso inmediato, lo que sumado a la recopilacion de informacion, conllevd a formular

recomendaciones que aplicadas al conocimiento y a las acciones diarias formularan
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respuestas a los problemas aplicados.
3.3. Disefio de investigacion

El presente estudio empled un disefio de investigacion de tipo fenomenoldgico que
segun el autor Hernandez et al. (2018) ayudan a explorar, describir, observar y comprender
las experiencias de los participantes (entrevistados) con relacion al fenémeno, es decir
comprender la realidad problematica sobre la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
y la vulneracion del debido proceso y sus garantias, desde la perspectiva de los entrevistados,
cuyos resultados fueron interpretados y evidenciaron elementos en comun.

3.4. Poblacion y muestra

Para poder determinar el tipo y la cantidad de participantes se tomoé en cuenta que
estas no son probabilisticas, conforme lo considera Hernédndez et al. (2018) quien refiere que
la muestra dentro de un enfoque cualitativo hace referencia a grupo de personas, sucesos y
eventos; sobre los cuales de aplicard la entrevista, sin que estos sean estadisticamente
representativos de la poblacion que se evalta; por ello, la presente tesis utilizo la informacion
recolectada de expertos con conocimiento y experiencias homogéneas, ya que las unidades de
analisis (entrevistados) cuentan con similar perfil y caracteristicas.

En ese sentido, los participantes que fueron objeto del presente estudio, estuvieron
constituidas por profesionales estudiosos del derecho penal y procesal penal, los mismos que
cuentan con mas de 5 afios de experiencia en la administracion de justifica como en el Poder
Judicial, Ministerio Publico y Ministerio de Justicia; asi como, la de un abogado litigante
independiente; todos con las mismas caracteristicas particulares, que realizan labores
profesionales en la Corte Superior de Justicia de Lima Este.

Los entrevistados son 3 Jueces de Investigacion Preparatoria, 3 Fiscales en materia
penal, 2 Defensores Publicos y 1 abogado litigante, tal como se describen en la siguiente

tabla:
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Caracterizacion de participantes
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Participante Nombre Cargo Aiios de experiencia
Juez 01 Armando Jauregui  Juez de Investigacion 10 afios
Puma Preparatoria de la Corte

Superior de Justicia de
Lima Este
Juez 02 Julissa Haydee Juez de Investigacion 8 anos
Martel Guerrero Preparatoria de la Corte
Superior de Justicia de
Lima Este
Juez 03 Roberto Carlos De  Juez Penal Unipersonal de 8 anos
la Cruz Escalante la  Corte Superior de
Justicia de Lima Este
Fiscal 01 Edilene Zulema Fiscal Adjunto Provincial 5 afos
Flores Flores Penal del Distrito Fiscal
de Lima Este
Fiscal 02 Riesenfeld Fiscal Adjunto Provincial 5 afios
Kraemer Mufioz Penal del Distrito Fiscal
Mufioz de Lima Este
Fiscal 03 Harley Keyla Fiscal Adjunto Provincial 5 afios
Atachagua Bernuy  Penal del Distrito Fiscal
de Lima Este
Abogado 01 Victor Jaime Defensor Publico de Ia 5 afos
Morales Chéavez Direccion  Distrital — de
Lima Este
Abogado 02 Jean Marcos Defensor Publico de Ia 5 afios
Guerra Soto Direccion  Distrital  de
Lima Este
Abogado 03 Mercedes Rubin de  Abogado Litigante 5 afos
Celis Agrada

Nota. Se describe a los 9 entrevistados con sus respectivos afios de experiencia en la materia.

3.5. Operacionalizacion de categorias

La investigacion tuvo como primera categoria de estudio al proceso inmediato, el cual

tiene las siguientes subcategorias a 1) mecanismo de simplificacion procesal, ii)

representacion de un defensor publico y iii) minima actividad probatoria. De otro lado, como

segunda categoria, se planted al derecho al debido proceso, el cual tiene las siguientes

subcategorias: 1) el derecho al plazo razonable, ii) el derecho a la defensa eficaz y iii) el

derecho a producir y obtener pruebas, conforme se detalla en la siguiente matriz de

categorizacion:
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Tabla 2

Matriz de Categorizacion

Categorias Definicion conceptual Subcategorias
Proceso especial que tiene la caracteristica e Mecanismo de
de ser simplificado o abreviado, ello simplificacion procesal
porque dentro de su desarrollo se acortan e Representacion de un

Proceso las gtapas procesales y no como la.s que defensor publico
inmediate  cOntiene un proceso penal o‘rcynarlo, es e Minima actividad
decir que se generan las condiciones para probatoria

que se formule la acusacion sin que se
requiere de  mucha investigacion.
(Espinoza, 2016)

Conjunto de garantias penales vy e Derecho al Plazo
procesales que deben ser respetados, por razonable
Debido parte del Estado (como titular del poder e Derecho de defensa
proceso punitivo), dentro de todas las etapas de eficaz
investigacion, juicio y ejecucion del e Derecho a producir y
proceso. (Campos, 2018) obtener pruebas

Nota. Descripcion de las categorias y sus respectivas subcategorias que ayudaron a lograr
alcanzar los objetivos.

3.6. Técnicas e instrumentos

La técnica que la investigacion empled para recabar la informacién requerida fue la
entrevista, la cual, es aquella interaccion que parte de interrogantes formuladas por el
entrevistador y dirigido a los entrevistados. (Hernandez et al., 2018) Con el propdsito de
recabar datos que puedan brindar conocimientos relacionados a los fines de la investigacion,
el grupo de entrevistados estuvo conformado por especialistas en derecho penal con amplia
experiencia en procesos inmediatos y el derecho al debido proceso, para ello, se formuld 9
preguntas abiertas las cuales fueron aplicadas a través de una guia de entrevista como
instrumento, la misma que contd con el consentimiento informado de cada participante.

Para demostrar la validez del instrumento, se consider6 la opinion especializada de 3
maestros en materia penal y procesal penal, quienes luego de revisar la guia de entrevista
opinaron de manera undnime que las preguntas utilizadas, eran aplicables para los fines de la
investigacion.

3.7. Procedimientos
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El presente estudio partié del desarrollo de la realidad problematica que conlleva la
aplicacion del proceso inmediato sobre las garantias fundamentales y procesales del debido
proceso, para lo cual se formularon problemas y objetivos de investigacion tanto de manera
general como especificos, ademas se recalcd la importancia, justificacion y limitaciones del
estudio.

Posteriormente, se consideraron los antecedentes tanto a nivel nacional como
internacional para continuar con el disefio utilizado, ademas se identificé las categorias y
subcategorias de la investigacion, luego con la seleccion de participantes y la técnica e
instrumento de recoleccion de informacion disefiada, se procedié con la aplicacion de la
entrevista, lo que permitié efectuar la discusion de resultados a través de un andlisis
descriptivo e inferencial por cada uno de los objetivos, y con ello obtener las conclusiones y
formular recomendaciones.

3.8. Analisis de datos

Cabe indicar que para el autor Herndndez et al. (2018) el proceso de recabar datos o
informacion es sumamente relevante, ya que posibilita el andlisis y con ello una idonea
comprension de la realidad problemadtica, en ese sentido, la presente investigacion procedid
con el proceso de transcribir los resultados recolectados de las entrevistas y analisis de
derecho comparado, y de esa manera se efectud la evaluacion de las divergencias y
convergencias de dicha informacion a través de tablas comparativas y con ello el cruce de
informacion.

De otro lado, la informacion recolectada a través de la aplicacion de los instrumentos
senalados, constituyeron los resultados de la investigacion, los cuales fueron objeto de
evaluacion, bajo los métodos hermenéutico y descriptivo. El primero porque el analisis
abarcd una interpretacion de la informacion de los antecedentes, asi como del derecho

comparado sobre procesos especiales en materia penal, asimismo, el método descriptivo
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ayudé a especificar, identificar y detallar lo mas relevante de las divergencias y
convergencias de las entrevistas.

3.9. Consideraciones éticas

Para Salazar et al. (2018) en toda investigacion los autores deben salvaguardar los aspectos
éticos, con el objetivo de respetar la autoria de los textos e informacidon que se elija y
seleccione; en ese sentido, este estudio estd desarrollado en base a la ética y la moral,
respetando cada fuente a través de una correcta citacion y referenciacion, para lo cual, se
utilizé para las citas y referencias bibliograficas la 7* edicion del Manual de la American
Psychological Association (APA, 2021); por otro lado, también se ha basado la investigacion
en un marco de originalidad libre de cualquier plagio; siendo importante resaltar que la
poblacion participante en la presente investigacion, fue informado de manera oportuna que la

informacion recabada serd utilizada unica y exclusivamente para fines académicos.
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El presente capitulo desarrolla los resultados recabados mediante la aplicacion de la

guia de entrevistas efectuada a los jueces, fiscales, defensores publicos y abogado litigante;

en consecuencia, con las respuestas dadas por cada participante, se efectuo la triangulacion de

resultados, conforme al siguiente detalle:

Tabla 3

Resultados de las entrevistas sobre el objetivo general

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Jueces

Fiscales

Defensores Publicos

Abogado
litigante

Sostienen que el proceso
inmediato en caso de
flagrancia, no ha resultado
una medida idonea para
frenar el incremento de la
criminalidad y la
inseguridad ciudadana,
dado que si bien, su
finalidad estaba orientada al
fortalecimiento del
ordenamiento juridico
procesal a través de su
simplificacion procesal para
obtener sanciones penales
mas rapidas y generar una
mejor perspectiva a la
ciudadania sobre la justicia,
sin embargo, ello no es
variable para la disminucion
de la criminalidad, ya que el
problema de la
administracion de justicia
no se resuelve solo con
procesos mas rapidos y con
sanciones mas severas que
incrementen la poblacion
penitenciaria, dado que
existen otros factores que
ameritan diferentes
alternativas de solucion,
como la  pobreza 'y
marginacion, violencia

La mayoria de
fiscales sostienen
que el proceso
inmediato no ha
resultado idéneo
para frenar el
incremento de la
criminalidad y 1la
inseguridad

ciudadana y muy por
el contrario, se
evidencia un mayor
incremento de casos
en los despachos
fiscales, a esto se
suma el bajo
presupuesto

destinado a la
implementacion  de
las fiscalias penales
con personal
capacitado, la carga
laboral que soporta
los despachos
fiscales, la falta de
una estrategias
conjunta entre la
Policia Nacional del
Peru, Ministerio
Publico y Poder
Judicial, que hacen
que la lucha contra

Sostienen
proceso  inmediato
no es realmente
eficaz en la lucha
contra la
criminalidad y
delincuencia, porque
si bien en Lima Este
existe una cantidad
alta de casos que son
incoados mediante el
proceso inmediato,
también es verdad
que la gran mayoria
son por delitos de
escasa importancia,
ilicitos penales que
no tienen relevancia
o incidencia directa
para detener
concretamente la
inseguridad

ciudadana y
criminalidad en
dicha  jurisdiccion,
ademas que la razén
de ser de la
implementacién del
proceso inmediato es
la celeridad procesal
basado en criterio de
racionalidad y

que el

Se advierte que
el proceso
inmediato  en
caso de
flagrancia
delictiva
resulta idoneo
para combatir
la criminalidad
y la inseguridad
ciudadana en
Lima Este,
tanto asi, que el
gobierno
central ha
tenido que
decretar el
estado de
emergencia en
San Juan de
Lurigancho, en
consecuencia,
la criminalidad
organizada no
se combate
recrudeciendo
las penas o
creando nuevos
procedimientos
penales. Es asi
que considera
que el proceso

no




intrafamiliar, formacién de

pandillas juveniles,
presencia de crimen
organizado  nacional e
internacional, drogas,
armas, alcohol, la
corrupcion, entre otros.

Por otro lado, para la

mayoria de los magistrados,
el proceso inmediato por
casos en flagrancia ha
resultado una medida eficaz
para coadyuvar con la
descarga procesal en Ia
Corte Superior de Justicia
de Lima Este, dado el corto
plazo que trascurre desde
que se conoce el hecho
hasta la emisiéon de una
decision final, evita que se
acumulen los procesos sin
condena, siendo compatible

con las caracteristica
procesales de inmediatez,
celeridad 'y  economia

procesal; lo cual, permite
dar una pronta solucién a
los conflictos de relevancia
penal; sin embargo, para
uno de los participantes, la
eficacia no seria completa,
dado que la simplificacion
procesal aplica hasta Ia
emision de la sentencia,
luego la carga se pasa a la
gjecucion, pues que esta
etapa sigue el mismo
tramite de un proceso penal
comun.

Asimismo, los jueces, en
mayoria, consideran que el
proceso  inmediato  no
vulnera el debido proceso,
la  tutela  jurisdiccional
efectiva y el derecho de
defensa que le asiste a todo

justiciable, ya que al
tratarse de casos en
flagrancia con indicios

reveladores de la comision

la criminalidad sea
mas dificil de
afrontar; aunque
para uno de los
participantes, el
proceso  inmediato
en flagrancia es una
buena medida que
permite  conseguir
afrontar la
criminalidad y
encontrar resultados
de manera mas
rapida y eficiente,
que sirven como
efecto disuasivo ante
la sociedad.

Es asi que la
mayoria de fiscales,
consideran que el
proceso  inmediato
ayuda a reducir la
carga procesal en los
caso de flagrancia
delictiva en  un
distrito fiscal donde
la poblacion rodea el
millon de personas,
debido que es un

proceso agil, que
permite  llegar a
acuerdos de
Terminacion

Anticipada y
sentencias mas
céleres; sin

embargo, para uno
de los fiscales, ello
no es asi, dado que

la aplicaciéon  del
proceso  inmediato
no representa un
porcentaje

significativo a
comparacion con las
investigaciones que

se manejan en los
despachos fiscales.

De otro lado, la
mayoria

de

eficiencia para el
proceso.

Se evidencia que
existe discrepancia
entre los
participantes, dado
que para uno, el
proceso  inmediato
en situaciones de
flagrancia no vulnera
el derecho a un
debido proceso del
imputado, pues
dentro las
diligencias este
puede  defenderse,
caso contrario del
segundo
entrevistado,  pues
sostiene que en este
tipo de proceso
especial, no  se
desarrolla las fases
de investigacion
preparatoria e
intermedia,  etapas
donde también a la
defensa se le permite
obtener, producir y
presentar medios de
prueba que no fueron
insertados 0
revelados en la fase
de diligencias
preliminar.

Sin embargo, todos
los entrevistados
consideran que los
operadores de
justicia tienden a
preferir la celeridad
procesal por encima
del derecho al plazo
razonable con la
finalidad de reducir
la carga procesal,
incluso, sefialan que
en la practicas, tanto
el ente fiscal y el
organo

de
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inmediato  en
los casos de
flagrancia,
estaria

vulnerando el
debido proceso,
en su vertiente
del derecho a la
defensa, toda
vez que al ser
un proceso
breve que
recorta  etapas
procesales, no
permite que al
imputado
preparar  una
defensa iddénea
o que tenga el
tiempo
suficiente para
elegir un
abogado
defensor de su
libre eleccion y
confianza, sin
tener otra
opcidon mas que
la de aceptar el
asesoramiento
de un defensor
publico que
muchas veces
no se interesa
por su caso,
participando en
la defensa tan
solo como un
mero acto de
formalismo. En
consecuencia,
sostiene que
tanto jueces y
fiscales tienen a
preferir la
celeridad
procesal sobre
el plazo
razonable (en

su vertiente de



de un delito, no amerita
seguir el curso del proceso
comun, mas aun, si la
norma ha previsto que antes
de pasar al proceso
inmediato la causa tiene que
pasar el control
jurisdiccional del Juez de
Investigaciéon Preparatoria;
y si bien el proceso se da de
manera mas célere, ello no
quiere decir que los
derechos del imputado sean
transgredidos, no obstante,
para uno de los
magistrados, si existiria la
vulneracion del derecho a la
defensa, ya que el corto
plazo en la que se lleva el

proceso, genera que el
imputado y su defensa no
preparen  una  defensa

idonea y eficaz.

participantes
considera que el
proceso  inmediato

en caso de flagrancia
delictiva no vulnera
el derecho al debido
proceso del
imputado, en razon,
que desde un inicio
de las diligencias
preliminares se le
garantiza el ejercicio
pleno de todos sus
derechos

constitucionales; por

otro lado, las
diligencias que se
llevan a cabo, se
realizan con
participacion del
Representante  del
Ministerio Publico y
el abogado  del

imputado; mas aun,
si estdn bajo el
control jurisdiccional
del Juez de
Investigacion

preparatoria; empero
para uno de los
fiscales, si se estaria
vulnerando su
derecho a la defensa
eficaz, respecto al
poco tiempo que
tiene para preparar
una linea de defensa
a favor de su
patrocinado.

jurisdiccional, antes
de iniciar la
grabacion de una
audiencia de proceso
inmediato por
flagrancia,  suelen
ponerse de acuerdo
para concluir el caso

a través de la
terminacion

anticipada, pese a
que no existe
confesion 0
declaracion del
imputado, es decir,
los tratan como
responsables y
culpables de los

hechos, por el simple
hecho de tratarse de
un caso en flagrancia
delictiva.
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brindar al
imputado el
tiempo

necesario para

preparar su
defensa); dada
la errada

concepcion que
se tiene por el
simple  hecho
de detencion en
supuesta
flagrancia
delictiva.

Alcance de las entrevistas:

De las repuestas de los entrevistados tenemos que, la mayoria concuerda que el proceso
inmediato en situacion de flagrancia delictiva no resultd ser medida idonea para frenar la
criminalidad, delincuencia e inseguridad ciudadana, dado que solo cumple un rol de
simplificacion procesal que representa un apoyo para reducir la carga procesal; sin embargo,
para otros entrevistados la reducciéon de carga no representa un porcentaje significativo
comparandolo con la totalidad de procesos que se manejan; sumado a esto, se tiene que tomar
en cuenta que en la mayoria, el proceso inmediato se aplica en casos de escaza importancia
delictiva, como conduccion en estado de ebriedad, omision a la asistencia familiar y hurto;
Asimismo, si bien mediante el proceso inmediato se logran decisiones condenatorias de
manera mas céleres, también es cierto que en la opinién undnime de los entrevistados, el
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proceso inmediato no transgreden el derecho al debido proceso y el derecho de defensa del
acusado, ya que desde el principio de la investigacion se garantiza los derechos
fundamentales del investigado y solo se incoara proceso inmediato si cumplen con los
requisitos de admisibilidad sefialadas en la norma, hecho que pasa por un control obligatorio
del organo jurisdiccional. Sin embargo, para algunos de los participantes el proceso
inmediato si transgrediria el derecho de defensa del imputado, dado que por la premura del
tiempo en la investigacion, esto no permite que el imputado ejerza de manera libre su derecho
a la eleccion de un abogado de su libre eleccion y a producir y presentar pruebas a su favor,
siendo ello el motivo por lo cual la mayoria de defensores publicos y abogado litigante
consideran que los operadores de justifica prefieren la celeridad procesal por encima del
plazo razonable para preparar la defensa del imputado.

Tabla 4

Resultados de las entrevistas sobre el objetivo especifico 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion procesal en el
proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado
como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de

Lima Este, 2023.
Jueces

Los magistrados sefialan
que desde el desde el
punto operativo, la Corte
Superior de Justicia de
Lima Este carece de
personal y  material
logistico, para llevar a
cabo con eficiencia un
proceso inmediato,
aunando a eso ha podido
advertir que muchas
veces el personal no se
encuentra  capacitados
para tramitar el proceso
inmediato, lo cual se ve
manifestado en las
deficiencias que
presentan al momento de
efectuar las
notificaciones a las
partes del requerimiento
fiscal, lo cual genera
retrasos en la instalacion
de la audiencia, toda vez
que no se notifica con el
plazo suficiente 0
haciéndolo no se adjunta
los anexos del
requerimiento fiscal. Por

Fiscales
Todos
entrevistados
sostienen que en
el Poder Judicial
existen muchas
limitaciones
humanas y
administrativas,
que se ven
reflejadas
especialmente
cuando se
tramitan los
procesos
inmediatos;
estas
limitaciones
estan
relacionadas a
los actos de
notificacion, lo
cual impide que
las audiencias se
instalen y se
frustren en
reiteradas
ocasiones; a
pesar de ello, la
mayoria

los

Defensores Publicos
Los entrevistados
refieren que el poder
judicial no  efectia
correctamente las
notificaciones a las partes
procesales; asimismo,
uno de los participantes
considera que los plazos
cortos del  proceso
inmediato  limita la
posibilidad de esclarecer
los hechos objeto de
investigacion, ya que en
muchas ocasiones en la
jurisdiccion de Lima Este
el tiempo resulta
insuficiente para obtener
informacion  relevante
que coadyuve con la
defensa del imputado,
tales como pericias,
grabaciones, fotografias
y testigos, entre otros;
adicionalmente, uno de
los entrevistados sostiene
que otro aspecto que
influye al momento de
ejercer la defensa técnica
de un imputado frente a

Abogado litigante
Considera que el
proceso inmediato
por flagrancia,
como mecanismo
procesal
simplificado,
vulnera el derecho
al plazo razonable
del imputado,
dado que al ser un
proceso breve que
recorta etapas
procesales no le
permite al
imputado
desplegar en toda
su amplitud los
actos de defensa
que podria
considerar
necesario; puesto
que se encuentra
detenido y en
muchas veces
incomunicado con
sus familiares,
teniendo tan solo
el asesoramiento
de un defensor




otro lado, los
magistrados  sostienen
posturas divergentes,

respecto al mecanismo
simplificado del proceso
inmediato y su
vulneracion al debido
proceso, toda vez que,
para algunos los casos
que se tramitan por
flagrancia delictiva no
vulneraria el derecho al
plazo  razonable del
imputado, por cuanto al
ser este un proceso mas
rapido ayuda a una
justicia mas célere y
ocasionando que los
acusados no
permanezcan por
periodos largos bajo
acusacion 'y obtengan
una  sentencia  mas
rapida, dado que al
tratarse de delitos
flagrantes donde  se
tienen la carga
probatoria suficiente
para realizar la acusacion
y poder tomar una
decision que solucione el
hecho controvertido.
Para otros, consideran
que, por su inmediatez
temporal y personal, la
defensa técnica no tiene
el tiempo suficiente para
plasmar una estrategia de
investigacion con el
acopio de fuentes de
prueba que puedan servir
a su teoria del caso, ello
conlleva que el poco
tiempo que tiene para
preparar su defensa mas
la presion psicologica en

el que pudiera
encontrarse el
investigado, termine

aceptando su

considera que la

simplificacion
procesal del
proceso
inmediato en
caso de
flagrancia  no
vulnera el
derecho a un
plazo razonable
del  imputado,

dado que si bien
se trata de un
plazo reducido,
la defensa del

imputado tiene
el tiempo
suficiente para
plantear una

linea de defensa
idénea a favor

de su
patrocinado; sin
embargo, para
uno de los
participantes, el
proceso

inmediato no
resultaria idoneo
cuando la
posible sancion
penal revista

gravedad, pues
no se garantiza
cabalmente el
plazo razonable.

este proceso especial es
la carga procesal, ya que
la alta incidencia
delictiva genera que los
defensores publicos
vengan participando en
multiples casos; lo cual
le dificulta efectuar un
estudio de los actuados,
pruebas,  testigos y
documentales de un
expediente en el corto
tiempo que exige este
tipo de proceso. Sin
embargo, para el otro
participante, ello no es
asi, dado que la
flagrancia, en sus
diversas formas, permite
obtener evidencia real y
actual de los hechos, asi
como, de la vinculacidon
del detenido al delito
imputado y mucho mas
aun cuando estos
elementos de conviccion
estan siendo controlados
por el defensor desde la
etapa preliminar;
asimismo, considera que
la carga laboral actual no
influye en el ejercicio de
la defensa al imputado,

dado que, segin su
experiencia, la
simplificacion del
proceso 'y los plazos

cortos han contribuido a
la reduccion de la mitad
de sus casos.

S7

publico que no le
garantiza el
derecho a una
defensa idonea por
la recargada labor
que tienen 0
porque en muchos
casos no lo asiste
de manera
presencial sino
virtual, no se
apersonan a la
sede policial,
ademas que en las
audiencias no
despliegan

argumentos de
defensa que por lo
menos puedan
ayudar con la
reduccion de la
pena y la
reparacion  civil.
La simplificacion
de este proceso
obliga al fiscal a
llevar al imputado
ante el juez en un
plazo maximo de
2 dias desde la
detencion, lo cual
no le deja mucho

margen al
imputado para
contar con un
abogado de su
confianza y
presentar pruebas
que le podrian

ayudar a acreditar
no solo aspectos
de

irresponsabilidad
penal, sino
aspectos

relacionados a la
imposiciéon de la
pena y la
reparacion civil.
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responsabilidad penal y
por ende busque una
salida alternativa del
proceso, a través de la
terminacion Anticipada.

Alcance de las entrevistas: Todos los entrevistados concuerdan que la Corte Superior de
Justicia de Lima Este carece de los recursos materiales y humanos que les dificulta realizar de
manera satisfactoria el tramite de los procesos inmediatos, toda vez que dichas deficiencias se
translucen en la falta de equipos de computo, logistica integral, deficiencias en las
notificaciones y falta de personal debidamente capacitado; respecto a lo ultimo, han podido
advertir que en muchos casos los asistentes administrativos o judiciales no efectian
correctamente las notificaciones a las partes procesales, ni con el tiempo prudente para que el
abogado defensor prepare una defensa idonea a favor de su patrocinado; sin embargo, a pesar
de estas limitaciones uno de los jueces y fiscales entrevistados sefialan que el proceso
inmediato no vulneraria el derecho al plazo razonable del imputado, toda vez que a través de
este proceso, s6lo se tramitan causas con abundante evidencia probatoria que no genera duda
sobre la participacion del sujeto activo en la realizacién del hecho delictivo, lo cual hace
inoficioso que la tramitaciéon de este procesos se realice por la causa comun; en contra
posicion, uno de los magistrados, sefiala que el proceso inmediato por flagrancia delictiva si
vulneraria el plazo razonable del imputado, toda vez que por tratarse de un plazos muy
reducidos no permite que el abogado de la defensa pueda delimitar una determinada linea de
defensa a favor de su patrocinado, ni mucho menos presentar pruebas que acrediten su
posicion; situacion que es confirmada con la informaciéon que proporcionéd el abogado
litigante, quien asegura que el mencionado proceso no le permite desplegar en toda su
amplitud los actos de defensa que podria considerar necesario a favor de su patrocinado, ya
que al encontrarse detenido, muchas veces esta incomunicado con sus familiares, teniendo tan
solo el asesoramiento de un defensor publico que no le garantiza el derecho a una defensa
idénea, la cual en mayoria de casos suelen asistir al imputado de manera virtual, sin
apersonan a la sede policial, lo cual genera indefension en los imputados; posicion que es
compartida con la informacién brindada por los defensores publicos, quienes sefialan que a
pesar de que se trata de un proceso evidentemente flagrante, el abogado defensor tiene muy
poco tiempo para elaborar una defensa y presentar los medios probatorios suficientes que
quizd no solo estén vinculado con la culpabilidad del investigado, sino también con la
determinacion de la sancidn penal e imposicion de una reparacion civil, considerando, que es
un plazo insuficiente para que la defensa técnica se prepare.

Tabla 5

Resultados de las entrevistas sobre el objetivo especifico 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el derecho de
defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior
de Justicia de Lima Este, 2023.

Jueces Fiscales Defensores Piblicos Abogado
litigante
De acuerdo a la La mayoria de fiscales, Se advierte que no existe Opina que en
mayoria de considera que la conformidad en las muchas

entrevistados, en participacion virtual del respuestas, pues para uno ocasiones ha sido



algunos casos, los

defensores
publicos que
participa en las
audiencias del
proceso
inmediato, no
estarian
gjerciendo  una

defensa idonea y
eficaz a favor del
imputado, debido
a la falta del
conocimiento del
hecho que se
postula en el caso
en particular, lo
cual no le permite
realizar una
defensa idonea a

favor del
imputado, sin
embargo,
concuerdan  en
indicar que desde
sus despachos
tratan de
garantizar los
mecanismos
necesarios  para

que el imputado
cuente con una
adecuada defensa
eficaz, empero,
un  magistrado
senala, que desde
su experiencia, ha
notado que los
defensores
publicos
participan
activamente con
conocimiento de

causa en la
defensa de los
imputados,
equilibrando  de
manera

satisfactoria la
posicion

defensor publico en las
diligencias preliminares
por flagrancia delictiva
no garantiza el derecho a
una defensa idonea vy
eficaz del imputado, por
cuanto, si bien el uso de

las herramientas
tecnologicas en el
proceso penal ha

permitido que tanto las
investigaciones 'y las
audiencias judiciales se
puedan  realizar  sin
inconveniente, sin
embargo, existen algunas
diligencias preliminares
como la visualizacion de
video, escucha de audio,
reconocimiento fisico en
rueda 0 las
declaraciones, entre
otros, que se deben llevar
a cabo con el defensor
publico presente en la
diligencia, puesto que la
forma virtual debe ser de
manera restringida y no
de manera absoluta, dada
la importancia de estos

actos de investigacion
que tienen calidad de
diligencias fiscales
irrepetibles; ademas,

aseguran que muchas
veces, la presencia del
defensor publico, solo es
una formalidad para
cumplir con el tramite,
debido que presentan sin
haber  estudiado los
eventos o actos ilicitos
que han conllevado a una
persona a ser imputada o

incriminada de
determinados Sucesos.
Planteando la

contradiccién, uno de los
fiscales, considera que es

el defensor publico quien

de los defensores
publicos, los plazos que
tiene el imputado en el
proceso inmediato por
flagrancia delictiva si
limitan que se prepare
una defensa idonea y
eficaz, como presentar y
producir prueba, solicitar
alguna incorporacién de
testigo, entre otros, dado
que los tiempos
establecidos son cortos e
insuficientes para
ejecutar todas y cada una
de las actividades o
facultades que tiene un
defensor dentro de un
proceso penal, mas aun
cuando en un dia reciben

varios  detenidos  por
diferentes delitos, donde
es necesaria su

participacion de forma
activa, lo que resulta
dificil poder, en el
tiempo debido, llevar
satisfactoriamente la
asesoria y patrocinio de
cada uno de los
inculpados, a diferencia
del proceso comun; sin
embargo, para el otro
defensor publico no se
estaria  limitando la
defensa del imputado, ya
que algunos casos son
derivados al defensor a
las pocas horas, lo que le
permite conferenciar con
el detenido y de manera
facil elaborar de un modo
incipiente la teoria del
caso y establecer una
estrategia de defensa;
aunado a ello, indica que
en la detenciébn por
flagrancia en cualquiera
de sus modalidades, es
muy facil

obtener las
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testigo que los
abogados de Ila
defensa publica,

no ejercen su
trabajo de manera
idéonea, ya en
muchas
ocasiones no
participan en las
diligencias de
manera
presencial,

sefialan que no
tienen

inmediacién con
el caso, lo cual

dificulta el
conocimiento de
la causa de
manera
satisfactoria.
También sefala
que en muchas
audiencias los
defensores
publicos no
despliegan
mecanismos  de
defensa ni

argumentacion a
favor del
imputado, lo cual
los pone en
indefension; Por
otro lado, senalan
que los plazos
que tiene el
imputado en el
proceso

inmediato
flagrancia
delictiva, limita
que su abogado
prepare una
defensa idonea y

por

eficaz, esto
incluye el
derecho a
producir y

ofrecer pruebas,



acusadora de la
fiscalia.

solicita conferenciar con
el detenido, a quien le
explica su  situacion
juridica y el tramite del
proceso inmediato,
ademds el desarrollo de
las audiencias de forma
virtual no afecta los
derechos del imputado ni
el debido proceso.

pruebas porque son las
mismas que se obtienen
en la escena del delito o
periféricos, asi como de
medios tecnologicos
como videos, fotos o
testigos, en ese caso no
hay opcion a introducir
medios de prueba
extrafios a ese momento
de flagrancia, por lo que
en la mayor parte de
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puesto que 48
horas de
investigacion no
es suficiente para
que el abogado
defensor pueda
solicitar los actos
de investigacion
y presentar
pruebas a favor
de su
patrocinado.

casos el abogado
defensor se queda sin
medio de prueba de
descargo.

Alcance de las entrevistas: La mayoria de jueces sostienen que los defensores publicos que
participa en las audiencias del proceso inmediato en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, no ejercen una defensa idonea y eficaz a favor del investigado, debido a que desconocen
los hechos que son materia de imputacion, de la misma manera los fiscales entrevistados
sefialan que en muchas ocasiones los defensores publicos no ejercen una verdadera labor de
defensa a favor de sus patrocinado, ya que vienen participando en los actos de investigacion
de manera virtual, tales como en la visualizacion de video, escucha de audio, reconocimiento
fisico en rueda y las declaraciones en general, también sefalan que los defensores publicos
consideran que la participacion virtual en las diligencias, es la regla y no la excepcion,
cuando deberia ser al revés, ya que los derechos de los imputados estdn en juego; en ese
mismo sentido, el abogado litigante, sefiala que en el ejercicio de su trabajo, ha podido
apreciar que los defensores publicos no se apersonan a las comisarias con la finalidad de
participar en las diligencias iniciales, participando tan solo de manera virtual, lo cual impide
que tenga inmediacion directa con el caso; por otro lado, los defensores publicos
entrevistados sefialan que en la practica, los plazos cortos que tiene el imputado en el
proceso inmediato debido a flagrancia delictiva limita la preparacion de una defensa idonea y
eficaz a favor del imputado, mas aun, si atienen por el turno defensorial a varios detenidos, lo
que resulta dificil atender de manera presencial a todos en el mismo tiempo ya que atienden a
varias comisarias en un mismo dia; por su parte, el abogado litigante, corrobora ello, al
sostener que 48 horas de investigacion no es suficiente para que la defensa sea particular o
publica pueda solicitar los actos de investigacion y presentar pruebas a favor del imputado,
mas aun si en la practica el abogado, para marcar una determinada linea de defensa, no cuenta
con el total de dichas horas, sino tan solo con 20 o 30 horas, debido que desde la detencion
pasan varias horas para que el acusado pueda tener comunicacién con su abogado y este
asuma la defensa.

Tabla 6

Resultados de las entrevistas sobre el objetivo especifico 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor del
imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, 2023.
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Jueces Fiscales Defensores Publicos Abogado
litigante

La mayoria de los La mayoria de fiscales Refieren que las El entrevistado
magistrados considera considera que el medidas que adoptan sefala que, para
que el proceso proceso inmediato por en la etapa garantizar que su
inmediato por flagrancia no transgrede preliminar por patrocinado
flagrancia no vulnera el el derecho del imputado flagrancia para pueda producir y
derecho a producir y a producir y ofrecer producir y ofrecer ofrecer pruebas
ofrecer pruebas, toda pruebas, porque desde prueba, como durante las
vez que los imputados un inicio, mediante la defensores, consiste diligencias
pueden ejercer este lectura de sus derechos, en solicitar a los preliminares por
derecho en la audiencia el imputado puede familiares de los flagrancia
de incoacion de contar con un abogado investigados, delictiva, es
proceso inmediato o en defensor (privado o documentos 0 presentar escritos
la misma audiencia de defensor publico) quien testimoniales, ante el fiscal, a
juicio inmediato. Toda puede utilizar todos los ademas por fin de realizar
vez que la audiencia de medios que le permite indagaciébn que se actos especificos
juicio inmediato, tiene la Ley para una defensa obtiene de la para investigar,

una primera parte que
tiene las caracteristicas
propias de la etapa
intermedia, y
corresponderia en ese
estadio presentar las
pruebas que se
considere conveniente
a favor de la causa del
imputado; sin embargo,
uno de los jueces
considera que la Unica
fase de produccion de
pruebas se puede dar
tan solo en las
diligencias

preliminares, ya que
con posterioridad el
proceso no permitir
producir pruebas, pero
si presentarlas en la
audiencia unica de
juicio, la misma que
tiene una etapa con
caracteristicas de la
etapa intermedia, lo
cual a su consideracion,
perjudica el derecho a
la defensa del
investigado.

eficaz de su defendido,
incluido el ofrecimiento
de pruebas; no obstante,
para uno de los
entrevistados, si  se
estaria vulnerando el
derecho a producir y
presentar pruebas por la
parte de la defensa,
dado que en muchos
casos, pasada las 48
horas 'y una vez
establecida la incoacion
del proceso o el juicio

inmediato, los jueces
suelen declarar
infundado los pedidos
de los abogados
defensores, que

solicitan la produccion
de pruebas, toda vez
que ya habria precluido
el plazo de
investigacion.

informacion publica;
empero, siendo una
labor mixta (remoto
presencial), dicha
comunicaciéon no es
suficiente para la
produccion o el
ofrecimiento de
pruebas, puesto que
resulta una tarea
ardua y a veces
imposible cuando los
inculpados no tienen
familia cercana que
los ayude, y menos
en el corto plazo que
se brinda para el
esclarecimiento  de
los hechos, lo que
hace muy dificil
generar pruebas a
favor del imputado.

sin embargo, el
inconveniente se
presenta cuando
el fiscal niega la
realizacion ~ de
estos actos de
investigacion, lo
cual deja en
indefensiéon  al
imputado, ya que
por el plazo tan
corto, no se
puede  recurrir
ante el juez de
investigacion

preparatoria.

Alcance de las entrevistas: La mayoria de los entrevistados consideran que el proceso
inmediato derivado de flagrancia delictiva no vulnera el derecho a producir y ofrecer pruebas
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del imputado, ello por cuanto este podria ejercer ese derecho en la audiencia Unica del
proceso inmediato, donde el Ministerio Publico también postula su acusacion fiscal y
propone sus medios probatorios; uno de los entrevistados considera que aunque el imputado
puede ofrecer pruebas en la audiencia de juicio inmediato este ya no podria producirlas, toda
vez que ya habria concluido la etapa de investigacion; por otro lado, debe considerarse lo que
indican los demas entrevistados, cuando refieren que el transcurso del tiempo entre la
detencién preliminar y el desarrollo de la audiencia tnica de juicio inmediato por flagrancia,
es basicamente de preparacion ritual del juicio oral, ello implica que ya previamente se tiene
una decision y la defensa del imputado no pueda generar una determinada linea de defensa en
tan corto plazo; ademas sefalan que en muchos casos los imputados no tienen familia a quien
se le pueda comunicar su detencion y que puedan coadyuvar con el ofrecimiento de pruebas a
favor de la defensa, menos en el corto plazo que se les brinda para el esclarecimiento de los
hechos, ademas, se da casos donde al solicitar al fiscal que realice ciertos actos de
investigacion, este suele negarlo, lo cual deja en indefension al imputado, ya que por el plazo
tan corto que se tiene, no se puede recurrir ante el magistrado de investigacion preparatoria.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

Después de obtener los resultados respecto al objetivo general de determinar de qué
manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al debido
proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023, podemos sefalar que todos los
entrevistados de manera uniforme concuerdan que las normas del proceso inmediato de por si
no transgrede el derecho al debido proceso del imputado, toda vez que dicha norma procesal
ha previsto que las decisiones del Ministerio Publico pasen por un control jurisdiccional antes
de recortarse las etapas procesales, este control se lleva a cabo en audiencia publica y con
asistencia de todas las partes procesales, donde se verifica que el requerimiento fiscal cumpla
con los requisitos de procedencia que sefala la norma, lo cual garantiza que las decisiones
arbitraria del Ministerio Publico, encuentren un limite en la investidura del juez de control;
Asimismo, hay que tomar en cuenta que la norma procesal también ha previsto que el
imputado cuente con un abogado defensor desde el momento mismo de su detencion, con la
finalidad de que ejerza su derecho a la defensa frente a la imputacion fiscal, derechos que son
garantizados por la fiscalia en todo momento, ya que las actuaciones del Ministerio Publico
siempre tiene que desarrollarse conforme al marco de objetividad, recabando medios
probatorios de cargo y de descargo. Estos resultados, contradicen los obtenidos por Grunauer
(2016) quien concluyd, que el procedimiento directo ecuatoriano restringe en gran medida las
garantias que derivan del derecho de defensa, tales como el derecho a la igualdad,
contradiccidon y presuncion de inocencia, ya que antepone la eficacia procesal, sobre los
derechos constitucionales de los imputados; determinando que, si bien el procedimiento
directo tiene como proposito conseguir resultados mas rapido y eficaces, no se tomo en
cuenta la posibilidad de que este procedimiento estaria vulnerando derechos fundamentales
de los ciudadanos; en ese mismo sentido, estos resultados también contradicen, los resultados

obtenidos por Mullo (2018) quien determindé que el procedimiento directo ecuatoriana
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transgrede las garantias constitucionales de la tutela jurisdiccional efectiva, el debido
proceso, el derecho de defensa y la imparcialidad del magistrado; toda vez que, en el
Ecuador, el juez que evalua la procedencia del proceso directo, participa en el enjuiciamiento
del imputado, lo cual perjudica el derecho a tener un dador de justicia imparcial, dado que su
posicion frente al caso se ve comprometida, porque ya tuvo conocimiento de los hechos con
anticipacion, lo cual no pasa en el proceso inmediato peruano, ya que el magistrado de
juzgamiento es diferente al juez que evalua la procedencia del proceso inmediato.

Frente a dicha posicion, algunos entrevistados, especialmente los defensores publicos
y el abogado litigante, sefialaron qué este proceso si transgrediria el derecho al debido
proceso del imputado, toda vez que el derecho a la defensa se ve recortado por el corto
tiempo que tienen para plantear una determinada linea de defensa frente a la imputacion
criminal, o la oportunidad de poder ofrecer y presentar medios probatorios a favor de su
patrocinado; por lo que, consideran que los operadores de justicia prefieren la celeridad
procesal, sobre el derecho al plazo razonable; esta opinidén coincide con la posiciéon asumida
por Nakazaki (2020) quien sostiene que la fiscalia suele incoar procesos inmediatos por
flagrancia en delitos que en su mayoria requieren de investigacion mas amplia, lo cual es un
escenario negativo para los imputados, ya que se materializa en la imposibilidad de que el
abogado defensor tenga, al igual que fiscalia, estructurar su caso para defender eficazmente al
investigado.

Por otro lado, la mayor parte de los entrevistados concuerdan que el proceso
inmediato en caso de flagrancia delictiva no ha cumplido con la funcién de ser una medida
idonea para frenar la criminalidad, delincuencia e inseguridad ciudadana en la Corte Superior
de Justicia de Lima Este; dado que s6lo busca simplificar el procesos y brindar una respuesta
mas rapida frente a la delincuencia comun; este resultado se puede contrastar con el estudio

de Escobal (2020) quien concluy6 que la norma que regula el citado proceso especial en caso
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de flagrancia no ha tenido el impacto esperado en los Distritos Fiscales de Ancash y El Santa,
por cuanto la inseguridad ciudadana y la perpetracion de los delitos comunes siguen en
aumento, concluyendo que la aplicacion de dicho proceso, que tiene como principal
caracteristica a la simplificacion procesal, no puede ser utilizado como mecanismo de
persecucion y castigo, que resuelva los altos indices de criminalidad, ya que este problema
compete integramente a la sociologia criminal y no al derecho penal; similar resultado obtuvo
Meneses (2020) cuando determind que el procedimiento especial Colombiano no tuvo
resultados idoneos para reducir y frenar la criminalidad y la inseguridad ciudadana en su pais,
por cuanto dicha legislacion no concuerda con la politica criminal del estado; aunado a ello,
el estudio advirtid que el proceso inmediato peruano no establece una lista taxativa o un
catdlogo de delitos donde se pueda aplicar dicho proceso, como si lo hace el proceso
colombiano. El proceso peruano, tan solo sefiala que se puede aplicar el proceso inmediato
cuando existe evidencia delictiva y falta de complejidad; por otro lado, también determind
que los plazos en el proceso colombiano son mas extensos que el proceso peruano, lo cual
garantiza que se efectivice de manera mas eficiente el derecho a la defensa.

En ese sentido, si bien es cierto que €ésta herramienta no ha sido la mas idonea para
afrontar la criminalidad comun en el Distrito Judicial de lima Este; también es cierto, que la
mayoria de los entrevistados sefialaron que la aplicacion del proceso inmediato ha permitido
reducir de forma importante la carga procesal en los despachos judiciales; aunque uno de los
magistrados, sefala que los casos tratados por proceso inmediato en Lima Este, no
representan un gran porcentaje de la totalidad de expedientes que se tramitan en los 6rganos
jurisdiccionales y aunque se logren sentencias condenatorias mas céleres, esto no influye en
nada en la lucha contra la criminalidad comun y en la descarga procesal.

Después de analizar los resultados obtenidos respecto al objetivo especifico 1, para

determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion procesal en el
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proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado como
manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este,
2023, tenemos que los entrevistados, especialmente los magistrados consideran que el
mecanismo de simplificacion procesal del proceso inmediato por flagrancia, si vulneraria el
derecho al plazo razonable del imputado, pero, no por defecto de la norma, sino por indebida
aplicacion de la misma, toda vez que, la Corte Superior de Justicia de Lima Este, carece de
recursos humanos y logisticos para llevar a cabo de manera eficiente la tramitacion de este
tipo de procesos, sumado a esto, se experimenta la falta de conocimientos técnicos y juridicos
de los asistentes judiciales y administrativos, lo cual se ve reflejados en la mayoria de los
casos al momento de realizar las notificaciones del requerimiento fiscal a las partes
procesales, ya que en muchos casos se notifica los recaudos a los abogados defensores con
muy poco tiempo de antelacion para la instalacion de la audiencia de incoacidon de proceso
inmediato, o notificindoles con tiempo, no se les adjunta todo los anexos del requerimiento
fiscal, lo cual genera, que se plantean oposiciones a la instalacion de las audiencia, por el
poco tiempo que tendria los abogados defensor para elaborar una determinada estrategia de
defensa a favor de su patrocinado, lo cual genera que se vulnere el derecho a un plazo
razonable del imputado.

En esa misma linea, los abogados defensores opinan que los operadores de justicia
tienen a preferir la celeridad procesal por encima del derecho al plazo razonable, toda vez que
han podido advertir en varias oportunidades que se trata de inducir a los imputados para que
asuman su responsabilidad penal y opten por un mecanismo de simplificacion procesal de
terminacion o conclusion anticipada, por el simple hecho de tratarse de un caso con detenido
en flagrancia delictiva; por lo que la simplificacion procesal trae consigo una serie de
vulneraciones del derecho al plazo razonable y no porque la norma sea deficiente, sino

porque los mismos operadores de justicia no estan preparados para evitar que se vulneren
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dicho derechos; estos resultados contradicen los resultados obtenidos por Orellana (2018),
quien concluy6 qué si bien el procedimiento directo ecuatoriano nacié como un proceso para
descongestionar la carga procesal de los tribunales, empero, también determin6é que dicho
procedimiento vulnera el derecho de defensa del procesado, por una deficiencia literal en la
norma; ya que dicho proceso concentra todas las etapas procesales en un tnica audiencia, por
lo que solo un magistrado conoce la flagrancia, califica el acto presuntamente delictivo y
emite una sancion penal; en ese mismo sentido, la informacion recabada es similares a los
resultados obtenidos por Escobal (2020) quien determind que la celeridad como principio
rector de la incoacion del proceso inmediato, estd ocasionando que con el afan de cumplir los
plazos procesales, se expidan sentencias rapidas con penas muchas veces desproporcionales,
que los abogados defensores no controlan en el desarrollo del proceso por el corto tiempo que
tienen para plantear una determinada linea de defensa; dichos resultados también concuerdan
con lo determinado por Amado y Castillo (2017) cuando concluyeron que si bien el proceso
inmediato representa una respuesta célere del Estado ante la ejecucion de delitos, al reducir
las etapas procesales, empero existen riesgos en su aplicacion, ya que si bien es cierto que
dicho proceso esta revestido de celeridad procesal, ello no implica que se vulnere el derecho a
un plazo razonable que tiene el imputado para preparar su defensa.

Sobre los resultados recabados referente al objetivo especifico 2 destinado a
comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del investigado
en el desarrollo del proceso inmediato derivado de flagrancia transgrede el derecho de
defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este; la mayoria de los magistrados entrevistados sostienen que los
defensores publicos que participan en las audiencias del proceso inmediato en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, no ejercen de manera idonea y eficaz la defensa del

imputado, ya que consideran que en algunos casos los defensores publicos se presentan a las
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audiencias desconociendo los hechos que son materia del proceso, porque son asignados en el
mismo instante de la instalacion de la audiencia, por inasistencia del abogado particular del
imputado o porque no cuenta con uno en el acto; en ese mismo sentido, algunos fiscales
sefialan que los defensores publicos de Lima Este, no ejercen una defensa eficaz a favor del
imputado, toda vez que vienen participando de manera virtual en las diligencias preliminares
que se realizan en sede policial, lo cual vulneraria el derecho a la defensa del imputado, toda
vez que no tienen la inmediacion con los actos de investigacion que se llevan a cabo, tales
como la visualizacion de videos, escucha de audios, reconocimiento fisico en rueda y
declaraciones en camara Gesell; actos de investigacion que requieren la participacion directa
del abogado defensor, con la finalidad de que puedan controlar la informacion que ingresa a
la investigacion, lo cual no se efectiviza cuando el defensor publico participa de manera
virtual en las diligencias.

Al respecto, uno de los defensores publicos entrevistados, admitié que en la practica
el plazo corto que tiene el imputado cuando es detenido en flagrancia delictiva, impide que se
prepare una defensa idonea y eficaz a favor del mismo, mds aun, si en un dia de turno
defensorial, los defensores publicos reciben la comunicaciéon de varios detenidos de las
distintas comisarias que tienen a su cargo, lo cual hace imposible la participacion de manera
directa en las diligencias preliminares, lo que resulta dificil llevar de manera
satisfactoriamente la defensa de los inculpados.

Lo expuesto coincide con la investigacion desarrollada por Amado y Castillo (2017)
quien determiné que el proceso inmediato representa una respuesta rapida frente a los delitos
cometidos en flagrancia delictiva, por lo cual, justificaria la reduccion de las etapas
procesales; sin embargo, existe el riesgo de que en su aplicacion, se esté vulnerando derechos
fundamentales relacionados al derecho a la defensa, como la de contar con un abogado de su

libre eleccion o uno de confianza nombrado por la familia, dado el corto tiempo que tiene el
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imputado para afrontar la imputacidon criminal; asimismo, estos resultados coinciden con lo
sefialado por Villarreal (2018) quien determinod que el proceso inmediato es efectivo solo para
algunos casos, ya que transgrede el derecho de defensa (formal y material) del investigado,
asi como el principio acusatorio, debido a que en la practica muchos de los jueces y fiscales
no efectian un correcto andalisis al momento de identificar la clase de flagrancia en la que se
encuentran.

Esta postura, se puede contrastar con la opinion que tiene Moreno (2019) cuando
sefiala, qué en muchos casos la participacion de la defensa publica en los procesos
inmediatos, es un mero acto de formalidad, ya que el defensor publico no ejerce una defensa
idonea a favor del imputado, como si lo haria un abogado particular y su participacion en el
proceso suele darse porque el imputado no logra contactarse con un abogado de su confianza
para que lo asesore, sin tener otra opcidon que aceptar la designacion de un defensor publico a
fin de que no se frustre las diligencias o audiencias que se llevan a cabo, lo que implica que la
defensa técnica del imputado sea un acto simple de formalismo.

Respecto a los resultados alcanzador referente al objetivo especifico 3, que esta
relacionado a entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del
proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor del
imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia
de Lima Este, 2023, la mayoria de los entrevistados considerd que el proceso inmediato por
flagrancia delictiva no vulnera el derecho del imputado a ofrecer medios de prueba a su favor,
por cuanto el mismo proceso brinda al abogado defensor la posibilidad de presentarlos en la
primera etapa de la audiencia de juicio inmediato; con lo cual no se vulneraria el derecho a
ofrecer pruebas del imputado; sin embargo, algunos entrevistados han sefialado que si se
vulneraria el derecho a producir pruebas a favor del imputado en las diligencias preliminares,

por el corto tiempo de esta etapa procesal (48 horas), lo cual impide que el abogado defensor
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pueda conseguir y producir las pruebas de descargo que considere conveniente, tomando en
cuenta que las pruebas no solo estan destinadas a probar la culpabilidad del imputado, sino
también, a probar los aspectos relacionados a la determinacion de la pena y la responsabilidad
civil.

En esa misma linea, algunos entrevistados manifiestan que en muchos casos los
imputados no cuentan con familiares con quien comunicarse o teniendo, no tienen la forma
de contactarlos, lo que hace més dificil la posibilidad de recabar medios probatorios que los
ayuden; a esto se suma la posibilidad de que cuando se postule la ejecucion de un acto de
investigacion, el representante del Ministerio Publico deniegue su actuacion, lo cual deja en
indefension al imputado, toda vez que el abogado no tendria la posibilidad de recurrir ante el
juez de investigacion preparatoria para solicitar la realizacion de ese actos de investigacion
denegado, por el corto tiempo que se tiene antes de que el fiscal decida incoar proceso
inmediato; estos resultados pueden ser contrastados con la informacion de Grunauer (2016)
quien determiné que el procedimiento directo ecuatoriano transgrede el derecho a la defensa
del imputado, pues el caso se desarrolla en una sola audiencia donde meramente se recoge
toda la actividad probatoria de la etapa de investigacion y donde el acusado no puede
presentar ni producir pruebas que lo ayude a contradecir la acusacion fiscal, generando una
desigualdad entre las partes procesales; por ello el autor indica que la norma penal debe
encaminar su regulaciéon a un equilibrio entre eficacia y garantia procesal; en el mismos
sentido, Villarreal (2018) determind que el proceso inmediato en muchos casos vulnera el
principio de igualdad de armas, dado que el fiscal cuenta con todo el aparato estatal para
formular una acusacion al imputado, a diferencia de la defensa técnica que no tiene el tiempo
suficiente para producir pruebas dado el limitado tiempo que tiene para hacerlo; al respecto
Nakazaki (2020) sefiala que la fiscalia suele incoar procesos inmediatos que devienen por

flagrancia, que en su mayoria requieren de una investigacion mas amplia, presentdndose la
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imposibilidad de que el abogado defensor tenga, al igual que el fiscal, la oportunidad y
tiempo de estructurar un caso completo para defender eficazmente al investigado; en ese
sentido el proceso inmediato no permite que se puedan producir medios probatorios e
incorporarlos una vez concluido las diligencias preliminares, sino hasta la audiencia Unica, lo
cual genera que el imputado siga afrontando el proceso por mds tiempo del que debiera
hacerlo; en ese mismo sentido Moreno (2019) sefiala que el ejercicio de la defensa eficaz en
un proceso inmediato se transforma en un simple acto de formalidad, ya que, a lo largo del
proceso, especialmente en las audiencia, cuando el imputado decide recurrir a un abogado
particular y dejar de lado el asesoramiento de la defensa publica, no se le permite obtener un
plazo prudencial para que pueda ejercer una mejor defensa o presentar medios probatorios a
favor de su patrocinado; dado que la norma procesal establece que la audiencias de incoacion
de proceso inmediato y la audiencia de juicio inmediato son inaplazables, sin encontrar en los
organos jurisdiccionales ningtn criterio de flexibilidad ante la norma, sin importar que se esté

vulnerado derechos constitucionales.
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VI. CONCLUSIONES
Primero. - La investigacion determind que el proceso inmediato por flagrancia, no vulnera
el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este, ya que las
acciones que realiza el Ministerio Publico son controladas por el 6rgano jurisdiccional en una
audiencia de incoacion de proceso inmediato, con lo cual, se garantizaria el derecho al debido
proceso y el equilibrio entre eficacia y garantia procesal; mas auln, si el imputado cuenta con
un abogado defensor desde el momento mismo de su detencion, ya sea de su libre eleccion o
uno de la defensa publica; si bien es cierto que las diligencias preliminares tiene un plazo
muy breve, también es cierto, que la defensa puede cuestionar cualquier acto arbitrario ante
juez de investigacion preparatoria y solicitar la improcedencia de la incoaciéon de proceso

inmediato.

Segundo. — La investigacion determind que en la practica el mecanismo de simplificacion
procesal vulnera el derecho al plazo razonable del imputado en la Corte Superior de Justicia
de Lima Este, porque los juzgados de investigacion preparatoria carecen de recursos humanos
y logisticos para tramitar este tipo de procesos, pues en muchos casos no estan realizando
correctamente las notificacion a las partes procesales, ya que no se les adjunta los anexos y el
requerimiento fiscal a la resolucion judicial, o cuando se les notifica, se realiza con muy poco
tiempo de antelacion para la instalacion de la audiencia, lo cual genera que se vulnere el
plazo razonable que debe tener el abogado defensor para estructurar una determinada linea de
defensa a favor de su patrocinado; lo que indica que los operadores de justicia tienden a

preferir la celeridad procesal, sobre el derecho al plazo razonable.

Tercero. — La investigacion determind que en la practica la representacion de un defensor

publico vulnera el derecho de defensa eficaz del imputado en la Corte Superior de Justicia de
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Lima Este, toda vez que los defensores publicos vienen participando en las diligencias
preliminares de manera virtual, tales como, en la visualizacion de video, escucha de audios,
declaracion de testigos e imputados y las declaraciones en camara Gesell, lo cual genera que
no tengan la inmediacion que el acto de investigacion requiere, esto debido a que los
defensores publicos en un turno defensorial atienden varias comisarias a la vez, lo cual
impide que participen en todas las diligencias programadas por el Ministerio Publico; por
ultimo, se determiné que en muchos casos los defensores publicos desconocen los
fundamentos facticos y juridicos del requerimiento fiscal cuando se presentan a las audiencias

de proceso inmediato como defensa necesaria.

Cuarto. — La investigacion determind que en la practica la minima actividad probatoria
vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor del imputado en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, ya que desde la detencion del imputado hasta la culminacién de las
diligencias preliminares, el plazo resulta ser muy corto para que el abogado defensor pueda
producir y obtener pruebas a favor de su patrocinado, ya que en muchos casos los imputados
no tienen como comunicarse con sus familiares o habiéndose comunicado con ellos, el
tiempo no les alcanza para poder proveerse de algiin medio probatorio que pueda impedir la
incoacion del proceso inmediato o en todo caso poder rebatir los argumentos de la imposicion

de una medida de coercion procesal, como la prision preventiva.
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VII. RECOMENDACIONES
Primero. — Se recomienda que el Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima Este
presida una reunidon con los representantes del Ministerio Publico, Direccion Distrital de
Defensa Publica y la Policia Nacional del Perti, con la finalidad de intercambiar experiencias
propias y presentar propuestas para la implementacion de un protocolo de accion
interinstitucional para la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia delictiva en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, que busque el equilibrio entre la eficacia y garantia

procesal, en aras de la correcta administracion de justicia.

Segundo. — Se recomienda que la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Este,
disponga que se programen capacitaciones continuas a todos los operadores de justicia que
tramitan las incoaciones de proceso inmediato, dotandolos con los recursos humanos y
logisticos necesarios, con el propdsito que realicen sus funciones de manera mas eficiente y
dentro de los margenes de la ley, debiéndose brindar a los abogados defensores el tiempo
necesario para que puedan fijar una determinada linea de defensa a favor de su patrocinado,

sin que esto signifique la desnaturalizacion del principio simplificador del proceso inmediato.

Tercero. — Se recomienda que la Direccion Distrital de Defensa Publica, efectie las
coordinaciones necesarias con la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Este,
para que los defensores publicos sean notificados con anterioridad de todos los recaudos del
requerimiento fiscal y puedan asistir a las audiencias programadas con conocimiento de la
causa que se tramitan; de la misma manera, se recomienda que el director distrital disponga
que los defensores publicos participen de manera presencial en los actos de investigacion que

se llevan a cabo en la sede policial, ademds de efectuar las gestiones correspondientes para
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que cada defensor publico tenga asignado una sola comisaria en dia de su turno, con el

objetivo de garantizarle al imputado el derecho a una defensa eficaz.

Cuarto. — Se recomienda que el Juez de Investigacion Preparatoria al amparo del principio
de discrecionalidad, no limite la posibilidad del imputado de presentar pruebas en la
audiencia de incoacion de proceso inmediato, mas aun, si se pretende rebatir algin
requerimiento de coercién personal, que se pueda tramitar concluida la audiencia de
incoacion de proceso inmediato; de la misma manera se recomienda que los fiscales a cargo
de las investigaciones por flagrancia delictiva, efectlien actos de investigacion tanto de cargo,
como de descargo; con el objetivo de que en las diligencias preliminares se puedan
salvaguardar el derecho del imputado a producir y presentar medios probatorios que lo
ayuden a contradecir la tesis fiscal o en todo caso le permitan sustentar una sancidén penal y

reparacion civil mas proporcional a los hechos.
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Matriz de consistencia.
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Titulo: Proceso inmediato por flagrancia y la vulneracion del derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima Este,

Metodologia

2023.
Problema Objetivos Categorizacion Subcategorias
Problema general Objetivo general

P.G. De qué manera la Determinar de qué manera la
aplicacion del proceso inmediato aplicacion del proceso inmediato
por flagrancia vulnera el derecho por flagrancia vulnera el derecho al
al debido proceso en la Corte debido proceso en la Corte Superior
Superior de Justicia de Lima Este, de Justicia de Lima Este, 2023.
20237

Problemas especificos Objetivos especificos
P.E. 01: ;De qué manera la O.E. 1: Determinar de qué manera e Mecanismo de
aplicacion del mecanismo de la aplicacion del mecanismo de simplificacion procesal
simplificacion procesal en el simplificacion procesal en el Proceso e Representacion de un
proceso inmediato por flagrancia proceso inmediato por flagrancia inmediato defensor publico
vulnera el derecho al plazo vulnera el derecho al plazo e Minima actividad
razonable del imputado como razonable del imputado como probatoria

manifestacion del derecho al
debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este,
20237

manifestacion del derecho al debido
proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, 2023.

P.E. 02: ;De qué manera la
representacion de un defensor
publico a favor del imputado en el
desarrollo del proceso inmediato
por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como

O.E. 2: Comprender de qué manera
la representacion de un defensor
publico a favor del imputado en el
desarrollo del proceso inmediato
por flagrancia transgrede el derecho
de defensa eficaz como

Enfoque de
investigacion:
Cualitativo

Tipo de investigacion:
Basica

Diseiio de investigacion:
Fenomenologico

Poblacion y Muestra:
03 jueces, 03 fiscales, 2
defensores publicos, 1
abogado litigante.

Técnica:
Entrevista

Instrumento:
Guia de entrevista



manifestacion del derecho al
debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este,
20237

P.E. 03: ;De qué manera la
minima actividad probatoria en el
desarrollo del proceso inmediato
por flagrancia vulnera el derecho a
producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion
del derecho al debido proceso en
la Corte Superior de Justicia de
Lima Este, 2023?

manifestacion del derecho al debido
proceso en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este, 2023.

O.E. 3: Entender de qué manera la
minima actividad probatoria en el
desarrollo del proceso inmediato
por flagrancia vulnera el derecho a
producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion
del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023.

Debido proceso
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e Derecho al plazo
razonable

¢ Derecho de defensa
eficaz

e Derecho a producir y
obtener pruebas
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ANEXO 2
Guia de entrevista - para Jueces

TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: el presente instrumento tiene como proposito recibir informacion de primera
mano, con la finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que se viene realizando ante la
Universidad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recaben en la
presente entrevista seran utilizados unica y exclusivamente para fines académicos.

Entrevistado
Cargo

Institucidon : Fecha:

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023.

Preguntas:
1. Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194

(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en la Corte Superior de Justicia
de Lima Este? ;Por qué?

2. Desde su experiencia, ;considera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz
para coadyuvar con la descarga procesal en la Corte Superior de Justicia de Lima Este?
Por qué?

3. Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en los casos de
flagrancia, garantiza el derecho al debido proceso del imputado en la Corte Superior de

Justicia de Lima Este?, ;Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion
procesal en el proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo
razonable del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:
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Desde su opinion, ;Considera que la Corte Superior de Justicia de Lima Este, carece de
recursos humanos y econdmicos que dificultan el trabajo de la judicatura al momento de
tramitar una causa a través del proceso inmediato?, Explique.

Desde su opinion, jconsidera que el mecanismo simplificado del proceso inmediato por
casos de flagrancia delictiva vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por
que?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:

6.

Segun su experiencia, ;Considera que el defensor publico que participa en las audiencias
del proceso inmediato ejerce una defensa idonea y eficaz a favor del imputado? (Por
qué?

Segln su experiencia, ;Qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a
una defensa eficaz del imputado, cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia?
Explique.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

De acuerdo a su opinion, ;Considera que el proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho a producir y ofrecer pruebas de imputado?, ;Por qué?

Conforme a su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda ofrecer pruebas cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia
delictiva? Explique.

Firma del entrevistado
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ANEXO 3
Guia de entrevista — para Fiscales
TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: el presente instrumento tiene como proposito recibir informacion de primera
mano, con la finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que se viene realizando ante la
Universidad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recaben en la
presente entrevista seran utilizados unica y exclusivamente para fines académicos.

Entrevistado
Cargo

Institucién : Fecha:

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023.

Preguntas:
1. Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194

(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en Lima Este? ;Por qué?

2. Desde su experiencia, jconsidera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz

para coadyuvar con la descarga procesal en Lima Este? ;Por qué?

3. Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en caso de
flagrancia vulnera el derecho al debido proceso del imputado? ;Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion
procesal en el proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo
razonable del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en
la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:

4. Desde su opinion, ;Considera que el personal administrativo del Poder Judicial cuenta
con las condiciones y medios necesarios para garantizar el derecho al debido proceso del
imputado cuando se tramita un proceso inmediato en la Corte Superior de Justicia de
Lima Este?, Explique.
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5. Desde su opinion, ;considera que la simplificacion procesal del proceso inmediato en
caso de flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor ptblico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:
6. Segun su experiencia, ;Considera usted que la participacion virtual del defensor publico

en las diligencias preliminares por flagrancia delictiva garantiza el derecho a una defensa
idonea y eficaz del imputado?, fundamente su respuesta.

7. Segun su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a
una defensa eficaz del imputado cuando se llevan a cabo las diligencias preliminares por
detencion en caso de flagrancia?, Explique.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en Corte Superior

de Justicia de Lima Este, 2023.

8. Conforme a su opinion, ;Considera que el proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho del imputado a producir y ofrecer pruebas? fundamente su respuesta.

9. Conforme a su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares en los
casos de detencion por flagrancia delictiva?, Explique.

Firma del entrevistado
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ANEXO 4
Guia de entrevista — Defensor Publico

TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: el presente instrumento tiene como propoésito recibir informacion de primera
mano, con la finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que se viene realizando ante la
Universidad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recaben en la
presente entrevista seran utilizados unica y exclusivamente para fines académicos.

Entrevistado

Cargo

Institucion Fecha:
OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023.

Preguntas:
1. Desde su experiencia ;Considera que la promulgacién del Decreto Legislativo N° 1194

(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.

2. Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion
procesal en el proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo
razonable del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en
la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:

3. Desde su opinion, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

4. Desde su opinion, jconsidera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:
5. De acuerdo con su experiencia, ;La carga laboral que tiene como defensor publico

influye al momento de ejercer la defensa técnica de un imputado frente a un proceso
inmediato por flagrancia?, ;Por qué?,

6. Desde su su opinion profesional, jconsidera que los plazos que tiene el imputado en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa
idénea y eficaz? explique

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

7. De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediato por detencion en flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer
pruebas? Fundamente su respuesta.

8. Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su
patrocinado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por
flagrancia delictiva?, Explique.

Firma del entrevistado
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ANEXO 5
Guia de entrevista — Abogado Litigante

TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: el presente instrumento tiene como proposito recibir informacion de primera
mano, con la finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que se viene efectuando ante la
Universidad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recaben en la
presente entrevista seran utilizados unica y exclusivamente para fines académicos.

Entrevistado
Cargo

Institucién : Fecha:

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023.

Preguntas:
1. Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194

(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.

2. Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia
vulnera el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacion
procesal en el proceso inmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo
razonable del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en
la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:

3. Desde su opinidn, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

4. Desde su opinion, jconsidera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

Preguntas:
5. De acuerdo con su experiencia, ;Considera que los defensores publicos que participan en

las diligencias preliminares y posteriormente en las audiencias de proceso inmediato
garantizan el derecho a una defensa eficaz del imputados?, fundamente su respuesta.

6. Desde su su opinion profesional, ;considera que los plazos que tiene el imputado en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa

idénea y eficaz? ;Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia vulnera el derecho a producir y obtener pruebas a favor
del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, 2023.

7. De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediato por flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer pruebas?,
fundamente su respuesta.

8. Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su
patrocinado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por
flagrancia delictiva? Explique.

Firma del entrevistado



ANEXO 6

Certificados de validez de instrumento

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO.

Categorias / items

Pertinencia?

Relevancia?

Claridad?

Sugerencias

GUIA DE ENTREVISTA - JUECES

| No

Si | No

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idénea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en la Corte Superior de Justicia de
Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;considera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en la Corte Superior de Justicia de Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en los casos de
flagrancia, garantiza el derecho al debido proceso del imputado en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este?, ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que la Corte Superibr de Justicia de Lima Este, carece de
recursos humanos y econémicos que dificultan el trabajo de la judicatura al momento de
tramitar una causa a través del proceso inmediato?, fundamente su respuesta.

Desde su opinién, jconsidera que el mecanismo simplificado del proceso inmediato por casos
de flagrancia delictiva vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por qué?

Segun su experiencia, ;Considera que el defensor pablico que participa en las audiencias del
proceso inmediato ejerce una defensa idonea y eficaz a favor del imputado? ;Por qué?

Seguin su experiencia, ;Qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado, cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia? Explique

derecho a producir y ofrecer pruebas de imputado?, ;Por qué?

Conforme a su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda ofrecer pruebas cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia
delictiva? fundamente su respuesta.
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GUIA DE ENTREVISTA - FISCALES

No

Si

No

Desde su experiencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, jconsidera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso |
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en caso de
flagrancia vulnera el derecho al debido proceso del imputado? ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que el personal administrativo del Poder Judicial cuenta con
las condiciones y medios necesarios para garantizar el derecho al debido proceso del
imputado cuando se tramita un proceso inmediato en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este?, fundamente su respuesta

Desde su opinion, jconsidera que la simplificacion procesal del proceso inmediato en caso
de flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por que?

Segun su experiencia, ;Considera usted que la participacion virtual del defensor publico en
las diligencias preliminares por flagrancia delictiva garantiza el derecho a una defensa idonea
y eficaz del imputado?, fundamente su respuesta

Segiin su experiencia, (qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado cuando se llevan a cabo las diligencias preliminares por
detencion en caso de flagrancia?, fundamente su respuesta.

Conforme a su opinion, ;Considera que el proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho del imputado a producir y ofrecer pruebas? fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;jqué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares en los casos
de detencion por flagrancia delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - DEFENSORES PUBLICOS

No

Si

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.
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Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, Explique.

Desde su opinion, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

‘Desde su opinion, jconsidera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, Explique.

De acuerdo con su experiencia, ;La carga laboral que tiene como defensor publico influye al
momento de ejercer la defensa técnica de un imputado frente a un proceso inmediato por
flagrancia?, ;Por qué?,

Desde su su opinion profesional, ;considera que los plazos que tiene el imputado en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa
idonea y eficaz? Explique

De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediato por detencién en flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer
pruebas? Fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su patrocinado
pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia
delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - ABOGADO LITIGANTE

Si

No

Si

No

Si

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.

Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, ¢Por qué?
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De acuerdo con su experiencia, ¢Considera que los defensores publicos que
participan en las diligencias preliminares y posteriormente en las audiencias de

5 | proceso inmediato garantizan el derecho a una defensa eficaz del imputados?, X X X

¢ Por qué?

Desde su su opinidon profesional, ¢ considera que los plazos que tiene el imputado

6 | en el proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare X X X

una defensa idénea y eficaz?, ;Por qué?

De acuerdo a su opinion, ¢Considera que el plazo que tiene el imputado en un

7 | proceso inmediato por flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer X X X

pruebas?, fundamente su respuesta.  Porqué?

Conforme a su experiencia, ¢qué medidas adopta usted para garantizar que su

8 patrocinado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares X X X

por flagrancia delictiva? Explique.

Observaciones (precisar si hay suficiencia): Existe suficiencia

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ | No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: Dr. Miranda Aburto Elder Jaime DNI: 07626166
Especialidad del validador: Doctor en Derecho

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del
constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la
dimensién

Lima, 25 de octubre del 2023

Firma del Experto Informante.



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO.

Categorias / items

Pertinencia!

Relevancia?

Claridad?

Sugerencias

GUIA DE ENTREVISTA - JUECES

| No

Si | No

Desde su experiencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idénea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en la Corte Superior de Justicia de
Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;considera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en la Corte Superior de Justicia de Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en los casos de
flagrancia, garantiza el derecho al debido proceso del imputado en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este?, ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que la Corte Superior de Justicia de Lima Este, carece de
recursos humanos y economicos que dificultan el trabajo de la judicatura al momento de
tramitar una causa a través del proceso inmediato?, fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que el mecanismo simplificado del proceso inmediato por casos
de flagrancia delictiva vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por qué?

Segtin su experiencia, ;Considera que el defensor piblico que participa en las audiencias del
proceso inmediato ejerce una defensa idonea y eficaz a favor del imputado? ;Por qué?

Segun su experiencia, ;Qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado, cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia? Explique

De acuerdo a su opinion, ;Considera queieT pi'&:éﬁ(; ‘inmediato bo-r flagrancia vulnera el
derecho a producir y ofrecer pruebas de imputado?, ;Por qué?

Conforme a su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda ofrecer pruebas cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia
delictiva? fundamente su respuesta.
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GUIA DE ENTREVISTA - FISCALES

No

Si

No

Desde su experiencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, jconsidera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso |
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en caso de
flagrancia vulnera el derecho al debido proceso del imputado? ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que el personal administrativo del Poder Judicial cuenta con
las condiciones y medios necesarios para garantizar el derecho al debido proceso del
imputado cuando se tramita un proceso inmediato en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este?, fundamente su respuesta

Desde su opinion, jconsidera que la simplificacion procesal del proceso inmediato en caso
de flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por que?

Segun su experiencia, ;Considera usted que la participacion virtual del defensor publico en
las diligencias preliminares por flagrancia delictiva garantiza el derecho a una defensa idonea
y eficaz del imputado?, fundamente su respuesta

Segiin su experiencia, (qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado cuando se llevan a cabo las diligencias preliminares por
detencion en caso de flagrancia?, fundamente su respuesta.

Conforme a su opinion, ;Considera que el proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho del imputado a producir y ofrecer pruebas? fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;jqué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares en los casos
de detencion por flagrancia delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - DEFENSORES PUBLICOS

No

Si

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.
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Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, Explique.

Desde su opinion, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

| Desde su opinion, jconsidera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, Explique.

De acuerdo con su experiencia, ;La carga laboral que tiene como defensor publico influye al
momento de ejercer la defensa técnica de un imputado frente a un proceso inmediato por
flagrancia?, ;Por qué?,

Desde su su opinion profesional, ;considera que los plazos que tiene el imputado en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa
idonea y eficaz? Explique

De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediato por detencion en flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer
pruebas? Fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su patrocinado
pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia
delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - ABOGADO LITIGANTE

Si

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.

Desde su experiencia, (Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

Desde su opinidn, ;jconsidera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
P 4 q
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, ¢ Por qué?
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De acuerdo con su experiencia, ;Considera que los defensores piiblicos que participan en las
5 | diligencias preliminares y posteriormente en las audiencias de proceso inmediato garantizan X X X
el derecho a una defensa eficaz del imputados?, ;Por qué? J

| Desde su su opinion progsidnal. ;considera que los plazos que tiene el imputado en el
6 proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa X X X
idonea y eficaz?, ;Por qué?

De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
7 inmediato por flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer pruebas?, X X X
fundamente su respuesta. ;Porqué?

Conforme a - su”e)(periien::ia, 2qué medidas adopta usted p;a; g;anlizm que su patrdcTngdb ‘
8 pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia X X X
delictiva? Explique. ‘

Observaciones (precisar si hay suficiencia): ExisTG S G{I Cicue AR

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [x] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: KQA"!’f)V“'.&“‘Q“U’SC"‘kSE\QObO'O ...................... DNI?7’Zq5272
Especialidad del validador: “%Q“-DQ“"‘\"QP@"“\%?“OCM\YQ"O‘\ ..............................................................................................

Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del
constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la

dimension
v

v i L

Firma del Experto Informante.

101



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO.

Categorias / items

Pertinencia!

Relevancia?

Claridad?

Sugerencias

GUIA DE ENTREVISTA - JUECES

| No

Si | No

Desde su experiencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idénea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en la Corte Superior de Justicia de
Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;considera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en la Corte Superior de Justicia de Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en los casos de
flagrancia, garantiza el derecho al debido proceso del imputado en la Corte Superior de
Justicia de Lima Este?, ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que la Corte Superior de Justicia de Lima Este, carece de
recursos humanos y economicos que dificultan el trabajo de la judicatura al momento de
tramitar una causa a través del proceso inmediato?, fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que el mecanismo simplificado del proceso inmediato por casos
de flagrancia delictiva vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por qué?

Segtin su experiencia, ;Considera que el defensor piblico que participa en las audiencias del
proceso inmediato ejerce una defensa idonea y eficaz a favor del imputado? ;Por qué?

Segun su experiencia, ;Qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado, cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia? Explique

De acuerdo a su opinion, ;Considera queieT pi'&:éﬁ(; ‘inmediato bo-r flagrancia vulnera el
derecho a producir y ofrecer pruebas de imputado?, ;Por qué?

Conforme a su experiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda ofrecer pruebas cuando tramita un proceso inmediato por flagrancia
delictiva? fundamente su respuesta.
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GUIA DE ENTREVISTA - FISCALES

No

Si

No

Desde su experiencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la criminalidad y la inseguridad ciudadana en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, jconsidera que la vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (proceso |
inmediato en caso de flagrancia) y su aplicacion, ha resultado una medida eficaz para
coadyuvar con la descarga procesal en Lima Este? ;Por qué?

Desde su experiencia, ;Considera que la aplicacion del proceso inmediato en caso de
flagrancia vulnera el derecho al debido proceso del imputado? ;Por qué?

Desde su opinion, ;Considera que el personal administrativo del Poder Judicial cuenta con
las condiciones y medios necesarios para garantizar el derecho al debido proceso del
imputado cuando se tramita un proceso inmediato en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este?, fundamente su respuesta

Desde su opinion, jconsidera que la simplificacion procesal del proceso inmediato en caso
de flagrancia vulnera el derecho al plazo razonable del imputado?, ;Por que?

Segun su experiencia, ;Considera usted que la participacion virtual del defensor publico en
las diligencias preliminares por flagrancia delictiva garantiza el derecho a una defensa idonea
y eficaz del imputado?, fundamente su respuesta

Segiin su experiencia, (qué medidas o criterios adopta usted para garantizar el derecho a una
defensa eficaz del imputado cuando se llevan a cabo las diligencias preliminares por
detencion en caso de flagrancia?, fundamente su respuesta.

Conforme a su opinion, ;Considera que el proceso inmediato por flagrancia vulnera el
derecho del imputado a producir y ofrecer pruebas? fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;jqué medidas o criterios adopta usted para garantizar que el
imputado pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares en los casos
de detencion por flagrancia delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - DEFENSORES PUBLICOS

No

Si

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.
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Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, Explique.

Desde su opinion, ;considera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

| Desde su opinion, jconsidera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, Explique.

De acuerdo con su experiencia, ;La carga laboral que tiene como defensor publico influye al
momento de ejercer la defensa técnica de un imputado frente a un proceso inmediato por
flagrancia?, ;Por qué?,

Desde su su opinion profesional, ;considera que los plazos que tiene el imputado en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa
idonea y eficaz? Explique

De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediato por detencion en flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer
pruebas? Fundamente su respuesta.

Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su patrocinado
pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia
delictiva?, Explique.

GUIA DE ENTREVISTA - ABOGADO LITIGANTE

Si

No

Desde su experiencia ;Considera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar el
incremento de la inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuesta.

Desde su experiencia, (Considera que en el proceso inmediato en caso de flagrancia vulnera
el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

Desde su opinidn, ;jconsidera que los operadores de justicia tienden a preferir la celeridad
procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

Desde su opinion, ;considera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
P 4 q
procesal simplificado vulnera el derecho al plazo razonable del procesado?, ¢ Por qué?
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e acuerdo con su experiencia, ;Considera que los defensores publicos que participan en las
5 diligencias preliminares y posteriormente en las audiencias de proceso inmediato garantizan X X X
el derecho a una defensa eficaz del imputados?, ;Por qué?
Desde su su opinién profesional, ;jconsidera que los plazos que tiene el imputado en el
6 proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una defensa X X X
idénea y eficaz?, ;Por qué?
De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
7 inmediato por flagrancia delictiva vulnera el derecho a producir y ofrecer pruebas?, X X X
fundamente su respuesta. jPorqué?
Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted para garantizar que su patrocinado
pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia
8 P X X X
delictiva? Explique.
Observaciones (precisar si hay suficiencia): E xisTS So \-\ e et
Opinién de aplicabilidad: Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
= 7 e -
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: EONZ AU:‘SLU'WODLDDQN’M“’T”EFHWIE DNI73‘7 1685} ..................

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado. 4

2Relevancia: E| item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del
constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la
dimension /

[3

[ '3
Firma del Experto Informante.



ANEXO 7
Entrevistas desarrolladas

GUIA DE ENTREVISTA -~ PARA JUECES

Entrevistado: Armando Eulogio Jauregui Puma

wa—almmaww
Permanente de Santa Anita

Institucion: Poder Judicial - Corte Superior de Justicia de Lima
Este-.

PREGUNTAS:

1.- Desde su experiencia (Considera que la promulgacion del Decreto
Legisiativo. N*1194 (proceso imvnediato en caso de flagrancia), ha
resultado una medida donea para [frenar el incremento de la
cnminalidad y la inseguridad ciudadana en la Corte Superior de
Justicsa de Lima Este? oPor qué?

Desde el 30 de agosto de 2015 en que se pubbod el mencionado

decreto y su entrada en vigencia a nivel nacional a parnir del 01 de-

diciembre de 2015. »i bsen tenemos gque, dicho preceplo se encuentra
orientado al fortalecimiento del ordenamiento puridico procesal a fin de
contar con un metrumento noalive gque permita una lcha eficaz
contra la delincwencia, a la fecha, no ha resultado eficiente por el
permanente aumento de la ecnminalidad en Lima Kate; toda vez que, a
eniterio del suscnito, el problema de la adrnistracion de justicia no se
resuelve cgn procesos mds rdpidos y con sanclones mads severas, pues
elio conlieva a la superpoblacidn penitenciaria, stendo necesarnio buscar
otras allernativas de sanciones. Aunade al hecho de que, la
mseguridad cudadana se ha incrementado en Lima Este por of
aumento de foctores, como la pobreza y marginocion, wolencia

organizado nacional ¢ internacional (venezolanos, colombianos, efc).

drogas, armas, aloohol, la corrupcion y la falta de valores.

- Desde su experiencia (Considera gque la promulgacién del Decreto
Leguladvo N*1194 (proceso inmediato en caso de flagrancia), y su
aplicacién ha resultado una medida eficaz para coadyuvar con la
mmmbmwdcmmmmocm
Gue?

Si conceptualizamos gue, @ procéso inmediato tlene por finabdad la
smphficacion y celeridad de las ctapas del prooesos comiin y esrd

prewvisto para aguelios ocascs -en os gue no se regquiere de mayor
a'o:).ﬂ JUBICIAL
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nvestigacion a efecto que ef fiscal logre conpiccion respecto a un caso
concreto y formude acusocitn; y, .entendiendo que, su esenca o
caracteristica principal, estd basada en la inmedictez, la celendad, la
economia, el ahorro de recursos y el dar pronta solucion a los conflictos
de relevancia penal, al cual, en un caso concreto, se cumplan
acabadamente con los presupuestos normativos para su incoacion,

atoqh}!qvmdnmyhmm“masﬁh.

flagrancia presunia- gl resultaria como herramienta eficaz e idénea
para la descarga procesal en este distrito judical, pues, permiie la
resolucidn de casos con mayor prontitud g efectividad.

3.- Deade su experiencia ¢Considera Que la aplicacidn del proceso
mmediato en los casos de flagrancia, garontiza el devecho al debido
proceso del imputado en la Corte Superior de Justicia de Lima Este?
cPor qué?

En tanto y en cuanto se limite a los delitos evidentes y a los supuestos
de investigacion simple o sencilia y se observen una serie de principros
v garuntias, en modo aiguno, trasgrede las previssones juridioas
establecidas en nuestra Constitucén Politica del Estado, como o son,

el debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva y dentro de ello el

derecho de defe.sa que le asiste a todo justiciable; siendo relevante el
hecho que, la verificacion de estas exigencias la realiza el abogado
deferisor téonico, pues, a eate corresponde actuar como filtro, en primer
orden, pustificar la impertinenca y el nesgo pernicioso gue devendria
mmdmmdmnﬂm evaluando
exhaustivamente la ewdencia delictiva y demds supuestos de
aplicacidn,” ast ser vigilante del respeto wrestricto del debido proceso
Jormal y matenal

4.- Desde su experiencia pCongsidera que la Corte Supenor de Justica
de Lima Este, carece de recursos humanos y econdmicos que dificultan

el trabajo de la judicatura al momento de tramitar una causa a trawds’

del proceso inmediato?, Explique.

Efectivamente, esta Corte Superior, ocarece de personal y de
infraestructura logistica para levar con efictencia la tramitacion de un
proceso inmediato; ello debido en primer lugar, a la falta de personal
por carencia de presupuesto "y los que efectian dichas labores
Jurisclicoionales, muchas weces no se encuentran capacitados pora
tramitar este proceso odere, abonarido a elio, el déficit en la logistica,
como, ambientes inadecuwados, carerwsa de oeguipos de coOmputo,

ey
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lentitud en el Sistema Judicial, falta de mateniales, ete., lo que en suma
dificulta las labores jurisdiccionales al verse en muchos casos
impedidos los abogados defensores de asumir una defensa efectiva al
no habérsele proporvionado o adjuntado los recaudos que aparejan a
la incoacidn

S.- Desde su opinidn Considera gue el mecanismo smplificado del
proceso inmediato por cases de flagrancia delictiva wulnera el derecho
al plazo razonable del imputado? sPor qué?

Si vulnera el derecho al plazo razonable del imputado, pues.
tratdndose de eventos oriminosos cometidos en flagrancia, casi
siempre, por su inmediatez temporal y personal, la defensa técnica no
pueda plasmar una estrategia de investigacidn con el acopio de
fuentes de prueba que puedan servir a su teoria del caso, siendo
concurrente, dado ¢l poco margen de tismpo con que se cuenta y la
presion psicolégion on el gue pudiera encontrarse el investigado, se
tenme por aceptar una sabda alternativa del proceso, como o es, una
Terminacion Anticipada, quedando anulada la garantia procesal del
plazo necesanio, sttuacion esta ultima, que no ocurre en los supuestos
de esta institucion, '

6.- Segun su expenencia JConsidera que ol defensor publico que
participa en las audiencias del proceso inmediato ejerce una defensa,
idénea y efican a favor del imputado? 2Por qué?

Segrin la expericncia vanda en esta Corte Supernor, si, al menos en
todas las audiencias Bevadas a cabo en esta mstancic de
Investigacion Preparatona, el defensor pdblico ha participado
activamente ocon conocimiento gde causa en forma wdénea y eficaz,
Mdﬂmmmomdmwm.m
smmpbmhcudcnmddaiwodmdssumm
resguardando asl el derecho de defensa del justiciable; debiendo ser
gjercido en iguales sttuaciones y condiciones en Juicio, resguardando el
cumplimiento y respeto de los principios de pertinencia, utilidad y
conducencia de la prueba, iguaidad, legalidad y contradiccidon como
pawwmmmdﬁmﬁmym_

7.- Seguin su expeniencia ;Qué, medidas o critenos adopta usted pam
garantizar el derecho a una defensa eficar de wmputado, cuando

tramita un proceso inmediato por flagrancia? Explique,
ﬂpoun JUDICIAL
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Como es sabido la defensa procesal no es solo un derecho subjetivo,
sino tambidn una garantia, esto vs, una condicidn esencial de validez
de todo prooeso penal propiéo de un Estado de Derecho. en ese contexto,

corresponde al Extado wiar para que esta garantia sea real y efectiva’

en todo prooeso. En lo gue respecta a la defensa técnica, tal y conforme
lo serala la doctrina, no basta la mera presencia del abogoado
defensor, ya gue & eQuilbrio de las partes exige una activadad
professonal diligente y eficaz del defensor, stendo imprescindible que of
letrado agote pormenorizadamente una rasonada refutacion de las
pruebas y fundamentos de cargo postulada por el fiscal-, tanto desde
el punto de vista de hecho como de derecho. Cuando el suscrito
advierte que no hay una defensa eficaz se hace imperioso sustituir al
abogado defensor, declarandose nulos los actos procesales efectuados
por el abogado, consecuentomente, la ignorancia de la ley, la
negligencia, la inactividad o el descuido del defensor, no justifica ef
mamddnpmiomdmm

8.- De acuerdo a su opinion sConsidera que ol proceso inmediato por
flagrancia wuinera el derecho a producir y ofrecer pruebas del
imputado? sPor qué?

Como es sabido el ambito natural de aplicacion del proceso inmediato
en los casos de flagrancia gstd caracterizado por la falta o escasa
nocesidad de actividad probatoria, o que justifica la reduccion de los
plazos de esta clase de procodimiento. Siendo que, el propio Acuerdo
Plenario N"°6.2010/CJ-116 establece que: * uno de los problemas que
se suscitan en tormo al proceso nmediato es gue al no contar con fase
intermedia, no se tene un momento especifico en el que & imputado y

las demas partes realicen la aportacién de medhos probatonios, por lo.

que el acusado ingresaria en desventaja al juicio”, siendo valida, a
criterio de dicho Acuerdo Plenario la realisacion de este acto al inicio
del juicio oral bajo la conduccién del mismo fues de juzgamiento, guien
ha de realisar un control de los medios de prueba ofrecidos para el
Juicio Oral; consecuentemente, a criterio del susonto, ast se avance a
la estacion del puicio inmediato {fuicio oral) en el proceso inmediato por
flagrancia, este no garantiza en absoluto uno preparacion de
informacidn para la defensa y par ende el de producir y ofrecer
thMM&MwaW
con las fugaces 24 horas de la Detencion Preliminar. El transcurso del
tiempo entre la detencidon Preliminar y el desarrollo de la Audiencia
Onica de Julclo Inmediato por flagrancia, es basicamente de

m?ans,n‘mmcms
S -

- el ,
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preparacion ritual del juicio oral; en ese orden, la defensa téenica esta
enervada o anulada.

9.- Confon.neasuexparimdaequémedidasoaiteﬁosadopm usted
para garantizar que el imputado pueda ofrecer pruebas cuando tramita
un proceso inmediato por flagrancia delictiva? Explique.

Ante la prueba evidente o evidencia delictiva darle las facilidades al

abogado para propugnar su tesis defensiva, esto es, de acreditar sus,

afirmaciones con la presentacion de medios probatorios en el estadio
correspondiente (ofrecimiento y admisién), garantizandose a su vez el
respectivo contradictorio en el juicio oral.
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GUIA DE ENTREVISTA - PARA JUECES

TITULD DE LA INVESTIGAC [6%:

s — =

FROCESD INMEDIATO Y LA YULNERACION DEL DERECHO AL DERIDO
FROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: ¢l presente instrumento tene comn propdsito recibir informecidn de primer
maray, cin la finalidad de sustentar al trabajo de investigacian gue se viene realizando ante La
Universided Nacional Federico Villarreal; per tal motivo, los dats que se recaben en s
presenie entrevistn serin wilizados Gnica ¥ exclusivamente para fines académicos.

Emrevistade  : Robero Carlos De La Onzz Escalante

Cargo : Juez del Juzgado Penal Colegiado de Ave.

[mstifiscitnm : Corte Superior de Justicia d= Lima Este  Focha: 14-12-2023
ORJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera ka aplicaclén del procese inmediato par flagrancia
valnera €l dereche al debido proceso en la Corte Superior de Justicta de Lima
Este. 2023,

Y

Erepuntas:

L. Desde su experiencia ¢ Considera que la promulgacion del Decreto Legislative N° 1194
{procezo inmediato en caso de flagrancia)., ha resultadn una medida iddmea para frenar el
incremenie de la eaminalidad v la insegurided ciudadana en ba Corte Superior de Justicin
de Lirna Expe? § Por gué?

M, porque & bien es ciero con la simplificaciin procesal que se tiene con el proceso
inmediato s podrd stender las necesidades de tetela, paz v celeridad que peneralmenies
nuestra sociedad exige, ¥ del mismo modo se da una pronta solucidn dado gue al tratars:
de flagrancia el autor del bacho delictive es sarprendida en el moments, inmediatament=
deapués de cometerle ¢ cuando tengr como ohjetivo mealizar e hecha delictivo; teniendo
una percepcitn direcia de 1a siluscidn delictiva: con el proceso inmediato se puede poner
In sancidn correspordiente en un tiempa mas cors, aveda 8 que 22 lenga una mejar
percepcitn de nuestro sistema judicial con respecto a la inseguridad ciudadana dado que
&l una persons e5 victima de un robo y se atrapa al sujete que realizo dicho hecho delletiva
can 2| progeso nmediate s pedsd permitic el juzgrmiento inmediate de la persona. Pero
esto no Implica que el ineremento de hechos criminales sea frenade sino gue s¢ lendrd
una respuesta més rapida a las comductas delictivas que se realizan con |a expediclon de
una seniencia en pericdo més corto.

2. Desde ou experbencia, jcomsidera gque |2 vigencia del Decreto Legislative N° 1194
{proceso immedizio en caso de flagrancial y su aplicacidn, ha resuftado wna medida eficaz
para coadyuvar con la descarga procesal en bz Corte Superior de Justicia de Lima Esie?
o que?

5i, porgue permite la simplificacion procesal, va gue acors ) tiempo entre In oma de
conocimiento del hecho delictivo y In expedicion de la solucidn gue va a resolver el hecho
delsctivo; ayudande con ln carga procesal que se tiene porque In expedician de las
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sentenicias s& dan de forma més répada ¥ de esla mapera 58 ovila que 58 [SNEAN MRS Presos
sin condensa.

. Desde su experiencia, | Considera que la aphicaciin del proceso nmedisio en los casos de

fagrancia, garantiza el derecho al dekido proceso del imputade en la Corle Superior de
Justiciade Lima Este?, ; Por qué?

Si, porgue al tratarse de casas en Nagrancla quiere decir que se tiepen indicies de que la
persona o sido participe de un hecho delictive, si bien es cienio este procese se da de
minera mas oélere pero ¢sto no quiere decir que los derechoa del impartado sean valnerado
parque egte puede acoperse o una conclusidn anicipada, terminecion anticipada, entne
odros,

ORJETIVO ESPECIFICO 1

]
1

.

Determinar de qué manera la aplicacidn del mecanisma de simplificacion
procesal en el proceso inmediato por flagrancia valnera el derecho al plaze
razonable del imputado como manifestacitn del derecho al debido process e la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

Preguitas:

A

Desde su opinidn, ;Considera que la Corte Superior de Justicia de Lima Este, canece de
recursos humanos y econdmicos que dificulan el rabajo de la judicaiurs =l momento de
iremitar una causa a través del process inmediate”, Expligue.

51, In Corte Superior de Justicia de Lima Este carece de recursos humanos, siendo mas
claro con respecto a personal de Asistente Judicial v Espeacialistas de Audiencias.

Desde su opiniéa, Jconsidera que €l mecanismo simplificado del proceso inmediaio por
casos de flagmncia deliciiva vulnera €l derecho al plazo rarenable del ingpunade?. [ Por
g}

Mo, porque al wer este un proceso mas mipido ayuda a quee s2 alcance fa justicia de maneTa
mis célere, ex decin que ayuda a que los acusados no permanezean por periodos langos
bajo actsacitn y mas bien que estos ablengan wna expedicidn de su sentencia de manera
més rapida dado que al tratarse de flagrancia se tienen los mdicios suficienies para realizar
1n acusacifn y poder llegar a toenar una decision que solucione el heche controvertido

OBJETIVO ESPECIFICO 2

-

Camprender de gué manern la representacidn de wn defemsor pablico a favor del
imputade en o desarrollo del proceso inmediato por flagrancin tronsgrede €
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derechio al debida procesn en ln
Carie Superior de Justicia de Lims Este, 2023,

Pregumkos:

6.

Segln su experiencia, ;Considera gue ¢l defensor pablico que participa en las audiencias
del proceso inmediate ejerce una defensa idinea v eficaz a favor del imputado? (Por qué?
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Esin puede depender dado que algunos defensores pablicos debido a que si bien o3 ciere
algunos de ellos brindan us defensa eficaz al imputado, pero también en algunas casos s
paede notar gue el defensor pablice no se encuettra b suficientements prepamde para
poder realizar una defenss apropiada

7. Segin su experienciz, | Qué medidas o criterios adopta usted para garantizar ¢l derscha a
uma defensa oficnz del impuiade, cuando tramiia an process inmediabe por lagrancia®
Explique.

En el momento en el que se lee los derechos al acusado ¥ estos se puedan explicar de
maners que el acusado = encuentre informado y pueda tomar una decision que le
favorezca, coma por ejemplo scogerse g una conclugion anticipada dedo que ayudarm a
reducit su pena

OBJETIVD ESPECIFICO 3

™

Entender de qué maners In minima actividad probatoria en el desarrollo del process
inmedinto por Nagraneia valnera € derecho a producir ¥ obiener prochas o favor
del imputade como manifestacidn del derecho al dehido proceso en ka Corte
|'l‘ Superior de Justicia e Lima Este, 2023,

£, Deacuerdo a s opinién, (Considern que el procese inmediato por flagrancia vulnera el
derecho a producir y ofrecer pruebas de imputada?, ;Por que?

Mo, porque en ¢l momento en que las partes ejerciten su derecho a la defensa esias
también podrin ofrecer medios de precha toda cs1o en ka audiencia (nica de incoacion de
process memediato

9. Conforme 8 su experiencia, fqué medidas o criterios adopla usted para garantizar que ¢l
imputado pueds ofrecer pruchas cusndo tramita un proceso inmediato por fagraneia
delictiva? Expligue.

Se le otorga el plazo prodencial para que pueda ofrecer los medios de prucha que
comespatda 8 U persona, siempre que esta guarda los requisitos legales que establece |2
narma legal-
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TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIA 1O Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DE 31D0
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciomes: ¢l presente instrumento tiene como propdsito recibir informacidn de poimers
mano, con la finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que s= viene realizands ante 'a
Universidad Nacional Fededico Villarreal; por tal motivo, las daios que se recaben en g
presenie entrevisla serdn utiliaados Unica ) exclusivamende parn fines acadéimicoes.

Entrevistade : JULISA HAYDEE MARTEL GUERRERO

Cargo TJUEZ SUPERNUMERARIA
Institucidn : Corte Syperior ¢e Justicia de Lima Este Focha: 18-12-2023
OBJETIVO GENERAL

\

Determinar de qué manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrar cin |
velocra el derecho al debido procesa en la Corte Superior de Justicia de Lima
(. Este. 2023,

Lreguntas:

I. Desde su experiencia ; Considera gue Ia proenulgacion del Decreto Legisiativo ™ 1154
(proceso inmediato en <aso de flagrancia), ha resultado una medida idéeea para lenar o
incremenio de la criminaidad y 1a inseguridad ciudadans en [a Covte Superior de Justicia
de Lima Este? ) Por qué™?

- Enuadeterminando Pempo si era efectivo resolver los casos en dicho tiempo posible.
poc la simplificacion procesal, empero shors y con los problemas de pandemia qoe
tuvimos se incrementé. considero gue pase a no hsber logistica mecesaris pars poder
desasrollarse en toda su magaitud €n el presente decreto kgislative, (Falts de pornos,
médico ingista, abogados, ec], tambien o €= que a0 ha funtionado osta simp ficacitr
processl dentro del proceso inmedito en caso de flagrancis: mo se actian
correctamente Jos elementos probetorios.

Desde su expericocia, Jconsidera que Ia vigencia del Decrete Legislativo N° | 194

{proceso inmedisto en Ciso de flagranciz) v su aplicacidn, ha resuliado una medica eficar

para coadyuvar con Ja descarge procesal en la Corte Superior e Jasticia de Linsa Esie?

LPor qué?

= No, porgue s¢ puede decir que obra [a simplificacidn procesal guizas para searenciar
pero de Ix misma mancta es carga procesal en su ejecucidn de sentenciar, considero
que deben haber menos plare a la gjecucion d&¢ sentencin ¥y menos jlazo al
resarcimiento del agravio: considero que flagruncia debe ser mejor desaerol'nca por
las titularcs de ia sccidn penal.

I

3, Desde su experiencia, ;| Considern que la aplicacian dol procesa inmed into es los casas de
flagrancia, garantiza ¢l Jderecho al debido proceso del Imputado en s Corte Superiar de
Justicis de Lima Este?, ; Por qué?

.
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Mi, tesdidens qui la parte protacada sim Bign gstd garanzizedo sus derachok pasa al niecho
impusado; &l corto ploze geners no abtener los medios o mecanismo necesarios pera ue
dalarca iddsea ¢ efidaz; paro dobennas temer procanie que todo oS un Compunts: con i
instRuciones de afrecer la mformacdn en un Empd veras, ¢ de S0/ une persdne manejg
f @svandar de vida pon la documantacidn iddnoa en reglas, de cllo, hay owe sumnarse
defcienoa en b wias estatales e privedas; conflevs g gue e pueda realicar una defense
o TEN

ORJETIVO ESPECIFICG 1

™

R T e — —_ —_—

Determinnr de gué manera lo aplicacitn del mecanismo de sbn plifieacion 1
procesal em ¢l proseso inmadiaie por Aagrmncia valnero o derechio al plocn |I
razanabile del im patiado como manifestacian del derecho ol delsido process enla 7

|

Carie Superior de Justicia de Lima Esce, 2025,

= — - — o — —— = —— — = = =

Progmnfus;

4, Desde su opinin, jConsidera que la Corle Superior de Fusticas de Lima Este, concee de
recurses humanos y econdmicos que difioultan €l rabajo de la jodicatura al momeiao de
Eracmitar ana causd a iraves del procese inmediaio?, Explique

U cincuensn por cienio, por cuanio €l oire cinceerda por ciento es ks esnpatia dof
persomal & carge. |08 procesos inmediaros son ¢ delehe de cada din, se defs wener
comacimiente de [ minimo de dicho procedimignta; para agilicar las imismaz:
descanccimientn <o los plazes procesales, sea  audienciy, iramiies de gscritos. de
ejecuciones, de rpelackones enire ofros penern perdida en Jos recurses ecombemnico:
impresoras, luz, nodiflcaclones. v desgrste innecesarip del porsonal & carpe por an
tener nociones del proceso inmediato,

5. Dhesde su apenbdn, §oonsiders goe el mecanismo simplificada del proceso inmodiae pos
casos de flngranae delictva vulnerz el derecha al plago azecable del impulado’. (Pog
que?

GETETIVO ESPECTFICOZ

—
i

Comprender de qué maners la representackim de wn defensor piblico & favor el

imputade én el desarmile del procese inmediato por NMagruneia fransgred = el

derecho de defensa eflvaz como manifestacian del derccho al debido procesc en la

Corte Snperior de Justicia de Lima Este, Z02Z3.

—— — e e © e © e

6. Segin su experiencis, JConsidern que el defensor poblico que particips en las audicaciis
del proceso inmediago giercs una defonss iddnes v efcaz a favor de] impotado?  Horgudl

De maners global o, v esto se debe que ellos sctuands de mardta NBCEIAria o esg
instante, no tiene |05 instrumentos necesario pam gjercer la defensa como deba
requerirse alli también pasde haber momendos oue e podris hacer excepciones 2l
paze de | asdicngia inaplaznbles; las paries ne conocen el derecha mi gy tramie
camea agiesllog goe laejercen en s defensa,

e -
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7. Segiin su experiencin, ;fJué medidas o criterios adop s usted para garantizar el Jorecho &
una defensa eficaz del fmputado, cuando tramita un peoceso inmediato por Nuprancia® -
Explque.

- Comsidero que si s acvierte que el abogado destonote o& manera minima ol g oeese |
Inroediato, de deberfo apartar y salicitar 2! procesado su nueva defensa y en su coio
desgnarse otro; v 10 otra seria |3 oportunidad de Rual de arrmas, porgue twodo viee dal
primer fixra ante facalia,

OBJETIVO ESPECIFICO 3
7 !
| Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del procese
inmediato por Augrafcia velnern ¢l derecho a producir y obtener prachas 5 fuvar
' del imputado com o manifestacion del derecho al debido proceso en la Corie
! Saperior de Justicia de Lima Este, 2023,

h - — et

-

$. De acuerdo a su opinidm, (Considera que el proceso inmediaso por flagrancia «( inera cf
derecho a producir y ofrecer prucbas de imputado?. (Por gue?
- Si dchnitivamente poc elio indique que sodo parte del primer filtro, y posterionnente
@ & manera como la persoma podria oftccer dichas pruehas ¥ explivarse I
importancias de ofrecerias y de considerarlas pam su delenss,

9. Conforme a su experlencin, ;qué medidas o criterios sdopta usted para gArantizor Juks ¢
impatado puedn offccer pruebas cuando tramita un proceso inmediato por fligrancis
delictiva? Explique.

- Por un ctocgmmicnto de una seside especinl y exceperonal pero ceasiderd con d
scuerdo de las partes pero aguclio en pro de que fa persoma no haya tenido 54
opoetunidad.
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TITULO DE LA INVESTIGACION:

Indicaciones: ¢l presente instrumento tiene como propisito recibir informacidn de primera
mano, con lo finalidad de sustentar al trabaje de investigacidn que se viene realizando ante
la Universedad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recaben en la
presente entrevista serin utilizalos Grica y exclusivamente para fines académicos.

Entrevistado - Harey Keyle Atachagua Bernuy

Cargo : Flacal Aduria

Institucion - Mistario Pubfico Fecha: 2311172023
OBIETIVO GENERAL

Preguntas:

1. Desde su experiencia ;Considera que Ia promulgacién del Excreto Logislativo N°
1194 {proceso inmedinto ¢n caso de flagrancin), hn resultado una medida iddnes para
frenar ¢l incremento de 3 eriminalidad y la inseguridad ciudadena en Lima [ste? ;Por

qué?

La puesta en vigencla del Decreto Legislativo N* 1194, ha pemnitido que fiscales
afronten la delincuendcia comin a través de un proceso especial que brinda resultados
més rapidos y eficientes frente a la criminalidad, de esta manera s¢ brinda a la
sociedad una sensacion de seguridad, ya que se consiguen sentencias condenatorias
en casos donde | realizacidn del hacho y la vinculacian del imputado esta sustentada
an medios de prueba evidente.

; . - 2. Desde su expertencia, jeonsldera que la vigencia del Decreto Legislative N* 1194
© o (proceso inmediato en caso de flagrancia) v su aplicacion, ha vesultado ung medida
-+ eficaz para coadyuvar con la descarga procesal en Lima Este?  Por qué?

Considero que |a puests en vigencia del Deareto Legisiativo N° 1184, ha permitido que
los pracesos penales en flagrancia delictiva se tramiten de manera mas rapida por las
sentencias condenatorias conseguidas, con esto logramos aminorar |2 carga procesal
on un Distrito Fiscal donde la poblacion supera ol millon de personas.

3, Desde su expericncia, (Considera que fa aplicacién del proceso imnmediato en caso de
Aagrancia vulness el derecho al debido proceso del imputado? | Por qua?

Considero que ne, ello debldo a que el proceso Inmediata, en sus diversas actuaciones
Judiales y fiscales, le garantiza el derecho al debido proceso al imputado, incluso el
Juer de Investigacibn Preparatoria estd facubtado para rechazar la incoacion del
proceso Inmed|ato, si considera que no cumple con los presupuestos procesales para
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su Incozcdn refialados on el Decrete Lagislative N° 1184, con lo que podria disponer
qui el proceso sga el curso normal del procesa camuan, con la finalidad de garantizar
los derechos del imputado.

OBIETIVO ESPECIFICO 1
.Pi't. RRiay:

4, Deade su opinitn, |Comsiders que el persoanl administrative del Poder Judicial
cuenin eon las eondiciones v medies necesados pam garantizar el derecho al debido
proceso del imputado cusnde s tramita un procese inmediato en ks Corte Superior de
Justicia de Limn Este?, Explique.

En este caso, considera que si existen muchas limitacionas administrativas en el pader
judicial, espedalmente cuando se tramitan los precesos inmediates; estas imitaciones
estan relaclonadas a los actos de notificacion, bas cuales en muchas veces no se levan
# cabo por limitaciones humanas v administrativas, lo cual impide gue Bas audienclas se
instalen y se frustren en reiteradas veces. Da la misma manera, en las Fiscabias dénde
venimaos trabajando se carece de parsoral adminlstrativo v equipamisito infarmatics
gue en muchos cases nos limita en cemplimlents de nuestras lundones,

&, [hesde s opinidm, jeonsidera que la simplificecion procesal del procese mmediato
en caso de agrancia vulnera el derecho al plazo razonable del Imputado?, ; Par qué?

Enm este caso condidero que no, tada ver gue aungue ef plazo del process inmediato es
rédwcda, & lé brinda a |a defensa del Imputado el tlempo sufidente para pader
plantear una linea de defensa iddnea a favor de s patrocinado; por olro lada, o juer
de investigacidn preparatoria garantiza este derecho al imputado en cualquier estadio

del proceso,
ORJETIVO ESPECIFICO 2

Preguntas:

f, Regin =i experiencaa, JConaidesa wied gue o periicipacion virtuel del defensor
' pablica en lus diligencias preliminares por flagrancia dellctiva garantiza el derecho a
uma defensa wdnea y efieaz del imputade?, fundsmenie su respuesta,

4 bden e cierto que el uso de las herramientas tecnolagicas an &l proceso panal ha
permitido que tanto las investigaciones y las audiencias judidales se puadan realizar
sin Incorveniente v dentro de los mdrgenes de la lay: sn embargn, considers que
existen algunas diligencias preliminares como la wisualizacion do video, escucha de
audlo, recontckmiente fisien en rueda o ks declarndones en cimara Gesell de
agraviada gue se deben Bevar 2 cabo con el abogade defensor presenta en la
dilipendia; teda ver que por ka naturaleza de dichas diligencias v la forma en que 2
Ilesvan a caba, o es posible llevarlo a cabo de manera viftual, sin winarar @ derecho a

"la defenza iddnea dél emputade; par ke cual considers que la participacidn virtual del
abogado defeénsor en las diligencias preliminares deba de ser de manera restringida v
o de manera absoluta, dada la importancia de estos ackos de Investigacion que tlenen
calidad de diligencias fiscabes irapetibles
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7. Sepgun su experiencrs, jqué medidas o erterios adopdn wsied para garnkizag el
dereeha a una defensa eficar del imputado cuando se llevan a cabo las diligencias
preliminares por detencion en case de flagrancia?, Explique.

Luando lengs un detenido por flagrancia delictiva, Io primero gue hage es indicarle
todos los derecho que tiene como imputado en la Investigacién, de la misma manera
me cercior que dichos derechos sean respetados en toda su magnitud, an o mismo
sentido se le brinda |a opertunidad y las facilidades de que se pusda comunicar con un
abogado de su libre eleccion o en todo caso de na contar con recUrsos para contratar
uno, garantizarle que soa asistido por un sbogado de la defensa piblica, a quien se e
brinda todas las facilidades para que se comunigue can su patrocinada.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

8. Conforme a = opinidn, [ Considers que el proceso inmediato por flagrancia vulnern
el derecho del imputado & producir y offecer pruchas? fundnments su respuceta.

Considern que no vulnera ef derecho a producic prusba, toda vez que el mismo
proceso brinda al abogade defensor la posibilidad de presentarlos en el estadio
procesal gue el mismo proceso ke permite; por bo que, por mas que en muchos casos
he podide advertic que luego de las 48 horas de detencidn preliminar, los abogados
nos guieren presentar afguncs medios de prusba que allos consideran convenlentes,
ks cuales no son evaluados por el despacho fiscal en ese estadio prediminar de
detencion, porgue la norma procesal solo nos brinda 4B horas para resobver la
situacion puridica del imputade, y en la mavoria de bos casos va se habria reguerida
Incoacion del proceso, éste puede ser declarado infundado v sigue su procedimients
moemal

8. Conforme a su experiencia, jqué medidas o criterios adopta usted para garntizr que
el imputada pueda producir ¥ ofrecer proehas durante las dilipencins preliminsres en b
casos de detencitn por flagrancia delictiva?, Expligue,

Como fiscal garantizo en todo momento gue ef shogado defansor del imputads pueda
soiiCitar [a realizacion del acto de Investigacidn u ofrecer los medios de prusha que
considere conveniente para la defensa ded imputado; sin embarge, &n algunos casos ¥
con la finafidad de dilatar v entorpecer la investigacion, los abogadas defensores
solicitan actos de investigacién gue no son relevantes ni aportan nada al proceso,
buscando que el fiscal desvie su atencidn y se le pase el plazo de 48 horas que tiene
para resolver; sin embargo, de todos maneras por & derecho de defensa v el derechs
contradictorio, ante tal sentido tenamas que aoeptar la solicitud de estas diligencias
en el marco del respeto a los derechos fundaimentales que la Constitucidn le faculta a
toda persona,

Firma del entrevistade



GUIA DE ENTREVISTA - PARA FISCALES

TITULD DE LA INVESTICACTON:

PROCESO INMEDIATO ¥ LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
FROCESD EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: ¢ pregente insiruments bene comp prapdsito recibir infamacion de primer
mane, con ln finalidnd de sustentar al irabaje de invesligacion qué =0 viese realizande snte
la Universidad Nacional Federrco Villarveal; por tal motivo, los datos que s recoben en ln
presente entrevist serin ulilizados dmica v exclasivamcnte pars fites scaddimcos.

Entrevisiado  : Abog. Edibene Zolema Flores Flores

Cargn i Fisenl Adjunia Provincial

[mstitucion  : Ministerio Pihlico Fecha: 0171 22023

CHRIETIV ) GENERATL

Determinar de gqué mansra la aplicacidn ded precess innediato pos Mags micia voloca

ol derecho al debido proceso en s Corte Soperior de Justicia de Lima Este, 2023,

Pregnnias;

L. Desde su experiencia Considera que la promulgacion del Deereto Legislutive
N 1% (proceso inmaedisio en coso de flngrancin), ha resulisde una medida
ilinen para frenor el incrementsa de la criminalidad v la ingegurldad ciadsdana ca
Lima Este? ; Par qué?

BEpta. Mo ha resulindo idines porqae Ins indices de criminalidad ne se han reducide,
por el comirario, s han incrementado con el pasar de los aftos: las razones por e gue
o ha resultade efectiva y eficaz In aplicacidn del proceso inmedisio en caso de
flagrancin som moliples, epire las gque podemcs mencionar el bajo presupusestio
destinado a la implementacion de figcalias con persemal copncitade on moteta procesl,
Ia alta carga de lns sedes fiscales que no permiten optimizar recussos n persomal, la falta
de estrategias y capacitaciin conjunia entre |2 Policla Mactonal del Peri, Ministerio
Piblieo v Poder Jadicial,

I Dresde s cxperiencia, jconsidera que la vigencia del Decreis Legislative N°
1194 (proceso inmediaie en caso de Megrancia) ¥ so aplicaciin, ha resuliade ans
medida eficur parn eondywvar con Ia desearga procesal en Lima Este? [FPor gué?
Rpta: La aplicacidn dz] proceso inmedinto no @ siklo efica an la descargn procesal en
Lima Este, ya que dicho decretn {1194) silo o5 aplicable o determinades casos que en
SU COmjunin poe represeidan o gran porcentaje pespecto de la totalidad de la carga
procesal. Con eate queda en evidenciz que ln mayoria de decretos gue se dan con 2l
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anime de fortalecer la justicia devienen en ineficaces por la folia de contenido social a
mochos de bax normas que se expiden, buscando silo satisfacer determinalos criterios
populistas, mas o eonicos,

3. Desde sw experiencis, pConsidera que ln aplicaciin del process inmedinto en
easo de flagrancia voloera el derecho al debido procese del impatado? Por gué?
Rpta: 5i, porqoe éste reduce nl minime las parantias procesales de las partes, en
especial ef derecho de defensa ¥ la tutela furdsdiceional de los imputndos. En este onden
e idess, slendo el Process Inmedinio sumnments vertiginoso ¥ dgil. resulia secesario,
repasar en los casos en bos cunles se procesan delilos muy graves, es decir, aquellos que
imponian Eanciacs My severas, como pena privative de liberind mayor a quince afica o
cadena perpetua.

ORJETTVO ESPECIFICO 1

Dreterminar de qué maners b aplicacitn del mecspisme de simplificackin procezal en
ol precess inmediato por Aagrancin vulners o derecho al plazs razsnable del impuisdo
eomin manifestackin del dereche al debido process en la Corte Superior de Justicis de
Lima Egste, 2023,

Eregnntas:

4. Thesde su opimidn, jComsidera quoe el personal administrativo del Poder Judicial
cuenia con lxs condiciones ¥ medios mecesarins para paramtizar ¢l derecho al
debido procesa del imputado cuandoe se tramita an process inmedinte ea ln Corle
Superior de Justicla de Linka Eqte?, Explique.

Rpia. En un andlisis de conjunto congiders gque &l personal judicdal en general aim no
esli en condiciones de parantizar el derecho al debide procese del imputado cuando 5=
tramifa un process mmedimio, dado que no il se necesita safisfacer las vias
administraiivas, sino también 22 pecesila garantlzar los devechos findamentales de lns
personas impuetadas v para dal objetivo se necesitn desfinar mayor presupacsts en
capacitar el persona) en Jos roles que deben desempeliar,

5. Dsde su oplnkin, jeomsiders que In simplificacién procesal del procesa
inmediate en case ¢ flagrancia valbera o derecho al plaen rezoneble del
impatado?, | Por qué?

Rpta. En estas cmos se debe pomderar [a parficular sihescidn que se presenin, poes
dehide a ln gravedasd de ba pesible cncién penal a imponerse se debe de considerss que
€l Proceso Inmediaio oo resulin del tode iddmeo para gamntizsr acabadamesie la
determimncian judicial de ln eventual pena, masime s se imtam de ana sancion punitiva
que impactard rotundarments en bn vido del condenada,

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprenider de qud manera la represenincién de un defensor piblice a favor del
imputaco en el desarralio ded process immediate por Dagrancia ransgrede o
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derechn de defensa eficaz como manifesticién del derecho sl debido procese en la
Curie Superinr de Justicls de Lima Fate, 2023,

Pregrmiay;

6. Segiim s experiencia, (Considern wsted que b paribelpacidn viemual del defensor
pablica en las diligencias preliminares por Magrancin delictiva garantiza ol derecho
a wna defensa idénea y eficaz del imputndo?, fendanieaic su respuesi.

Rpta. La participacidn del defensor pdblice no gerantizn o plenitud o derecho a la
defiensa del jmputado, dado que =i lsbor muchas veces @lo es una formalilad para
cumplir con el trdmite, esto s, muches de los abogados defensores se presentan ante los
casns sin haber catudiade los eventos o actes fciios gue ban conllevade o una personn a
ser imputada o incriminada de determinados sueesos.

T, Begin su experiencin, jqué medidas o eviterios adepia usied para gurantizer o
derecho w wmn defensa eficar del impatade cunnde se Tevan o cabo las diligencias
preliminare por delinicion en caso de Magrancia?, Expligue.

Rpta. En primer ugar, sz debe hacer conocer bos derechns que le asisten al impotado,
respete por s derechos fundamentales, entre llos su derechio 8 la defensas, el mismao
que debe ser de libre electién en un primer awanemio, de no ser posible la defensa
particubar, informar a la defersa poblica para asesorer al investigado de actends a sus
atribuciones. El representante del Minksterio Piblico no solo es el titnlar de In pocidn
penal. sine, ¢ tambidn defensor de la legalidad v comes tal, entre sus prerogativas, estd
tammbidn wilar por ol repectn irestricio de los derechos fandameantalas de toda perecma

investiprdn,

ORJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qut manera b minima actividsd probatoria oo ¢ desarvollo del procee
inmediato por Magrancia valners e dereche a producie ¥ sbiener pruchns o favor del
imputadn come manifestackon del derechs al debide proceso en Corie Superior de
Jugticia de Lima Este, M2,

B Confoerme a su opinién, ;Considera que ¢l process mmeliaie por Oegrancia
valnern ¢ derecho del imputade a prodocir ¥ ofrecer pruchas? fondaments sn
respaesti.

Rpin. 5i, considers que ¢l progese inmediato por Nagrancia winem e derscho del
impatado & producis v ofrecer priuches, va qoe la imposicion de una pena para ser justs,
ra palaments debe weser en coenta ln comisian del dedile ¥ los clrconstanchas que lo
reckanon, sivn ambein [ doss sdecusds de sancién pare lograr el eomaido de la fdsma,
est0 5 la resocializacion del condenado; ¥ esto se logra cuarddo el Juem tengs im tempo
prxlencial para llegar & coe grads de conocimiento sobre ¢] impuiado, bo cual, en ¢l marce
de un Procesa Inmediste no 3¢ poded stisfzeer, resultando insuficiente el mismo para
cumplir tal cometido,



9. Coaferme a su experiencis, jqué medidas o eriterios adopta usted parn
garuntizar que el lwputado peeda producie y ofrecer pruehas durante las
diligencias preliminares en Jos casos de detencién por Magranchn delictiva?,
Explique.

Rpta. Las medidss que v adopton generalmente son las signientes: tomar |2 declaracion
de los testigos ofrecidos por el imputado, recepeionar docunwentos, entre otras prucbas
que pueden obienerse en el corto ticmpo que permite ¢l proceso inmediato, ya que la
celeridad con ln que se desanolla afects generalmente o dereclo de defensa del
imputado.

Muhgrmdl Floc oies
Fiscal Adgunta ol
¥ Racdly Pesvacsl fr2al O3 "“."":‘

Pl Yoond A0

Firma del entrevistade
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CUTADE ENTEEVISTA -FARA FISCATFS

TITULO DE LA INVESTICACTON:

 PROCESO DAMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEEID(O
PROCESD EN LA CORTE SUFEFIOR DE JUSTICTA DE LINA ESTE, 1023

Indicaciones: el presente instnamento tiene Como Proposito rechir informacdion de primena
mar, con la fGralidad de sostentar al Tabajo de iInvestgacion que e viens realizando ante la
Tnfversidsd Macsonal Federico Villameal, por fal motive, bos datos que sa recaben an la
Presente entrevista seran utlizades mica ¥ exchEivamente para fines acadermicos.

Enmevistade - Riesenfeld Kraemer Mufioz Mufioz

Carzn - Fiscal Adjunto Provincial

Institwcice - Mmisterio Pablics Fecha: 150172024
OBJETIVO GENERAL

Deferminar de que manera la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia
walnera o derecho al debido proceso en la Corte Soperior de Jusiicia de Lima
Este, 2022

Progunias:

1. Desde su experiencia ;Considera que la promnlgscion del Decreto Legislativo N°
1194 (process inmediato en case de flagrancia), ha resultado una medida idonea
para frenar & incremento de la ciminabidad v la meezuridad owdadana en Lima
Esie? ;Por que?

Es inportante setialar que &l incremento de la criminalidad ¥ 1a mseguridad crodadana en
general &5 un problena socal, en donds, e Estado debe buscar sohuckones infegrales, v
Do acadiends al Derecho Penal porque es [a uitima nrtio, si bien es cdero, el process
irmediato en caso de fasrancia no elimina o sefialo anteriomments si se obtiens uma
sAncion v ma reparacion civil a faver de la agraviada, asi comw, b medidas de
ProieCCon

2. Desde su experienca, joonsidera quoe la vigenca del Decreto Legislatove N° 1194
(proceso mmediato en caso de flagrandia) ¥ su aplicacon, ks resabtsde mna medida
eficaz para ceadvuvar con la descarga procesal e Lima Este? ;Por que?

En Ia especialidsd que me desempenio que &5 1a Fiscalia Especializada en Vialencia conrm
la Miger v los Intesranies del Gnipo Familiar de Santa Amita v Afe, = nos pernmizdo
coadymvar con 1a descarga procesal toda vez, que &l proceso inmediato en caso de

flagrancia delictiva &5 un proceso agil ¥ que en omchos casos se lega a un acuerdo de
Terminacion Anticipada.

3. Desde so experiencia, | Considera que la apBcacion del proceso inmedisto en caso de
flagrancia valmers el dereche al debide proceso del imputade? -Por que?
Fespecto a ello, considero que el procsso inmediato en caso de flasrancia deliciiva no
wilnera el derecho al debido proceso dal mmgpriado, en @zon, goe desde un micko de las
diligenrias 5o ke bace de conocimisnto da sus derechos, se realiza sus examenes conforme
a Ley (certificado medico lezal examen towicologice. AFIS), por otro, lade todas las
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diligencins como declamcionss del propio mpuiado se realiza de foma presendal con

participacion del Fepresentants del Ministerio Pablice, abozade del imputade (particular
o defensa publica) v abogado de 1a parte asraviads v de ser el caso se requiere al Furgade
[a inroacion de proceso mmediato denfro del plazo de ley.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacon del mecanizmo de Simphficacion
procesal en e proceso inmedinto por flagrancia valnera el dereche al plazo
razonable del impatado como mamifestacion del derecho al debido proceso en

la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

FPrequmigs:

4. Desde su opinicn, ;Considera que o persomal administrative del Poder Judicial
coenta con bas condicione: ¥ medios necesarios para garantizar o derechs al debido
process del impotado coando se ramita on proceso inmediato e la Corte Superior
de Justicia de Lima Esfe?, Expliquoe:
5i considero que &l persomal adnmnisirative del Poder Fadicial cuenta con las condicikones
¥ medin: necesaries pars garantizar el deverha al debido procese del imputade oonds ss
framita un proceso mmediato,

& Desde su opimion, ;considera que la simplificacion procesal del proceso inmediato

en caso de flagrancia volnera & derecho al plaao razonable del imputado?, ;Por
que?
Yo considery como seials anteriomments que & proceso inmediato en caso de flagrancia
delictiva &5 um peoceso agil ¥ qoe en mmches casos s2 Dega a un aoerdo de Temminacion
Anticipada, en donde, &l mputado acepta Jos cargos, ¥ dentro del termino de Ley que sen
las 48 horas se pone 2 disposicion del Fazgade, por lo que, no e vulnera el darecho al
plazs mmonabls

OBJETIVO ESPECTEICO 2
4 "
' Comprender de qué manera I representacion de un defensor pablics a favor del
impuiade en & desarrollo del process inmediate por flagrancia framssrede el
derechio de defensa eficaz como mamifestacion del derecho al debido proceso en Ia
L Carte Superior de Justicis de Lima Este 2003,
A

E[mﬂfﬂ.’

6. Sezmm su experiencia, ;Considera usted que la particpacion virtual del defemsor
plhh:nmhsﬂjgmmsp'mﬁpnlﬂ:grmdﬁmﬁm el derechia
3 mma defensa idomea v eficaz del imputade?, fandamente su respuesta.
Si considero que la partcipacion virtal del defensor publico en las @lipencias
prelininares por flagrancia delictiva parantiza el derecho a uma deferca idocea v eficaz
del impatade, en @eon, que se proceds a la kot de sus dereches del detenido v se ke
pregumia si cuenta con abogado particular, v en ese caso recken se acade al defensar
pablico quisn selicita conferenciar con el detemido, a quien ke explica su sitmcion jundica
v &l trammite del proceso inmediato, por otro lado, tambien ks aundienciss se realizan da
fommaa virtnal, o cual, o af=cia los derechos del impoiado o el debido proceso,
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. Sezmn su experienda ;qué medidas o criterios adopta usted para zarantizar el
derecho a uma defensa eficaz del impotado coando se Bevan a cabo b dilipencias
preliminares por detencion en caso de flagranda?, Expligee

Laz acciones que realizo en caso de deteridos en flagramcia delictva a fin de parmiizar
gl dererhe a uma defenza eficar del imputade coando 2 levan a cabo le dilipenciac
prelinminares, som que desds un micio este presente en indas las dilipencias el abogado
defensor del ivputado v que estas s realicen dentro del debido proceso v plazo de lev,

OBJETIVO ESPECTETOD 3

f—I.ntudu'ﬁ! qué maners b mimima sctividad probatoria es el desarrollo delpluucauﬁ'
mmedizto por flagrancia valners el derecho a produdr v obtener proebas a favor
del imputado como manifestacion del derecho al debida proceso en Carte Superior
de Justicia de Lima Este, 2023,
b &

8. Conforme a sn opinion, ; Comsidera que & process immediate por fasrasca volnera
el derecha del impatado a prodedr v ofrecer proebas? fondamente su respoesta.
Yo considero que en los procesos mmediates por flagrancia delictiva no 2 resrinss
ningm derecho al imputade, porqus desde um inicio se proceds a la lechuma de sus
derechos v cuenta con un abogado defensor (prvado o defensor publico) quisn pueds
umilizar todos los medios que e permite Iy Ley para wra dafenza eficaz de 5o defendida.

9. Conforme 3 su eTperiencia, ;qué medidas o criterios adopta usted para garantizar
que o imputade peeda prodecir v ofrecer proebas doramte b dilizemcias
prelimingres e los casos de detencion por flagranda delictiva?, Explique
Yo considero que todas las partes son imuales v taoio Ly parte agraniada v el imputadio

pusden producr ¥ edfrerer proshas dorande [as dilizencizs preliminares en los casos da
detencion por fazmanc delictva debidaments asesorados por sus abogados dafemsores

v dentro del marco de kv ¥ atca profesional




GUIA DE ENTREVISTA - DEFENSOR FUBLICO

TITULO DE LA INVESTIGACION:

i . .
PROCESD INMEDIATO ¥V LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDMD
_ PROCESD EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2022

Indicaciones: &l presemte instrumento tiene como proposito recibir informacion de primera
mang, con la finalidad de sastentar al trabajo de mvestigacion que se viens realizando ante la
Universidad Wacional Federico Villamreal: por tal motive, los datos que se recaben en la
presente emtrevisia seran uillizados tnica ¥ exchisivamente para fines academicos.

Enfrevistado : VICTOR JAIME MORALES CHAVEZ

Cargo : DEFENS0R PUBLICO PEMAL

Institacion I MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHDE HUMANDE
Fecha : 311020723

OBJETIVO CGENERAL

-

Determinar de que mamera ks aplicacion del proceso inmediato por flagrancia

vilnera el derecho al debida proceso en la Corte Superior de Josiicia de Lima
Este, 2023,

Pregunias:

1.

[ES]

Diesde su experiencia ;Considera que la promalgacion del Decreto Legislative W= 1104
(proceso inmediat en caso de fagrancia), ha resultado una medida idonea para frenar &1
inremento de la inseguridad ciudadana v criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
TespLesta.

Considere gue re, va gue la promulpacion de diche Decrete Legislarive N° 1194, no
ha renide como fmalidad fremar & meremenio de la mzegurided cindadama ¥
criminalided en Lima Exte, sing ha sido implemeniada en fovor a e celerided procesal
basado en criveric d¢ racionalidad v effciencia para ¢f process. Lo cnal comsiste en
obvigr la fize de mvestigacion preparatoria propiamente dicha v la etapa miermedia
cRandp s¢ presemion dedermimados supnesies, para & drecramende g lo fase de
Juzgamiento. ¥a gue o excesiva duracion de los proceses penales puede qfecrar los
devechos del imputado y de la victima (en tante el primere espeva la pronta deffmician
de su sitwaciom juridica v la segunda lo reparacion eportumal. Por esias
consideraciones diche procese me feme por finalidod fremar of moremenie de lo
delincmencia.

. Dlesde su experiencia, jConsidera que en el procese mmediato en case de flaganda

vulnera 2l derecho al debido proceso del mpuiado?, fundamente 51 respussta

Considere gue ne, ¥a gue, 5 Men el process comun estd extablecida en fres efapas, en
Igs gue 5¢ deben acmar todas lay diligencias ¥ requeTimisnios gue 52 generen. No s
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cieria @ mi modo de ver, gue em case de flegrancia se vuinere o dereche al debida
Precese, ¥a gue en la etapa prefiminar se gcmian fodas las dilfipencias mmediaias ¢
impestergables com la participacion del abogado defemsor de libre eleccion o com fa
participacion de la defemsa publica, guisnes garantizan los devechos fumdamenrales del
deteride ¥ lwege de elle coande se Mmeoa ¢l Procesa inmediate, I dgfemsa puede
aponerse @ ella cuande advieria gre la mvestigacion no esta completa o no exista los
suffcienies elemenios de comviccion gue vimenlen al veestipado con ef hecko gue se Ie
imvesdga ¥ 5eTia mECEsario gre fodo el 1e ved em ung investipacion preparateria del
procese comun. Con lp gue s¢ esiaria garantizindose o] debide proceso del imvestigado.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

7 ) Y
Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simphficacion
procesal en el proceso inmediate por flagrancia valnera el derecho al plazo
razonable del impatads coms manifestacion del derecho al debide process en

N la Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,
=

Pregunias:

3. Desde suepinion, ;considera que los operadares de justicia tienden a preferir I celeridad
procesal por encima del derscho al plazo razonable coo la Snalidad de reducir la carga
procesal?, Fundamente su respuesta.

Efectvamenis, 3 muy recurrenie shieregr o advertir gue los operadores de justicha,
fradan de algin made em inducir ¢ sugerit @ Io defemsa particalar o publica el wse de
los mecanimes de simplificacien precesal y rodo ello com el fin de aliviar su carga
procesal ¥ me PETMIEGr gue el proceso siga su curse ordmarie, sin reparar en e plazo
normel que tfene & procese. Pere todo elle depende del defensor, guisn garania gue
5¢ respeten todos los derechos y garantas gre la ley le concede al investivada, oprande
£n algunes casos, ¢n los gue seq svidenie lo responsabilided de su pafrocmada, apie
por diches mecanismas de simplificacion procesal, los proceses especiales ¥ las salides
altermativas con & fin de obtemer una sancivn fmvorable para su parocinads. Fa que
tambien se vulneraria &l plago ragonable cuando se permite gue un procese dure &
tiempo extablecide en la ley, cnando muche antes s ha comphide con les fines y serma
mnecesario experar el tempe final del plage para gue se pase a la signiente efapa
crRamde biem ¢ puede aphar por eiras medios de salida firvorable pera ¢l procerade sin
sujerarse o lps plages Iegales.

4. Desde su opimion, jconsidera que el proceso inmediato per Sagrancia como mecanizmo
procesal simplificado vulnera &l derecho al plazo azonable del procesada?, ;Por gue?

Considere gue mo, ya gue lo Tagramcia em sus dhversas formas, permire obiensr
evidencia real v acinal de los hechaos, come tambien, de la vincnlacion del detenide al
delite imputade v muche mas gun crande extes elementos de comviccion, essn siends
conirolades por ol defemsor desde la etapa preliminar; distini seria gue se prefenda
aprar per el procese mmediate, cnande exisian Beckos o diligencios mporianies gue
realizar v los gue de um mode swstancial myTuveran en la califfcacien juridica o la
aparigncig deliciiva. Case en el cual, 5i em esgs condicionss s¢ opia por el process
mmedinie, s¢ estarta gfeciande o plage lepal de la faze prefminar v la preparatoria
Jormualizada.
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OBJETIVO ESFECTFICO 2

Comprender de qué mamera la representacion de un defensor pablico a favor del
imputado en &l desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede el
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debide proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lona Este, 2023,

Prepunios:
5. Deacuerdo con suexperiencia ;Ta carga laboral que tiene como defensor publice inflaye
al momento de gjercer la defenza térnica de un imputado frente 2 un proceso inmediaso
por flaprancia?, ;Por que?,

De acuerdo @ mi experiencia, preds decir gue no, va gue ustamente debido @ estos
mecanismos de simplificacion procesal v las salidas alternativas exisientes en nuesivo
sistema penal, ke podido concluir mas del 50% de mis casos, en 1o fase prefiminar o
preparateria, Negande o fuicie oral poguisimos cases de momraleza complefa o por
negamva del mvestigade o procesade g somederse @ dickos MecTREImes, ¥ gHE CHERND
con ¢l dempo adecrade para dedicarile g este Gpo de seluciones procesales.

6. Desde su su opinion profesional, ;considera gue los plazos que tiens el imputado en al
procesa inmediato por flazrancia delictiva, lowitan que su abozado prepars 1ma defensa
idonea y eficaz? Explique

Considere gue mo; ¥a gue en mi sede de Lima Exte, generalmente s nos previens del
cme al imiche ¥ son pocas veces gre I hacen pasada varigs koras ¢ un dia, endences
coma ¢f defensor conoce desde el iniclo rfmn_v:rdm-:ir conferencia con &l detenido,
es muy focd elaborar de un modo mmimﬂ: la teoria del case y establecer uma
esirategia de defemsa, ¥ una esfrategia mds 5emig jusiamente opiar por les medios de
simplificacion procesal, los procesos especiales v las salidas alternathas.

OBJETIVO ESFECTFICO 3

Entender de qué maners la minima sctividad probatoria en el desarrolls del proceso
inmediato por flagramcia voleera el derecho a produocir ¥ obiener proebas a favor
del impuotado como manifestacion del derecho al debido process en Ia Corte
Soperior de Justicia de Lima Esfe 2023,

7. De acuerdo a su opinion, ;Considera que el plazo que tiene el imputado en un proceso
inmediate per detencion en flasrancia delictiva vulnem el dereche a producs v offecer
praehas? Fondamente su respussta.

Considers gue se vulneraria &f derecho a probar por parte del mvesdgado, en caso gue
s¢ imvirsiera fa carga de la prueba, 5 no s¢ e permitiera afrecer medies de prueba gue
denvirmien los heckos o lo vinculacion con &l hecho imvestigade; pero come d5e en las
respuesias anteriores, en Lo detencion par flagrancia en cualguiera de sus modafidades,
&5 muy facil obtemer las pruebas porgue son los mismas gue se obifenen en la escema
del delite o perifericos ast come de medios teenologices como videos, fotos o festges,
£n es¢ caso casi no hay opcion g mireduck medios de prueba exiranos @ ese momenio
de flagrancia, por lo gue en lo mayorta de los cases la defemsa e gueda sin medio de
praeba de descargo gre pueda apevar a la defemsa
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8. Conforme asu experiencia, ;que medidas adopta usted para garantizar que su patrocinado
pueda prodocs v offecer pruebas durante las dilipencias preliminares por flagrancia
delicinva?, Expligue.

Gemeralmente al memenio de conferencior con mi parrecmeds le exife gue me diga lo
verdad, v le advierie gue 57 ne me dice lo gue realmente ha sucedia, mi estraregia de
defense o mi feorig imicial del case mo fendria resuliades favorables, por Io gue o5
imporianie gre empecemes conociends Ia verded, v a raiz de ella se puede procurar
algun medic de prueba gue ayude, de acuerdo a la version de mi parocinads,
optdndese per festimoninles, documentas gue acrediie gUE €R £5¢ MOMENS MO 5¢
encomraba en e lugar de los hechos, o cnalguier otro elemento de comviccion gue
desvirme la imprigcion ffscal

A\ e
[




GUIA DE ENTREVISTA - DEFENSOR PUBLICO

TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: ¢l presente instrumento bene como propdsito recibir infonmacion de
peimera mano, con la finalidad de sussentar al trabajo de investigacion que ¢ viene
realizando ante ka Universidad Nacional Federsco Villarreal; por tal motivo, los datos que
s recaben en la presenle entrevista serdn whilizadas inica ¥ exclusivamente para fines
académicos

Entrevistado - Jean Marcos Guerra Soto

Cargo - Defensor Mahlico Penal

lestitecion - Ministerto de Justicta v Derochos Humanos Fecha: 2071 1,2023

OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué nanera b aplicacion del proceso mmediato por flagranci
vulnera #f derecho al debide procese on la Corte Saperior de Justicia de Lima
Este, 2023,

Preguntas:

1. Desde sy experiencia jConsidera gue la promulgacion del Devreto Legislatvo N*
1194 (proceso inmediato en caso de flagrancia ), ba resaliado una medida iddnea pam
frenar ¢l incremento de la inseguridad ciudadana y crminalidad en Lima Este?,
Fundamente su respuesta.

Rexpuexta: Coosidero que 0o, porque si bien en Lima Este existe una canbidad alta de
casos que som incoados mediante of proceso inmediato, también es verdad que, |3 gran
mayoria san por delitos de escasa importancia {hagatela), como son los delitos de omisiin
a la asistencia familiar y los de conduccion en estado de ebriedad o drogadiceita, ilicitos
peaales que no tienen relevancia o mcidencia directa para detenss conerctaments la
inseguridad ciudadana y criminalsdad en esta jurisdiccidn; no obstante, los delitos contra
la vidat, el cuerpo y la salud, ¢l patrimonio, peligro comvin, seguridad poblaca, salud
pliblica, entre otros, que tienen mayor incidencia on eata parte de la regida, son muy pocos
los casas gue son tramitados bajo el proceso inmediato por flagrancia, que algunos
concluyen con Una salida alterativa o de simplificacicn del proceso, meenirus cuy ofros,
som declarados improcedentes por insuficsencia probatoria, esso se debe, desde mi criterio
que son mal plantcados o porgue 1os cases requicren mayor complejidad desde un panto
de vista que guarden relacion con garantizar Jos derechos fundamentabes delb imputaco.

2 Desde su experiencia, (Considers que en ¢l proceso inmediato en caso de flagrancia
vulsera el derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.
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Respuesta: Considero que si, porque en este tipo de proceso especial, no se desarrolla las
fases de investigacion preparatoria € intermedia, etapas donde también a la defensa se le
permite obtener, producir y presentar medios de prucha que no fueron insertados o
revelados en la fase de diligencias preliminares, por lo que trasgrede el derecho al debido
proceso en todas sus vertientes, incluso el vulnera el derecho a la defensa, dejando en
indefension al imputado.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera bx aplicacion del mecanismo de simplificacion
procesal en el proceso mmediato por flagrancia vulnera el derecho al plazo
razonable del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en
Ia Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

Preguntas:

3. Desde su opinion, jconsidera que los operadores de justicia tienden a prefenir la
celeridad procesal por encima del derecho al plazo razonable con la finalidad de
reducir la carga procesal?, Fundamente su respuesta,

Respuesta: Considero que si, por ello para explicar debo citar un ejemplo, donde
personalmente fui testigo que tanto el ente fiscal y ¢l organo jurisdiccional antes de
iniciar la grabacion de una audiencia de proceso inmediato por flagrancia estaban
poniéndose de acuerdo para concluir el caso de un imputado por el delito de hurto
agravado con una salida alternativa, pese a que no existia confesion o declaracion del
imputado, lo trataron como responsable v culpable de los hechos, vulrerando también la
presuncion de inocencia; luego en andiencia sustenté que, no se cumplian con alguno de
los supuestos de flagrancia, siendo que al resolverse la causa, se declard improcedente la
incoacion de proceso inmediato y ¢l caso debia tramitarse por el proceso comin, por lo
que era evidente que en lugar de garantizar los derechos del imputado se prefirié concluir
lo antes posible con ¢l proceso que tenia falencias y asi reducir la carga procesal.

4. Desde su opinion, jconsidera que ¢l proceso inmediato por flagrancia como
mecanismo  procesal simplificado vulners el derecho al plazo razonable del
procesado?, ; Por que?

Respuesta: Considero que si, porque el proceso inmediato por flagrancia limita a que
dentro de un breve tiempo se logre esclarecer los hechos objeto de investigacion de un
caso, en muchas ocasiones en la jurisdiccion de Lima Este resulta insuficients obtener
informacion, pericias, datos relevantes, filmaciones, grabaciones, fotografias, citaciones
a los testigos en corto tiempo para precisamente buscar el esclarecimiento de los bechos,
circunstancias en las cuales resulta msuficiente poder agotar todos Ios medios necesarios
pare cumplir con los fines de la investigncion propiamente dicha, esto es, tanto en la
logistica, distancia, capacitacion y las condiciones en las que se trabaja en los distritos
que componen ka jurisdiceion de Lima Este.



OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué manera la representacion de un defensor publico a favor del
muputado ea ¢l desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede ol
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

Preguntas:
5. De acuerdo con su experiencia, ;La carga laboral que tiene como defensor pablico

influye al momento de cjercer la defensa tecnica de un imputado frente a un proceso
inmediato por flagrancia?, ;Por qué?,

Respuesta: Considero que si, porgue como defensor asumimos maltiples casos en Lima
Este, por la incidencia delictiva que atraviesa este sector de Lima, sea como defensa
téonica necesaria 0 a pedido de los imputados, ademas de casos que recibimos de los
turnos penales durante cada mes, adicionalmente casos que recibimos como apoyo de la
especialidad de violencia contra la mujer ¢ integrantes del grupo familiar; carga laboral
que no permite en absoluto que, de forma eficiente uno logre revisar, analizar, preparar
o estudiar los actuados, pruebas, testigos, documentales de un expediente en ¢l corto
tiempo que exige este tipo de proceso; en tal virtud, afecta el derecho a la defensa
eficiente y eficaz de un imputado, quien esta sicndo sometido a un proceso inmediato
por flagrancia, aspectos que no se tienen en cuenta por la naturaleza del proceso,

6. Desde su opinion profesional, jconsidera que los plazos que tiene ¢l imputado en ¢l
proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que su abogado prepare una
defensa idonea y eficaz? Explique.

Respuesta: Considero que si, ademas guarda relacion con mi respuesta anterior, si bien
los plazos legales del presente proceso se respetan, también es cierto que, de alguna
manera estos me limitan como defensor a realizar oportunamente mecanismos de
defensa, presentar y producir prucba, solicitar alguna incorporacion de testigo de acuerdo
a la estrategia de defensa en pro del imputado, Como seiale los tiempos establecidos son
cortos ¢ insuficientes para cjecutar todas y cada una de las actividades o facultades que
tiene un defensor dentro de un proceso penal, mis atin cuando en un dia se reciben varios
detenidos por diferentes delitos. donde es necesaria nuestra participacion de forma
activa, aunque s¢ trata de ¢jercer defensa idonea o eficaz, resulta dificil poder cubrir en
su totalidad con ¢l tiempo debido para llevar satisfactoriamente la asesoria y patrocinio
de cada uno de Jos inculpados,  diferencia del proceso comin donde los derechos del
imputado o 12 defensa no se ven vulnerados por una cucstion de plazos.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso

mmediate por flagrancia vulnera el derecho a producir ¥ obtener pruebas a faver
del imputado como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, 2023,
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7. Deacuerdo a su opinion, | Considera que ¢l plazo que tiene ¢l imputado en un proceso
inmediato por detencion en flagrancia delictiva vulnera ¢l derecho a producir y
ofrecer prucbas? Fundamente su respuesta,

Respuesta: Considero que si, muchas veces coando se conferencia con el imputado, las
pruchas no se tienen a la mano, o no cs de facil acceso, por cllo se requiere un tiempo
prudencial y razonable para conseguir, producir y ofrecer los medios de prueba
necesarios para sustentar nuestra estrategia de defensa, lo cual no ¢s posible obtenerlos
dentro de un proceso inmediato por flagrancia, dejande cn indefension a nuestros
defendidos.

8 Conforme a su expeniencia, (qué medidas adopta usted pam garantizar gue su
patrocinado pueda producir v ofrecer pruchas durante las diligencias preliminares por
flagrancia delictiva?, Explique.

Rexpuesta: Conforme a mi experiencia, las medidas que adopto ¢n la ctapa preliminar
por flagrancia para producir y ofrecer prucba, son las que solicito en su mayoria a los
familiares de los investigados, sea documentacion o testimoniales, ademis por indagacion
que se obtiene de la informacion publica; empero, siendo una labor mixta (remoto-
presencial) que realizo actualmente en la defensa piblica, tengamos en cuenta gue la
comunicacion con los familiares de aquellos mmputados, no es suficiente para la
produccion o el ofrecimiento de pruebas, puesto que resulta una tarea ardua y a veces
imposible cuando los inculpados no tienen familia cercana que los ayude. y menos en el
corto plazo que se brinda para ¢l esclarecimiento de los hechos, se hace lo humanamente
posible generar prucbas a favor de nuestro defendido,

Firma del entrevistado
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GUIA DE ENTREVISTA - ABOGADO LITIGANTE
TITULO DE LA INVESTIGACION:

PROCESO EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ESTE, 2023

Indicaciones: el presente instrumento tiene como propdsito recibir informacidn de primem
mano, con La finalidad de sustentar al trabajo de investigacion que se viene efectuando ante la
Universidad Nacional Federico Villarreal; por tal motivo, los datos que se recahen en In
presente entrevista serin utilizados Gnica y exclusivomente para fines académicos.

[ PROCESO INMEDIATO Y LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO

Entrevistado  : Mercedes Rubin de Celis Agrada

Cargo . Abogado litigante

Institucion @ Independiente Fecha:  02-11-2023
OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera la aplicacién del proceso inmediato por flagrancla
vulnera el derecho al debido proceso en la Corte Superior de Justicia de Lima
Este, 2023,

Lrezuntas:

1. Desde su expeniencia jConsidera que la promulgacion del Decreto Legislativo N° 1194
(proceso inmediato en caso de flagrancia), ha resultado una medida iédoea paru frenar el
incremento de Ja inseguridad ciudadana y criminalidad en Lima Este?, Fundamente su
respuestis

En los altimos afios la criminalidad y la inseguridad cindadana en el Distrito Judicial
de Lima Este ha ido en aumento, tanto ast, que el goblerno central ha temido que
decrefar el extado de emergencia en San Juan de Lurigancho, considero que la
delincuencia y la criminalidad organizada no se combuate recrudeciends las penas o
creando nuevos procedimivntos penales, creo que se podrian combarir fortaleciendo a
lay instituciones plblicas gue conforman ¢l aparato de administracion de justicia como
la Policia Nacional, Ministerio Publico, Ministerio de Justicia y Poder Judicial, solo
con organizaciones fuertes y dotadax de todo lo necesario para hacer frente a la
delincuencia se logrard buenos resultados.

2. Desde su experiencia, ;Considera que en el proceso immediato en caso de flagrancin
vulnera ¢l derecho al debido proceso del imputado?, fundamente su respuesta.

Considero que el proceso Inmedlato en los casos de flagrancia, estaria valnerando el
debideo proceso, en su vertiente del devecho a la defensa, toda ver que al ser un proceso
breve que recorta etapas procesales, no permite que el imputado preparar una defensa
ldénea o tenga el dempo suficiente para elegir un abogado defensor de su libre eleccidn
é ¥ confianza, sin fener otra opcicn mds que la de aceptar ol asesoramiento de un
¢k, defensor publico que muchas Veces ho Sé intérésa por su caso, participando en la
Rl
30
!
&

defensa tan solo como un mero acto de formalivmo,
BJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar de qué manera la aplicacion del mecanismo de simplificacién
procesal en el proceso inmediato por flagrancia valnera el derecho al plazo
razomable del impatado come manifestacién del derecho al debido proceso en
Ia Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023.




Preguntus;

3

Desde su opinidn, joonsidera que los operadores de justicia tienden & preferir la celeridad
procesal por encima ded derecho al plazo razonable con [2 finalidad de reducir la cargn
procesal?, Fundamente su respucsta,

De acuerdo a mi experiencia, ke podido apreciar que tanto jueces y fiscales tienen a
preferir la celeridad procesal que le faculta el proceso inmediato sobre el plazo
razonable (en su vertiente de brindar al imputado el tiempo recesario para preparar s
defensa); dada la errada concepeidn que se tiene sobre los casos de flagrancia delictiva,
pmdoqueen“osbsmukbeinwarprmhm«ﬁﬂomdﬁnpkh«*o
de detencidn mmpmﬂagmndaddicﬂm.po'whmammlobﬂgadﬁsw
a tramizarlo, y en o caso del juez, porgue este procese le permite aminorar la carga
procesal que tiene en su despacho.

Desde su opinidn, ;considera que el proceso inmediato por flagrancia como mecanismo
procesal simplificado vulnera ¢l derecho al plazo razoaable del procesado?, (Por qué?

El proceso inmediato al ser un proceso breve que récorta étapas procesales no le
mdinpumdodaplqwumkwmplbudbsmdckfcmqu%
considerar necesario; porque el imputado se encuentra detenido y en muchas veces
incomunicado con sus familiares, teniendo tan solo ¢l asesoramicnto de un defensor
pﬁﬁwquenobgcma‘uddnrchoauudquidénamhnmrxdakbwqu
tiene o porgue en muchos casos no lo asiste de manera presencial. La simplificacion
de este proceso obliga al fiscal a Uevar al imputado ante el juez en un plazo miximo de
2 dias desde la detencion, lo cnal no le deja mucho margen al imputado para contar
conuuabogdadesuconﬂuzaymmxhasv«esmwrpmcbuqukmm
ayudar a acreditar no solo aspectos de Irresponsabilidad penal, sino aspectos
relacionados a la imposicion de la pena y la reparacion civil

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Comprender de qué mancra |a representacién de un defensor pablico 2 favor del
imputado en el desarrollo del proceso inmediato por flagrancia transgrede ¢l
derecho de defensa eficaz como manifestacion del derecho al debido proceso en la
Corte Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

Preguntas

5.

4 05

[f AL
o

De acuerdo con su experiencia, ;Considera que los defensores piiblicos que participan en
lag diligencias preliminares y posteriormente en las audicacias de proceso inmediato
garantizan el derecho a una defenss eficaz del imputados?, fimdamente su respuesta.

He podido apreciar qué en muchos casos, los defensores piblicos defienden a su
patrocinades detenidos por flagrancia delictiva de manera virtual, no se apersonan a
hredeMclamelmkmiuéauruudeﬁmidM)ummdene
mediacion con los heckos ni mucho menos con el imputado, esto no permite delimitar
una determinada linea de defensa ni mucho menos producir nl presentar pruchas a
famdcwmdndo.pormhdn,mtasudkndasmﬁomh&pﬂowﬁr
que en muchos casos no despliegan argumentos de defensa que por lo menos puedan
ayudar con la reduccién de la pena y la reparacidn civil.

. Desde su su opinién profesional, jconsidera que los plazos que tiene el imputado o ¢l

proceso inmediato por flagrancia delictiva, limitan que s sbogade prepare una defensa
wlonea y eficaz? ; Por qué? s
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Definitivamente los plazos tan cortos del proceso inmediato por flagrancia delictiva no
permiten que ¢l abogado defensor margue una determinada linea de defensa a fovor
de su parrocinado; 48 horas de investigacion nro es suficiente para que el abogado
defensor pueda solicitar los actos de investigacion y presentar prucbas a favor de su
patrocinado que le permita afrontar una audiencla de incoacién de proceso inmediato
¥ posteriormente un juicie oral. Mds ain si en la prdactica no son 48 horas con las gue
cuenta ¢ abogado para marcar una determinada lnea de defensa, sino
apraximadamente entee 20 y 30 horas ya que recién asumimos la defensa cuando han
pasade varlas horas y luego de eso se le permite al imputado comunicarse con su
abogado.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Entender de qué manera la minima actividad probatoria en el desarrollo del proceso
inmediato por flagrancia valnera el derecho a producir y obtener pruchas a favor
del imputade como manifestacion del derecho al debido proceso en la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, 2023,

7. De acuerdo a su opinidn, ;Cohsidera que el plazo que tiene & imputado en un preceso
inmediato poc flagrancia delictiva vulnera el derecho 2 producir v ofrecer pruchas?,
fundamente su respucsta,

48 horas de investigacidn no es suficlente para producir y ofrecer pruebas a favor del
imputado, mds asin, si luege del plaze serialado tenemos gue afrontar un proceso
inmediato. En muchos casos ¢l Ministerio Piablico se avoca tan sdlo en recabar actos
de investigacién de cargo, dejando de lado los actos de investigacion de descargo, como
si su funcién fuera tan solo la persecucion del delito, y no la busqueda de la verdad de
los hechos af amaro de la legalidad.

8. Conforme a su experiencia, ;qué medidas adopta usted parn garantizar que su patrocinado

pueda producir y ofrecer pruebas durante las diligencias preliminares por flagrancia
delictiva? Explique.
Ni bien tomo conocimiento de los heches materia de investigacion, presento ante el
Siscal escrito solicitando actos de investigacion determinados a probar no solo la
irresponsabilidad penal de mi patrocinade, sino también, actos de investigacidn que
ayuden a aminorar la pena y la reparacién civil, si fuera el caso; el problema en el que
nos vemos los abogados litigantes, cierne cuando el fiscal nos niega la realizacin de
extos actos de investigacidn, lo cual nos deja en indefension, ya que por ¢l plazo tan
corto con el que contamos, no podemos recurriv ante el jues de investigacion
preparatoria conforme lo sefala el articule 337 del eddlgo procesal penal.

Mercedes Rubin de Celis Agrada
Abogada
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