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RESUMEN

El presente trabajo de investigacién trata sobre una de las figuras procesales como
es sobre la conclusién anticipada implementada en el Nuevo Cédigo Procesal, el cual
tiene como finalidad disminuir la carga procesal y que las partes puedan alcanzar una

solucién inmediata a la controversia originada por la comisién de un delito.

Por consiguiente, esta investigacion se ha dividido en cuatro capitulos, con el fin de

analizar la doctrina y técnicas elaboradas para la sustentacidn de las hipétesis.

Sefialamos que el capitulo | es sobre una ampliacion del plan de tesis, indicando los
principales elementos contenidos como son la formulacién del problema, los
objetivos, la hipdtesis y la operacionalizacién de variables. El capitulo Il, se ha
desarrollado la doctrina y legislaciéon nacional sobre la conclusién anticipada,
teniendo como fuentes autores nacionales y extranjeros, obtenidos de bibliotecas
de diversas instituciones educativas. Seguidamente, se ha elaborado el Capitulo Il
que es sobre el disefio de la investigacidn, el tipo, nivel y las técnicas que se han
empleado, como es basicamente la técnica de la encuesta, ya que la conclusién
anticipada recién se ha estado implementando a nivel nacional sin embargo ya
resulta oportuna los resultados de su aplicacién, especificamente, en un distrito
judicial, como el que elegimos, el distrito judicial de Huaura. Luego, el capitulo IV en
el que se sustenta la hipoétesis y se analizan las variables. Finalmente, el capitulo V
que culmina con el debate sobre los principales cuestionamiento o comentarios
sobre la conclusidn anticipada para que sean presentadas las conclusiones en que ha
conllevado este trabajo y que esperamos que sean beneficiosas en su sancidon y

reparacion civil para alguna mejora posterior de esta figura juridica procesal.

Palabras clave: Conclusion anticipada, sancién, reparacion civil.



ABSTRACT
The present investigation work deals with one of the procedural figures as it is
about the anticipated conclusion implemented in the New Procedural Code, which
has the purpose of reducing the procedural burden and that the parties can reach
an immediate solution to the controversy originated by the commission. of a
crime.
Therefore, this research has been divided into four chapters, in order to analyze
the doctrine and techniques developed to sustain the hypotheses.
We note that chapter | is about an expansion of the thesis plan, indicating the main
elements contained such as the formulation of the problem, the objectives, the
hypothesis and the operationalization of variables. Chapter I, has developed the
doctrine and national legislation on early termination, having as sources national
and foreign authors, obtained from libraries of various educational institutions.
Next, Chapter lll has been prepared, which is about the research design, type, level
and techniques that have been used, as is basically the survey technique, since the
anticipated conclusion has only recently been implemented at the However, the
results of its application are already timely, specifically, in a judicial district, such
as the one we chose, the judicial district of Huaura. Then, chapter IV in which the
hypothesis is supported and the variables analyzed. Finally, chapter V that
culminates with the debate on the main questions or comments on the anticipated
conclusion so that the conclusions in which this work has been carried out and
that we hope are beneficial in its sanction and civil reparation for some further
improvement of this procedural legal figure are presented.

Key words: Anticipated conclusion, sanction, civil reparation.



I.INTRODUCCION

El trabajo de investigacion tiene como finalidad determinar si la conclusién anticipada
del procesado incide en la sancion penal que se le impone en el marco de la Legislacion
Peruana para lo cual, se realizaron los siguientes pasos: a) Establecer como el grado de
aceptacion de la responsabilidad que se le imputa al acusado guarda relacién con el nivel
de punibilidad establecida en la norma frente al delito cometido, b) Precisar si la
negociacién sobre la sancidn penal y reparacién civil entre el fiscal, la defensa e inculpado
incide en la coherencia de la sancidén impuesta respecto a la politica criminal del Estado,
c) Establecer si el nivel de simplificacidn del proceso es coherente con la ley frente al delito
cometido, d) Demostrar si la eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto es
coherente con el nivel de privacion del bien juridico establecido por la autoridad legal, e)
Conocer si la autonomia del colegiado en la imposicion de la pena tiene alcance
ejemplarizador en la sancién impuesta al inculpado, y, f) Analizar si la afectacién del dafio
moral ocasionado a la victima y familia evidencia el nivel de severidad de la sancidn
impuesta al inculpado.

El andlisis de la conclusidn anticipada es de importancia debido a que se diagndstica cudles
son los resultados de su aplicacién. Por esta razén, es que se ha procedido a efectuar
encuestas a 36 jueces/fiscales y 36 operadores juridicos del distrito judicial de Huaura,
para analizar las diversas variables necesarias para la demostracion de la hipétesis general
y especificas.

Finalmente, mediante la medicién de las variables relacionadas causa — efecto es que se
ha realizado la sustentacidén de las hipodtesis, concluyendo que la conclusién anticipada es
una forma beneficiosa de terminar una controversia de indole judicial en el ambito penal
a favor del inculpado, de la victima y del Estado, elaborando las conclusiones y

recomendaciones respectivas.



1.1.

1.2.

Planteamiento del Problema

La conclusidn anticipada es una institucidn procesal que brinda la facilitacién
al inculpado de que pueda negociar su penay la reparacién civil, siempre que
admita haber cometido el delito, y siempre que también haya pruebas

suficientes que demuestren su comision.

Ahora bien, existen varios procesos que se han solucionado mediante esta
institucidn procesal; sin embargo, es necesario tener conocimiento si es que la
pena en que han llegado a imponerle al inculpado ha sido suficiente para que
pueda apercibirlo y que no vuelva a cometer el delitos, asi también la situacién
en que ha quedado la victima; debido a que, no solo se debe tener en cuenta
la culminacién rdpida del proceso sino que ademds esta sea eficiente vy
satisfactoria especialmente para la victima que es la que ha resultado afectada

por la comisién del delito.

En estos términos, nos preguntamos si la conclusiéon anticipada es eficiente
para evitar un proceso penal con relacién a la penay a la reparacién civil fijada

en las diferentes materias de esta area del derecho.

Descripcion del Problema

Cuando se analiza la conclusidn anticipada se trata sobre una facilitacidon que
brinda el Estado para que el inculpado pueda solucionar su situacion juridica
en forma oportuna, para lo cual el comprometido tiene que aceptar su

responsabilidad del hecho cometido en agravio de la victima.



Podemos decir entonces, que la conclusidn anticipada es un proceso especial,
ya que se procura evitar todo un proceso penal que como sabemos, consta de

varias etapas hasta su culminacién.

De esta manera para que se aplique la conclusién anticipada el juez debe tener
conviccién de que el inculpado haya cometido el delito debido a pruebas
suficientes, en este caso, el Ministerio Publico negocia la pena y la reparacidn
civil que puede imponerse al inculpado, en donde interviene el Fiscal, el

inculpado y su abogado defensor.

En este proceso, se incluye una reduccidon de la pena si es que el inculpado
acepta los cargos para lo cual también el Fiscal tiene que analizar las
condiciones personales del inculpado especialmente sobre su

comportamiento, su nivel cultural, si es que fuera inculpado primario.

Otra caracteristica de la conclusién anticipada es que una vez llegado al
acuerdo, el Juez no puede reducir o aumentar hechos que ya fueron aceptados
por el fiscal y el inculpado. Tratdndose de varios inculpados, no es necesario
gque se acojan todos para que pueda llevarse a cabo la conclusién anticipada,
pudiéndose acoger solo los que decidan hacer uso de esta figura procesal

dejando el proceso que continde con los que no se acogieron en la audiencia.



En la actualidad, la conclusidn anticipada viene realizdndose en las audiencias
en forma continua, en consecuencia, hay diversos procesos terminados, en el

que se han resuelto la sancidn penal y la reparacion civil respectiva.

1.3. Formulacidon del Problema

- Problema General

¢éEn qué medida la institucién de la Conclusion anticipada del procesado incide
respecto de la sancién penal que impone en el marco de la Legislacidon Penal

Peruana?

- Problemas Especificos

Los problemas especificos planteados son los siguientes:
a. ¢De qué manera el grado de asentimiento de la responsabilidad que se le
imputa al acusado guarda relacién con el nivel de punibilidad sefialada en la

norma frente al delito cometido?

b. ¢Cdédmo la negociacion respecto de la sancién penal y reparacién civil entre el
fiscal, la defensa e inculpado incide en la relacién de la sancién impuesta respecto

a la politica criminal estatal?

c. ¢De qué manera el nivel de facilitacion del proceso resulta ser relacionado

con la ley frente al delito cometido?



1.4.

1.5.

d. ¢Dequé manera la eficacia procesal en el otorgamiento de la decisién resulta
relacionada con el nivel de privacién del bien juridico establecido por la

autoridad legal?

e. ¢Dequé maneralaautonomiadel colegiado enlaimposicién de la penatiene

alcance aleccionador en la sancidén impuesta al inculpado?

f. ¢De qué manera la afectacion al dafio moral ocasionado a la victima y familia

sustenta el nivel de severidad de la sancion impuesta al inculpado?

Antecedentes

Para la realizacidn del presente trabajo no se encontré antecedentes investigativos,
ya que se hizo una busqueda sobre investigaciones en las diferentes Facultades de
Derecho, siendo una investigacién que no ha sido muy tratada especificamente, en
cuanto a la conclusién anticipada con respecto a la sancién y a la reparacion civil de

la victima.

Justificacion

La conclusién anticipada es una institucién procesal que recientemente se esta
aplicando en diferentes distritos judiciales a nivel judicial.

Por tanto, es un tema de relevante trascendencia ya que amerita averiguar
cudles fueron los resultados que ha generado para las partes del proceso y al

Estado.

Considerando las opiniones y comentarios de los jueces, fiscales y operadores
juridicos que diariamente en su desempefio profesional son los que pueden

brindar un real diagndstico de la conclusién anticipada.
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1.6.

1.7.

Esta investigacidon de acuerdo a lo acotado, pretende describir cdmo se lleva a
cabo la conclusién anticipada para posteriormente sea base para otros
estudios investigativos que propongan mejoras que coadyuven a resultados

positivos en el Poder Judicial.

Esta investigacion también contribuird para conocer el desempefio de los
jueces vy fiscales, y de toda persona que se encuentra vinculada al proceso
penal en cuanto a los resultados de la conclusién anticipada, es decir, conocer

los beneficios o falencias que ha tenido en su tramitacion.

Limitaciones de la Investigacion

Esta investigacidn cuenta con la doctrina y la recoleccion de datos estadisticos
suficientes para su sustentacion; en cuanto a alguna limitacién se podria solo
sefialar la distancia para efectuar el cuestionario que se ha realizado a los
fiscales y operadores juridicos del distrito judicial de Huaura. En todo lo demas
con relacién al procesamiento de datos y analisis se ha culminado en forma
satisfactoria superando cualquier limitacidn con relacidn a la interpretacion de

datos y la correspondiente sustentacidn.

Objetivos de la Investigacion

Objetivo General

Determinar si la conclusién anticipada del procesado incide en la sancién penal

gue se le impone en el marco de la Legislacién Peruana.

11



1.8.

Objetivos Especificos
e Establecer como el grado de aceptacion de la responsabilidad que se le imputa
al acusado guarda relacién con el nivel de punibilidad establecida en la norma

frente al delito cometido.

e Precisar si la negociacién sobre la sancién penal y reparacién civil entre el
fiscal, la defensa e inculpado incide en la coherencia de la sancidn impuesta

respecto a la politica criminal del Estado.

e Establecer si el nivel de simplificacion del proceso es coherente con la ley

frente al delito cometido.

e Demostrar sila eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto es coherente

con el nivel de privacion del bien juridico establecido por la autoridad legal.

e Conocer silaautonomia del colegiado en laimposicién de la pena tiene alcance

ejemplarizador en la sancién impuesta al inculpado.

e Analizar si la afectacidon del dafio moral ocasionado a la victima y familia

evidencia el nivel de severidad de la sancién impuesta al inculpado.

Hipétesis
Hipétesis General
La conclusion anticipada del procesado incide en la sancién penal que se le

impone en el marco de la Legislacion Peruana.
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Hipotesis Especificas
e El grado de aceptacién de la responsabilidad que se le imputa al acusado
guarda relacidn con el nivel de punibilidad establecida en la norma frente al delito

cometido.

e Lasancion penal y reparacion civil entre el fiscal, la defensa e inculpado incide

en la coherencia de la sancion impuesta respecto a la politica criminal del Estado.

e El nivel de simplificacién del proceso es coherente con la ley frente al delito

cometido.

e La eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto es coherente con el nivel

de privacién del bien juridico establecido por la autoridad legal.

e La autonomia del colegiado en la imposicion de la pena tiene alcance

ejemplarizador en la sancién impuesta al inculpado.

e Laafectacidn del dafio moral ocasionado a la victima y familia evidencia el nivel

de severidad de la sancion impuesta al inculpado.

Definicion de variables

- Variable Independiente

X. CONCLUSION ANTICIPADA DEL PROCESO
Indicadores:
X1. Grado de aceptacién de la responsabilidad que se imputa al

acusado.

13



X2.

X3.

X4.

X5.

X6.

Nivel de negociacidon sobre la sancién penal y reparacién civil
entre el fiscal, la defensa e inculpado.

Nivel de simplificacién del proceso.

Nivel de eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto.
Nivel de autonomia del colegiado en la imposicidn de la pena.

Nivel de afectacidn del dafio moral a la victima y familia.

- Variable Dependiente

Y. LA SANCION PENAL

Indicadores:

Y1.

Y2.

Y3.

Y4.

Y5.

Y6.

Nivel de punibilidad de la norma frente al delito cometido.
Nivel de coherencia de la sancion respecto a la politica criminal
del Estado.

Nivel de coherencia de la ley frente al delito cometido.

Nivel de privacién del bien juridico por autoridad legal.
Alcance ejemplarizador de la sancién impuesta.

Nivel de severidad de la sancién impuesta.

14



2.1.

1. MARCO TEORICO

Marco Conceptual

2.1.1 Terminacién Anticipada

La terminacion anticipada es una institucion procesal que tiene un valor bastante
considerable, por cuanto permite culminar y resolver los conflictos, incluso antes
de concluir con la etapa de investigacion preparatoria, eximiéndose de llevar a
cabo las etapas posteriores que incluyen el juzgamiento. En este sentido su valor
especial descansa en el hecho de que el fiscal puede concluir con el procedimiento
de un delito, para dar especial atencién a aquellos que, por ser mucho mas
gravosos, requieren mayor observancia y acuciosidad a fin de reunir los
elementos de conviccidn suficiente para formular la teoria correspondiente. Esta
alternativa brindada por el sistema procesal también resulta una opcién muy
interesante para el imputado y su abogado, ya que, al acogerse a ella, podran
obtener la reduccién de la posible pena hasta un aproximado de la sexta parte, lo
gue en doctrina se denomina aplicacion del "derecho premial"; dicha reduccién
puede ser incluso mayor, es decir hasta la tercera parte, si el imputado se acoge
también a la confesién sincera. Por ultimo, esta opcidon también resulta
provechosa para la victima quien obtiene de forma rapida el resarcido del dafio
sufrido, ya que determinar el pago de la reparacién civil es uno de los
presupuestos que debe cumplir el imputado para pueda acogerse a este
beneficio. De este modo la victima no se vera obligada a esperar la culminacién
del proceso, circunstancia en el cual podria recibir una insignificante reparacion.

(VILLANUEVA HARO, 2013)
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La terminacidn anticipada es un proceso especial a través del cual se promueve o
facilita el acuerdo entre la parte acusadora y la defensa sobre el hecho, la pena,
la reparacion civil y demds consecuencias accesorias, a fin de que el imputado
admita su responsabilidad y negocie una posible rebaja de la pena que le
corresponderia cumplir. De modo tal que el juez, luego de evaluar el acuerdo
entablado entre el fiscal y el imputado, se encuentra facultado para emitir una
sentencia sobre la base de los hechos admitidos, aceptando o rechazando el
contenido del acuerdo. En ese sentido, el proceso de terminacion anticipada
constituye una salida alternativa al proceso, pues permite que este concluya en
una fase anterior a la de juzgamiento, al haber renunciado el imputado a su
derecho a un juicio oral, atendiendo a las ventajas que ofrece el fiscal por la
admision de responsabilidad en este estadio del proceso. Conviene precisar que
este procedimiento especial inicialmente se extendia solo a los delitos de tréfico
ilicito de drogas (Ley N° 26320) y a los delitos aduaneros (Ley N° 28008).
Posteriormente, el legislador incluyd este proceso especial en el Cédigo Procesal
Penal del 2004, extendiendo su dambito de aplicacién a todos los delitos.
Actualmente, las disposiciones que regulan el proceso de terminacidn anticipada
en el Cadigo del 2004 estdn vigentes en todo el pais, en virtud de lo dispuesto por
la Ley N° 28460, publicada el 2006. Segun el informe estadistico nacional
publicado por el Ministerio de Justicia, del total de causas en las que se han
aplicado las denominadas salidas alternativas, la aplicacion de este proceso
especial representa el 21% de los casos, cifra que, si bien no es aldn la mas éptima,
indica que puede convertirse en uno de los mecanismos de descongestion mas
importantes del sistema penal 214, junto con el principio de oportunidad y los
acuerdos reparatorios. En la practica jurisprudencial se observa que la

interpretacion y aplicacion de las normas del Cédigo referidas a la terminacion

16



anticipada no ha estado exenta de discrepancias en estos primeros afios, al punto
de haber motivado diversos Plenos Jurisdiccionales Distritales, entre los que son
de destacar: el Pleno Jurisdiccional de Huaura, del ano 2007 y el Pleno

Jurisdiccional de Trujillo, del afio 2008. (ORE GUARDIA, 2012).

El codigo Procesal Penal de 2004 ha regulado en su articulado diversos procesos
penales que claramente se distingue del proceso comun, ya por lo requisitos de
procedibilidad que deben satisfacerse, las etapas que lo integran las personas
sujetas a ello, las partes que intervienen, o ya por la forma de su conclusidn, sin
perjuicio de otros aspectos diferenciadores que podamos estar omitiendo; de ahi
precisamente que todos esos procesos se ubiquen en un libro distinto al que
regula el proceso comun (libro quinto) bajo el titulo “Los procesos Especiales”.
Uno de esos procesos especiales es el de Terminacidn anticipada, el mismo que
ha dado origen a muchas péginas en la doctrina nacional dedicadas a abordar
tanto las razones y fundamentos de su regulacion juridica, como su concreta
operatividad; de hecho aqui no pretendemos reiterar lo que ya se ha dicho con
bastante amplitud respecto a ambas cuestiones, sin perjuicio de que las nuevas
situaciones facticas puedan exigir reexaminar las posiciones interpretativas
previamente asumidas, pero nos parece que la determinacién de la pena, que en
rigor es una tema ya tratado, es un ambito donde no hay la suficiente claridad, y
en el que se ha trabajado de espalda a las categorias y criterios propios de la

determinacién judicial de la pena, en general. (VELASQUEZ DELGADO, 2010)

Reyna Alfaro sefiala a la terminacion anticipada como respuesta frente a la
lentitud del sistema de justicia penal por lo que establece que la imagen colectiva

del sistema de administracién de justicia es sombria y las perspectivas a futuro

17



2.1.2.

parecen poco alentadoras. Agrega que, a capacidad de rendimiento del sistema
de administracién de justicia es continuamente puesta en duda, basta con
observar -por ejemplo- los constantes intentos de reforma de la administracion
de justicia fundados siempre en cuestionamiento a la celeridad procesal. Existe
una percepcidn general de que el sistema de administracién de justicia es
ineficiente, lenta: esta percepcién no carece de base objetiva. En efecto, los
indicadores judiciales confirman esta triste realidad. Por ejemplo, en el ambito
del proceso civil, se calcula que un proceso de tramite ordinario como el
incumplimiento de contrato tiene una duracién promedio de aproximadamente
cuatro afios, con un costo aproximado de S 200,000 ddlares; en tanto que un
proceso ejecutivo, de escasa complejidad como el cobro de una deuda puede
durar aproximadamente un afio y nueve meses y costar $ 1,500 ddlares. (REYNA

ALFARO, 2009).

Consentimiento en la Terminacién Anticipada

El proceso especial de terminacidn anticipada solo tiene validez en el
consentimiento del imputado, permite que un proceso no llegue al juicio oral por
la aceptacién de cargos, referidos al hecho punible, a su calificacién, la pena y la
reparacion civil; condiciones o requisitos que autorizan a terminar el proceso en
forma definitiva. No olvidemos que la negociacion es lo estelar en éste proceso y
por tanto su alcance es lo mds debatido; el Fiscal y el imputado se ponen de
acuerdo en los extremos mencionado uno de ellos, el mas crucial es la pena, el
Fiscal lleva al juez la pena concreta, y para ello usa los margenes de la
determinacién e individualizacion de la pena concreta que tenga en cada caso,
sea leve o grave, la reduccion de la pena en los casos previstos el monto de la

reparacion civil y su forma de pago; también precisa las penas accesorias y el Juez
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2.1.3.

estard vinculado a éstos acuerdos, solo si considera que la calificacién juridica del
hecho punible y la pena a imponer, de conformidad con lo acordado, son
razonables y obran elementos de conviccidn suficientes, en cuyo caso dispone la
sentencia aprobatoria del acuerdo, pero se desvinculara y desaprobard los
acuerdos cuando éstos no son acordes a la ley, por consiguiente no podrd
absolver, sino solo ordenar la continuacién del proceso." En conclusién diremos
gue la idea de simplificacidn del procesamiento parte en este modelo del principio
de consenso, el mismo que se ve materializado en la "justicia negociada", lo que
significa que ese proceso habra cumplido su objetivo solamente si el imputado y
el fiscal llegan a un acuerdo sobre las circunstancias del hecho punible, la pena, la

reparacion civil y las consecuencias accesorias a imponer. (VARGAS YSLA, 2010)

Vigencia de la Terminacion Anticipada

Tal como sefiala Espinoza Goyena, Julio (Mencionado por REYNA ALFARO, 2009)
como se recordara la vigencia del Cédigo procesal penal de 2004 ha sido prevista
en dos fases: Una primera supuso la entrada en vigencia general del Cddigo
procesal penal por distritos judiciales, conforme a un cronograma establecido
para tal efecto; una segunda significé la entrada en vigencia inmediata, en todos

los distritos judiciales, de ciertas instituciones procesales.

La Terminacién anticipada constituye precisamente uno de los institutos
procesales del Cddigo procesal penal de 2004, en fase de implementacién, ya
vigentes de modo general en toda la Nacidn, con lo cual su aplicacién practica
constituye una realidad. Justamente dicha operatividad y vigencia actual de la

terminacion anticipada es causa generadora de una de las justificaciones
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principales del presente estudio: Los problemas aplicativos que evidencia del

instituto de la terminacidn anticipada. (REYNA ALFARO, 2009).

Al momento de desarrollar las referencias normativas de la terminacidn
anticipada, las mads de las veces, la doctrina nacional principia su labor estudiando
instituciones similares que nascieron en paises como ltalia, Alemania, Espafa vy,
en ocasiones, alcanzan su estudio a un referente iberoamericano, como lo es
Colombia. Ahora bien, lo contraproducente de aquellas investigaciones, es el
poco panorama que se tiene respecto a figuras juridicas que se concibieron en
sistemas juridicos que tiene una tradicion normativa distinta a la nuestra, y
ademas algunas de aquellas instituciones albergan fundamento y naturaleza
juridica distinta. El referente legal iberoamericano préximo a la terminacion
anticipa, es el proceso de conclusion anticipada comprendido en el art. 37 del CPP
colombiano de 1991, Sanchez Velarde efectud un serio cuestionamiento a esta
institucion y, precisamente a la introduccién de aquella figura en nuestro
ordenamiento juridico, alegaciones que pueden resumirse en la inaplicacion
integral, ausencia de exposicion de motivos y, por ultimo, reproduccién de
disposiciones derogadas en el pais fuente. Asi las cosas, y una vez instaurado este
mecanismo de simplificacidn procesal, se efectud un estudio sobre los aciertos y
traspiés, para finalmente desembocar en consignarla en el CPP. La terminacion
anticipada en el Peru ha tenido un tratamiento diferenciado y fragmentado, es de
entender que las politicas legislativas que implementaron este mecanismo, como
en efecto sucede actualmente, emularon el tratamiento de esta institucion de
algun ordenamiento juridico cercano, el profesor Salinas Mendoza al estudiar esta
figura juridica detalla ampliamente dos momentos normativos, el primero

denominado «fragmentaria», debido a su introduccidn sélo para algunos delitos,
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2.1.4.

la segunda temporada, en cambio, bajo el rubro de «unitaria y sistematica»,
comprende ya un proceso especial, regulado integralmente en el CPP (CONDORI

QUILCA, 2016).

Entender el porqué de este instituto juridico o conocer mejor "la razén de ser" de
las formas de simplificaciéon procesal en el ambito penal, es decir, expresar su
naturaleza juridica, implica situarnos en un marco genérico de cémo se ha venido
desenvolviendo el procedimiento penal tradicional que hasta antes de la dacién
del D.L. No 958, sus instituciones venian incumpliendo su finalidad, creandose asi
un malestar generalizado en la sociedad, que en la coyuntura actual implica una
desconfianza total en el drgano jurisdiccional Todo ello ha dado paso a que
asomen instituciones modernas, como la figura que se analiza, la cual viene
siendo acogida ampliamente en el territorio nacional. Asi, es evidente que una de
las caracteristicas prevalecientes en nuestro sistema de la administracién de
justicia penal, descansa indudablemente en que el estado ejerce el monopolio de
la persecucidn penal. Politicamente el Estado de esta manera se convierte en el
gran detentor del poder penal, es decir, el estado acaparara la herramienta mas
temible, entre otras, que alberga el control social: la pena estatal como expresion

de este poder politico. (VARGAS YSLA, 2010).

Acusado

Después de instalada la audiencia de juicio oral, el fiscal expone resumidamente
los hechos objeto de la acusaciéon; asimismo, cuando hay actor civil y tercero civil,
o solamente de estos, los abogados exponen concisamente sus pretensiones, y el
defensor del acusado expone brevemente los argumentos de defensa (articulo

371,2 N.C.P.P). El juez, después de informarle sus derechos al acusado, le

21



pregunta si admite ser autor o participe del delito materia de acusacién vy
responsable de la reparacién civil. Seguidamente, a la respuesta del acusado a
esta pregunta, la norma procesal denomina: “posicién del acusado”. Esta
pregunta es un requisito indispensable que debe cumplirse para continuar con el
desarrollo del juicio, ante la que el acusado con el asesoramiento de su abogado,
tiene cuatro posibilidades como respuesta, que son las siguientes: i) no admitir
los cargos, ii) guardar silencio, iii) admitir los cargos, y iv) sin responder la
pregunta, solicitar por si o a través de su abogado conferenciar previamente con
el fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena y reparacion civil; concluido este
acto, exista o no acuerdo, debe responder a la pregunta formulada inicialmente,
salvo que opte por guardar silencio, en cuyo caso debe entenderse que no admite

los cargos imputados. (REYES ALVARADO, 2010).

Tras la exposicidn del Fiscal en la que aquél presenta los cargos atribuidos al
imputado. corresponde que este plantee su posicién, aceptando los cargos,
aceptando parte de los mismos o rechazandolos. Cuando el imputado acepta los
cargos que se le atribuyen, total o parcialmente, correspondera la realizacién del
debate; por el contrario, cuando el imputado niega ser responsable de los hechos
punibles atribuidos, la posibilidad del debate posterior queda vedada. Luego, se
plantea la cuestidn, sobre la base del contenido del inciso quinto del articulo 4682
del Cddigo procesal penal, de si cabe o no discutir cuestiones de tipicidad,
antijuricidad o culpabilidad en el procedimiento de terminacién anticipada, dado
gue el mencionado dispositivo precisa que el acuerdo entre el Fiscal y el imputado
puede referirse a las circunstancias del hecho punible. En orden a responder a
esta cuestion, es necesario recordar que la terminacion anticipada supone una

negociacién entre el Fiscal y el imputado que permite al primero negociar la pena
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2.1.5.

a cambio de la aceptacidn de responsabilidad penal del imputado; siendo esto asi,
si el propdsito del Fiscal es negociar, a partir de la amenaza de la pena, seria un
absurdo discutir con el imputado cuestiones que anularan la posibilidad de
imposicién de una pena. Piénsese, por ejemplo, que el imputado quisiera aceptar
los hechos, pero sostenga que aquellos fueron realizados bajo un error de tipo
invencible, pretendiendo discutir al amparo del inciso quinto del articulo 468° del
Cdédigo procesal penal- dicha circunstancia del hecho punible. Qué sentido tendria
la negociacidn si se elimina la posibilidad de imposicidon de una pena. La doctrina
jurisprudencial colombiana (Sentencia del 04 de mayo de 2007 de la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja. Colombia). entiende
correctamente que el reconocimiento de los hechos planteados en la acusaciéon

impide discutir la responsabilidad del imputado. (REYNA ALFARO, 2009).

Acuerdo en la Terminacion Anticipada

Segun Sanchez Velarde, la caracteristica esencial de este proceso especial lo
constituye el acuerdo o la negociacién entre el fiscal y la defensa, que forma parte
de la formula transaccional en materia penal, ya conocida en nuestro medio a
través de otras instituciones y que releja la influencia del modelo anglosajon en
sistemas —como el nuestro dénde rige el principio de legalidad. El plea bargaining
o la aplicacién del llamado principio de oportunidad —también los casos de
colaboracidn eficaz- aparece como una de las experiencias mdas importantes en la
formula de negociacion entre la parte encargada de la investigacion oficial y la
defensa. Seguidamente, segtin Doig Diaz mencionado por (SANCHEZ VELARDE,
2008) hace notar de esta influencia anglosajona en la construccién de los nuevos
modelos procesales, pero también alerta sobre los riesgos de la generalizacion de

un modelo de justicia negocial en el contexto del futuro de la justicia penal. Segun
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San Martin, la idea de simplificacién de este procedimiento parte en este modelo
del principio de consenso, lo cual se encuentra sustentado en la aceptacion de
cargos del imputado. Conforme a la legislacion ya vigente este es quizds uno de
los aspectos mas dificiles de abordar en la practica, es decir, llegar a un acuerdo
que satisfaga la pretension del iscal y también la de la defensa del imputado, o
cuando menos que le convenga, desde el punto de vista de su estrategia
defensiva. En el primer caso, la posicidn del Fiscal en su pretensidn punitiva debe
de proyectarse en lo que seria la formulacion del requerimiento acusatorio,
teniendo en cuenta la actividad probatoria desarrollada, los margenes de
penalidad existentes en la legislacidn penal y la pena que, segln su parecer, debe
de imponerse al imputado. En tal sentido, los principios y criterios para la
sustentacién de la acusacion escrita, sobre todo, el de legalidad, proporcionalidad
y razonabilidad, son los que debe de inspirar la intervencion iscal. Asimismo, debe
de tener en cuenta las posibilidades de reduccién de pena conforme a las
posibilidades que regula la ley procesal y su relacién a la pena que, efectiva o
condicionalmente, se fijara en el acuerdo. Cabe destacar que el hecho que el
imputado acepte los cargos, en este procedimiento especial, no significa que sea
equivalente a una confesidn por su parte, sino que sélo debe ser tomado como
una estrategia de defensa —en sentido lato- a in de obtener respuesta punitiva
menos intensa, que a su vez beneficia al sistema penal pues permite la
descongestién del mismo. No equivale a una confesidon pues: a) Cuando el
imputado se acoge a este proceso, recibe un beneficio de reduccién de la pena de
una sexta parte, el cual sera adicional y se acumulard al que reciba por confesion
(art. 471). b) Cuando no se llegue a un acuerdo o éste no sea aprobado, la

declaracion formulada por el imputado en este proceso se tendra como
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inexistente y no podra ser utilizada en su contra (art. 470). (SANCHEZ VELARDE,

2008).

Por otra parte, (ROBLES SEVILLA, 2012) menciona que el Proceso Penal no puede
ser conceptuado simplemente como un mecanismo creado para cumplir con el
fin encomendado por el derecho penal que es: aplicar la ley penal al caso
concreto. Cierto es que esta finalidad primaria constituye su razén de ser del
derecho procesal penal, sin embargo, su influencia en el sistema penal
actualmente escapa a esta concepcion restrictiva. El proceso penal como
fendmeno cultural ha sufrido a lo largo de los afios innumerables modificaciones
en su estructura y funcionamiento, es asi como influye notablemente en su
evolucién el momento histdrico - politico por el que una nacion atraviesa. Para
brindar uniformidad a esos cambios la doctrina ha encuadrado cada una de sus
caracteristicas en los denominados sistemas procesales que son: Sistema
Acusatorio, Sistema Inquisitivo y Sistema Mixto. En estos sistemas y sobre todo
en las tendencias reformistas actuales, se observa un claro enfrentamiento entre
dos fuerzas. Es asi como Binder! sefiala que la primera de estas fuerzas “es la que
se preocupa por establecer un sistema de garantias o resguardos frente al uso de
la fuerza estatal. Se procura en este caso evitar que el uso de esta fuerza se
convierta en un hecho arbitrario. Su objetivo es, esencialmente, proteger la
libertad y la dignidad de la persona. La segunda de estas fuerzas o tendencias se
inclina a lograr una aplicacién efectiva de la coercién penal. Su objetivo es lograr

III

la mayor eficiencia posible en la aplicaciéon de la fuerza estatal”. Estas dos fuerzas

L Binder, Alberto. Introduccién al Derecho Procesal Penal. Editorial AD - HOC.
2° edicion. Buenos Aires - 2000. Pag. 56.
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cuando colisionan producen lo que la doctrina ha denominado tensiones politico

- criminales en el proceso penal. (ROBLES SEVILLA, 2012)

El articulo 468° del Cédigo procesal penal, tiene enorme trascendencia dado que
a partir de aquélla se puede distinguir los elementos trascendentes e
indispensables para la concrecion del acuerdo de terminacion anticipada entre el
Fiscal y el imputado. Sélo existird acuerdo de terminacion anticipada si el Fiscal y
el imputado convienen en las circunstancias del hecho punible, en el quantum de
pena, la cuantia de la reparacion civil y, de resultar aplicables, las consecuencias
accesorias del delito y el caracter efectivo o condicional de la pena. (REYNA

ALFARO, 2009).

Proceso de Terminacion Anticipada

El proceso especial de terminacién anticipada es un criterio de oportunidad y se
basa en el principio de consenso que, con una decisidn final que le pone término
al procedimiento, da lugar a una conclusidn anticipada de la causa; por lo que se
reconoce legalmente una consecuencia premiada, con independencia de la

confesion sincera. (ORE GUARDIA, 2012).

Se trata de un proceso especial que para su instauracion requiere de la previa
formalizaciéon de un proceso comun, constituyendo una variacion ex post del
tramite procedimental durante el desarrollo de la investigacion preparatoria
formalizada, que cobra autonomia definitoria, sustentada en el principio de
consenso y en la necesidad politico criminal de eficacia a través de una resolucién
judicial rapida al conflicto penal; férmula simplificada que permite la conclusion

consensuada del proceso penal mediando el respeto del principio de legalidad,
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consenso conclusivo que es producto de una negociacion entre el fiscal y la
defensa, basada en reciprocas concesiones y se ve auspiciada por las
consecuencias premiales que la ley le acuerda, como son la aplicacion del
beneficio de reduccion de pena por confesién sincera; y de modo adicional
acumulativo a la aplicacidn del beneficio de reduccién de pena en una sexta parte
por el solo hecho de acogerse a la terminacion anticipada. (BROUSSET SALAS,

2009).

En cuanto a la calificacion superlativa de su intensidad, ella se explica en términos
del dmbito sometido al consenso, por comprenderse dentro este, el aspecto
factico de la incriminacion —las circunstancias del hecho punible—, y las
consecuencias juridico penales del delito —pena, reparacion civil y consecuencias
accesorias a imponer?—, resultando que en la practica, como efecto posible de la

|II

construccion consensuada de los términos facticos, a través del “acuerdo acerca
de las circunstancias del hecho punible”, la negociaciéon también podria
comprender la calificacidn juridico penal de la incriminacidn, ingresando de ese
modo a todos los dmbitos materia de decisién penal; y en términos de reduccion
de los tiempos del procesamiento, al darse en la etapa investigatoria del proceso,
la terminacién anticipada permite obviar las restantes etapas procesales, asi
como las actuaciones impugnatorias, constituyéndose en la férmula procesal con

mayor potencial simplificatorio de nuestro ordenamiento procesal penal.

(BROUSSET SALAS, 2009).

2 Articulo 468°, inciso 5 del Cadigo Procesal Penal.

3 Articulo 468°, inciso 5 del Codigo Procesal Penal.
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El proceso de terminacidn anticipada atraviesa diversas etapas o fases, que va
desde la calificacion de la solicitud de terminacidn anticipada —sin que para ello o
para la continuacion del referido proceso corresponda realizar diligencia
preliminar alguna o tomar una declaracién al imputado- [fase inicial], hasta Ia
realizacion de la audiencia respectiva [fase principal] y la consecuente emisién de
la decisidon resolutoria correspondiente: auto desaprobatorio del acuerdo o
sentencia anticipad [fase decisorial. Es claro, por lo demads, que audiencia
preparatoria es privada, cuya justificacion estriba en que es consecuencia del
caracter de publicidad relativa de la investigacion preparatoria y constituye,
desde la perspectiva del imputado, uno de los efectos benéficos de este proceso
especial, quien apunta a que su caso no se ventile publicamente. Es condicion de
la realizacion de la citada audiencia que la solicitud de terminacién anticipada
pase el examen judicial de admisibilidad y procedencia. Ademas, el Juez ha de
revisar si el imputado tiene debido conocimiento de los alcances y consecuencia
del acuerdo al que puede llegar —es, precisamente, el segundo paso de la
audiencia, inmediatamente después de la presentaciéon de los cargos por la
Fiscalia-. El consentimiento del imputado, visto el caracter dispositivo de la
pretension o los efectos que entraiia, ha de ser libre, voluntario —sin presiones o
amenazas-, informado, prestado con el auxilio de un abogado defensor, y con
pleno conocimiento de lo que hace o deja de hacer y a lo que se somete una vez

gue acepta el acuerdo. (Corte Suprema de Justicia de la Republica, 2009).

Si es que las partes arriban a un acuerdo —que tiene como presupuesto la
afirmacion de la responsabilidad penal del imputado y, como condicién, la
precision de las consecuencias juridico penales y civiles correspondientes, en

perfecta armonia con el principio de legalidad-, corresponde al Juez en ejercicio
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de su potestad jurisdiccional llevar a cabo los pertinentes controles acerca de la
legalidad del acuerdo y de la razonabilidad de la pena. (Corte Suprema de Justicia

de la Republica, 2009).

Para Raul Pefia Cabrera el proceso de terminacion anticipada toma lugar cuando
el imputadoy el persecutor publico convienen concluir por anticipado el conflicto,
a partir de un acuerdo consensuado sobre los cargos, la sancién y el monto
pecuniario®. El proceso de terminacién anticipada importa la aceptacion de
responsabilidad por parte del imputado respecto del hecho punible objeto del
proceso penal y la posibilidad de negociacidn acerca de las circunstancias del
hecho punible, la pena, la reparacién civil y las consecuencias accesorias.

De este modo se sefiala que: a) - Este es un procedimiento especial que se rige
por sus propias disposiciones, b) Aparece como un mecanismo de simplificacién
de procedimiento, acorde con las nuevas y contemporaneas corrientes
doctrinales y legislativas, c) Se sustenta en el lamado Derecho Procesal Penal
transaccional, que busca evitar un procedimiento penal innecesario obteniendo
el procesado un beneficio de reduccion de la pena mediante una féormula de
acuerdo o de consenso realizado entre el imputado vy el fiscal, con la aprobacién
necesaria del juez, d) Se trata de un tipico procedimiento especial que propone
una formula simplificada que permite la conclusidon consensuada del proceso
penal obvidndose las restantes tapas procesales, ara su restauracion se requiere
de la previa formalizacién de proceso comun constituyendo una variacion ex post

del tramite procedimental que cobra autonomia. (VILLANUEVA HARO, 2013)

* PENA CABRERA, Raul; Terminacion anticipada del proceso. Segunda Edicion.
Lima: GRIJLEY, 1998. 54 p.
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- Esta férmula procesal simplificada, se sustenta en el principio de
consenso y en la necesidad politico criminal de eficacia atreves de una
resolucion judicial rdpida de conflicto penal, que presentado el principio
de legalidad se va a dar como consecuencia de una negociacién entre el
fiscal y la defensa, basada en reciprocas concesiones, formula
consensuada que se ve auspiciada por sus consecuencias prémiales; vy, -
El proceso de terminacion anticipada produce efectos tanto a favor del

sistema de justicia como del imputado. (VILLANUEVA HARO, 2013)

De acuerdo del rol del Fiscal y del Juez en el proceso especial de Terminacidn
Anticipada, se sefala por su parte, que el Juez, por mandato constitucional tiene
potestad jurisdiccional, desempefia un rol principal en la tramitacién del Proceso
Especial de Terminacién Anticipada, dado que es legitimado para aprobar el
Acuerdo, de ser el caso ademds de controlar la legalidad del mismo. Como se ha
sefialado, el Juez de la investigacién preparatoria sélo dictara sentencia
anticipada, cuando lo acordado es razonable y se haya formulado sobre la base
de los hechos facticos materia de denuncia; y, ademas, cuando obran elementos
de conviccién suficientes de la existencia del delito y de la responsabilidad penal
del procesado, por cuanto como se sabe, en materia penal no existe prueba plena,
siendo por ello insuficiente la autoincriminacion del procesado para tener la
certeza de que se encuentra probado su responsabilidad penal. Los elementos de
prueba que existan en autos deben ser suficientes e idoneos que destruyan la
presuncién de inocencia. El fiscal desempefa un rol protagdnico en el proceso
especial de terminacion anticipada. Como defensor de la legalidad, de la garantia
de los derechos fundamentales de la persona y de los intereses publicos, no debe

apartarse de las garantias que el Nuevo Cdédigo Procesal Penal establece en este
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tipo de procedimiento. Es importante la labor que desarrollara el fiscal, dado que
evaluara el hecho ilicito cometido por el imputado, y efectuard una correcta

tipificaciéon. (CHAVEZ TRUJILLO, 2007).

El nuevo cédigo Penal Procesal del 2004 disefia un procedimiento penal dividido
en dos grandes fases: la instruccién atribuida al Ministerio Publico y el
enjuiciamiento, asumido por el Juez o tribunal. El nuevo proceso sumario del
Cdédigo de Procedimientos Penales peruano de 1940, escrito y reservado, previsto
para los delitos menos graves y graves, y un claro exponente del modelo
inquisitivo: el juez de instrucciéon concentra todo el poder, dirige la investigacion
y es quien, tras la acusacién formulada por el Ministerio Fiscal, decide sobre Ia
culpabilidad o absolucidn del encausado mediante la correspondiente sentencia.
En concreto, la terminacidon anticipada del proceso constituye un ejemplo
ilustrativo del margen de negociacién concedido a las partes en el proceso penal,
por el que también se han decantado el resto de sistemas procesales del ambito
latinoamericano y europeo. Y esta es, precisamente, la opcion por la que se
decanta el moderno texto procesal peruano que -a diferencia de su regulacion
precedente, que constrefila el beneficio para ciertos delitos- articula un
mecanismo dirigido a descongestionar los juzgados de cualquier infraccion,
gracias a la posibilidad de consenso entre la acusacién y defensa en la fase de
instruccidn, con el ulterior beneficio de la reduccién de una sexta parte de la pena.

(DOIG DIAZ, 2006).

Apelacion
La sentencia aprobatoria podra ser apelada por los demas sujetos procesales en

cuanto a la legalidad del acuerdo y el monto de la reparacién civil. Corresponderd
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a la Sala Superior conocer del caso y podra a su vez aprobar o no el acuerdo, e
incluso, podra resolver el incremento de la reparacién civil dentro de lo que
pretende la parte civil. La ley no menciona la posibilidad de que el tribunal revisor
pueda modificar el extremo de la pena. Como puede entenderse, si no hay
acuerdo o este no se produce, no cabe impugnacién alguna. (SANCHEZ VELARDE,

2008).

Por otra parte, (VELASQUEZ DELGADO, 2010) establece que el Derecho Penal
objetivo es concebido como el conjunto de normas juridicas que establecen como
supuesto de hecho un delito (o falta) y como consecuencia juridica una penad la
aplicacion de estas normas hace que la primera preocupacién resida en
determinar cual es en si el supuesto de hecho que se prevé, en otras palabras,
gué conducta es considerada como delito, para inmediatamente después verificar
si el suceso concreto y real acaecido se adecua o no a lo previsto por la norma.
Determinada la conducta que la norma considera como delito, y afirmada la
adecuacion del hecho real a ese supuesto, una ulterior preocupacion gira en
torno, aunque sin mucho interés por parte de los operadores y la doctrina, a la

imposiciéon de la pena que la norma establece como consecuencia juridica.

Carga Procesal

La carga procesal, en dimensiones menores ciertamente no constituye mayor
problema para los sistemas de administracion de justicia, si entendemos que se
encuentra presente en la mayoria de estos sistemas a nivel mundial. Sin embargo,
cuando la cantidad de casos sin resolver alcanza dimensiones cuantificables
estadisticamente, ciertamente se origina un problema que trae entre sus

consecuencias la dilacidn en la solucidn de los casos, sensacidon de ineficacia del
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sistema de administracion de justicia y por supuesto los mayores costos de los
procesos que afecta a los justiciables principalmente; es cuando se deben tomar
medidas destinadas a descongestionar esta realidad. Lamentablemente Ia
complejidad del tema de la carga procesal y el poco interés por parte del Estado
como de la sociedad civil para analizar el problema en cuestion, hace que las
“soluciones” a este problema recurran en primer lugar, a obviar la realidad de la
administracion de justicia; y en segundo lugar utilicen el facilismo de legislar
proponiendo “importar” soluciones de otros paises que no garantizan una
correcta viabilidad en nuestro sistema. En ese sentido, resultan muy ilustrativos
sobre la situacidn de la carga procesal en el Poder Judicial, los datos estadisticos
proporcionados por un estudio estadistico del Consorcio Justicia Viva, donde en
conclusién sefialan que la carga procesal a escala nacional solo en materia Penal,
hasta el aiflo 2006 era de 291.953 expedientes ingresados, siendo 380.227 los
expedientes pendientes y solo 236.658 los expedientes resueltos, existiendo una
carga procesal de 672.230. Asimismo, indica el presente estudio que el porcentaje
de expedientes ingresados en materia penal alcanza el 31% del total, mientras

gue en materia civil es de un 34%. (ROBLES SEVILLA, 2012).

Beneficios

Para (ANGELES VALIENTE, 2008) el consenso a que pueda llegarse resulta
beneficioso, no solo para el imputado, porque le permite sustraerse de un
proceso penal gravoso y aflictivo, asi queda exento de antecedentes penales y
judiciales, sino para el propio sistema judicial penal actualmente en crisis, al
descongestionar su carga procesal optimizando su trabajo y dirigiendo su foco de
atencién a los delitos mas graves; y, se anulan los efectos criminégenos de la

aplicacion de una pena efectiva de carceleria, por penas o medidas sustitutorias
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que son de naturaleza socializante y que favorecen la insercién del imputado en
la comunidad social, ademas favorece también a la parte agraviada del delito, en
vista de que sus legitimas expectativas reparatorias se ven satisfechas en un
tiempo mas rdpido y asimismo ya no se verd afectado a ser parte de un proceso
penal publico. El articulo 4712 del Nuevo Cddigo Procesal Penal establece que el
imputado obtiene por el solo hecho de someterse a este procedimiento especial,
la rebaja de la pena en una sexta parte, a la que podria agregar aquella que le
corresponda por confesion sincera*, ésta implica a diferencia de la conformidad
del imputado, la continuacién de la investigacidn, en orden a determinar su
veracidad y a la celebracidn del juicio, al paso que el acuerdo conduce a la
terminacion del proceso. Por otra parte, con la terminacién anticipada la
persecucion penal llega anticipadamente a su término, obvidndose la realizacion
de actos formales de la instruccidn y Juzgamiento, propios de un proceso penal
regular, imponiéndose una sancidn penal y reparacion civil. Es asi que no solo las
autoridades tendran un proceso menos que conocer, sino que dispondran de
mayor tiempo para la investigacién y Juzgamiento de otros casos de igual o mayor
gravedad. En la terminacién anticipada existen renuncias mutuas: la del Estado a
seguir ejerciendo sus poderes de investigacidn, y la del imputado a que se agoten
los tramites normales del proceso. Pero estas renuncias sélo son factibles cuando
la ritualidad subsiguiente se torna innecesaria, por estar ya demostrados los
presupuestos probatorios para dictar sentencia condenatoria. Si no fuera asi la
norma seria inconstitucional, porque ni el estado puede renunciar a su potestad
punitiva, ni el imputado puede estar expuesto, por insuficiencia procesal, a ser

condenado por hechos que no ha cometido.
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Se dicta dentro de las 48 horas de realizada la audiencia y en ella de plasmara
todo lo ocurrido en la audiencia, aprobando el acuerdo provisional presentado
por todas las partes, previa argumentacioén juridica del Juez, la misma que puede
ser apelada por los demas sujetos procesales. Lo resuelto en la sentencia

constituye cosa juzgada. (GUILLEN BOZA, 2008)

Asimismo, se plantea algunas consideraciones como son: 1) Consideramos que,
en el futuro, este proceso especial de Terminacion Anticipada del proceso penal
solo debe estar reservado para delitos de escasa y mediana gravedad no para
todos los delitos indiscriminadamente como ahora, cuya justificacién puede ser la
necesidad de descongestionar la excesiva carga procesal. Pero en los delitos
graves que causan gran alarma social y cometidos por pluralidad de sujetos,
puede prestarse a la impunidad de algunos de sus autores sobre todo os de mas
alta jerarquia delincuencial cuyo procesamiento no puede obviar los estandares
internacionales de justicia, 2) La Terminacidn Anticipada del proceso penal solo
debe estar reservada para los delincuentes primarios, mas no para los habituales
y reincidentes, que han hecho del delito su modus vivendi pues los beneficios que
se otorgan en ese caso pueden resultar un incentivo para la delincuencia, 3) En
los acuerdos provisionales, los Fiscales no deben incluir el beneficio por confesién
sincera del procesado, por ser esta una atribucion del Juez de la investigacion
preparatoria conforme a los dispuesto por el articulo 161 del NCPP. El acuerdo
provisional puede ser rechazado por invasién de atribuciones; y, 4) Resulta
necesario que la sentencia que desaprueba el acuerdo provisional sea susceptible
de apelacién, y el superior jerdrquico pueda dictar la sentencia anticipada al

comprobar injustificado el rechazo. (GUILLEN BOZA, 2008)
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2.1.10. Proceso Por Colaboracion Eficaz

El proceso por colaboracion eficaz regula el tramite correspondiente a la
concesién de beneficios por colaboracidn eficaz. Esta especialidad procedimental
es aplicable para todo aquel investigado, procesado o sentenciado que desee
colaborar con el sistema de administracién de justicia penal y que para tal
propdsito se presente ante el fiscal manifestando su disposicion de proporcionar
informacién eficaz. La concesién de estos beneficios premiales dependerd del
grado de eficacia o importancia de la colaboracidn, la entidad del delito y Ia
responsabilidad por el hecho. Antes de la celebracion del acuerdo de colaboracidn
eficaz, el articulo 475° del Cdédigo procesal penal reconoce la posibilidad de
realizar diligencias previas, pudiendo el Fiscal reunirse con los colaboradores o sus
abogados para discutir los términos del posible acuerdo. Luego de concluidas
estas reuniones preliminares, el Fiscal debera corroborar -si es necesario
mediante actos de investigacién y con el apoyo de la Policia- a informacidn

proporcionada por el colaborador. (REYNA ALFARO, 2009).

La colaboraciéon eficaz puede encontrarse también referida a hechos
judicializados, es decir, sujetos a un proceso penal, para lo cual el Cédigo procesal
penal de 2004 establece reglas especificas segln la concreta etapa procesal en
gue se encuentre. La concesion del beneficio por colaboracion eficaz se encuentra
condicionada al cumplimiento de diversas condiciones y satisfaccion de
obligaciones por parte del beneficiado. Asi, destaca el condicionamiento a que el
beneficiado no cometa nuevo delito doloso dentro del término de diez aiios del
beneficio o la satisfacciéon de diversas obligaciones, como las de informar todo

cambio de residencia; ejercer oficio, profesion y ocupacion ilicitos; reparar los
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dafos ocasionados por el delito, salvo imposibilidad econdmica; abstenerse de
consumir bebidas alcohdlicas y drogas; someterse a vigilancia de las autoridades
o presentarse periddicamente ante ellas; presentarse cuando el Juez o el Fiscal lo
solicite; observar buena conducta individual, familiar y social; no salir del pais sin
previa autorizacién judicial; cumplir con las obligaciones contempladas por el
Cdédigo de Ejecucion Penal y su Reglamento; y/o acreditar el trabajo o estudio ante

las autoridades competentes. (REYNA ALFARO, 2009).

De acuerdo con la Terminacién Anticipada se encuentra regulada en el Libro V,
Seccién V, desde el articulo 4682 al 4712 del Cédigo Procesal Penal, siendo de
aplicacion supletoria las reglas del proceso comun. Articulo 468° Normas de
aplicacion. - Los procesos podrdn terminar anticipadamente, observando las
siguientes reglas: 1) A iniciativa del Fiscal o del imputado, el Juez de la
Investigacion Preparatoria dispondrd, una vez expedida la Disposicion Fiscal del
articulo 336 y hasta antes de formularse acusacion fiscal, pero por una sola vez,
la celebracidn de una audiencia de terminacién anticipada, de cardcter privada.
Su celebracion no impide la continuacién del proceso. Se formarad, al respecto,
cuaderno aparte, 2) El Fiscal y el imputado podran presentar una solicitud
conjunta y un Acuerdo Provisional sobre la pena y la reparacidon civil y demas
consecuencias accesorias. Estan autorizados a sostener reuniones preparatorias
informales. En todo caso, la continuidad del tramite requiere necesariamente la
no oposicién inicial del imputado o del Fiscal segun el caso, 3) El requerimiento
fiscal o la solicitud del imputado serd puesta en conocimiento de todas las partes
por el plazo de cinco dias, quienes se pronunciaran acerca de la procedencia del
proceso de terminacion anticipaday, en su caso, formular sus pretensiones, 4) La

audiencia de terminacion anticipada se instalara con la asistencia obligatoria del
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Fiscal y del imputado y su abogado defensor. Es facultativa la concurrencia de los
demads sujetos procesales. Acto seguido, el Fiscal presentara los cargos que como
consecuencia de la Investigacion Preparatoria surjan contra el imputado y éste
tendrd la oportunidad de aceptarlos, en todo o en parte, o rechazarlos. El Juez
deberd explicar al procesado los alcances y consecuencias del acuerdo, asi como
las limitaciones que representa la posibilidad de controvertir su responsabilidad.
A continuacion, el imputado se pronunciard al respecto, asi como los demas
sujetos procesales asistentes. El Juez instara a las partes, como consecuencia del
debate, a que lleguen a un acuerdo, pudiendo suspender la audiencia por breve
término, pero debera continuar el mismo dia. No estd permitida la actuacién de
pruebas en la audiencia de terminacidn anticipada, 5) Si el Fiscal y el imputado
llegan a un acuerdo acerca de las circunstancias del hecho punible, de la pena,
reparacion civil y consecuencias accesorias a imponer, incluso la no imposicion de
pena privativa de libertad efectiva conforme a la Ley penal, asi lo declarardn ante
el Juez debiéndose consignar expresamente en el acta respectiva. El Juez dictara
sentencia anticipada dentro de las cuarenta y ocho horas de realizada la
audiencia, 6) Si el Juez considera que la calificacién juridica del hecho punibley la
pena a imponer, de conformidad con lo acordado, son razonables y obran
elementos de conviccién suficientes, dispondra en la sentencia la aplicacién de la
pena indicada, la reparacidon civil y las consecuencias accesorias que
correspondan enunciando en su parte resolutiva que ha habido acuerdo. Rige lo
dispuesto en el articulo 398; y, 7) La sentencia aprobatoria del acuerdo puede ser
apelada por los demas sujetos procesales. Los demas sujetos procesales, segun
su ambito de intervencidn procesal, pueden cuestionar la legalidad del acuerdo

Yy, en su caso, el monto de la reparacién civil. En este ultimo caso, la Sala Penal
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2.1.11.

Superior puede incrementar la reparacién civil dentro de los limites de Ia

pretension del actor civil. (Poder Judicial, 2014)

Conclusion Anticipada

El articulo 5° de la Ley numero 28122 incorpord al ordenamiento procesal penal
nacional la institucion de la “conformidad”, de fuente hispana. En su virtud,
estipuld que una vez que el tribunal de mérito inste al acusado si acepta ser autor
o participe del delito materia de la acusacion y responsable de la reparacién civil,
si se produce su confesidn, luego de la formal y expresa aceptacidon de su abogado
defensor, se declarara la conclusiéon anticipada del debate oral y se emitira, en el
plazo correspondiente, la sentencia conformada respectiva. Asimismo, sélo sera
posible, al margen de la denominada “conformidad absoluta” (hechos,
responsabilidad penal, pena y reparacién civil; es decir, la declaracion de
culpabilidad del imputado no se limita al hecho, también alcanza a las
consecuencias juridicas), pero siempre en ese marco de aceptacion de los cargos,
un cuestionamiento y ulterior debate procesal, que incluird lectura de medios
probatorios — prueba instrumental y alguna diligencia documentada
preconstituida-, acerca de la pena y reparaciéon civil —de su entidad o de su

cuantia- (“conformidad limitada o relativa”). (RIVEROS PUMACAHUA, 2018).

Se estipuld que una vez que el Tribunal de mérito inste al acusado si acepta se
autor o participe del delito materia de la acusacion y responsable de la reparacion
civil, si se produce su confesién, luego de la formal y expresa aceptacion de su
abogado defensor, se declarard la conclusién anticipada del debate oral y se
emitird, en el plazo correspondiente, la sentencia conformada respectiva. La

conformidad tiene por objeto la pronta culminacién del proceso —en concreto, del

39



2.1.12.

juicio oral- a través de un acto unilateral del imputado y su defensa de reconocer
los hechos objeto de imputacién, concretados en la acusacién fiscal, y aceptar las
consecuencias juridicas penales y civiles correspondientes. (VALVERDE ESPINOZA,

2013).

Imputado

De acuerdo a (RIVEROS PUMACAHUA, 2018), si, como es legalmente posible, cabe
la “conformidad parcial”, es del caso decidir si el imputado que aceptd los cargos,
y contra quien se expidid una sentencia conformada, estd en aptitud de declarar
en el juicio que continua con los restantes acusados que invocaron, con plena
legitimidad, su derecho a la contradiccidn de la imputacién. En consecuencia, mas
alla de las dificultades que entraia la actuacidn y la apreciacion del coacusado, de
naturaleza hibrida entre la testimonial —al que se parece en cuanto a los modos y
a los medios de convocatoria del interesado- y la declaracién como imputado —en
orden a sus garantias formales-, tal como ha sido definido por la Casacion Italiana
(Sentencia del tres de junio de mil novecientos ochenta y seis), su admisibilidad
estd plenamente consolidada, tano mds si no es de negar que la informacién que
pueda brindar en el juicio estd basada en un conocimiento extraprocesal de los
hechos objeto de acusacion, de la cual el juzgador puede extraer elementos
necesarios para la formacién de su conviccidon en orden a la participacion en el
hecho delictivo del sujeto o sujetos distintos del que depone. Por otra parte, el
computado, respecto de un testigo, es obvio, decirlo, tiene una distinta posicion
procesal a la que van aparejadas una serie de derechos y obligaciones, como
serpia la obligacion de veracidad para los testigos y el derecho al silencio de los
coimputados. El criterio de delimitacidon -entre testigo e imputado- que es de

asumir sobre el particular es el de la “alteridad” de quien declara respecto de los

40



2.1.13.

2.1.14.

sujetos que intervienen en el proceso: del érgano jurisdiccional y de las partes,
esto es, de su diferente posicidén en el proceso penal. Como el coimputado ostenta
el status formal de imputado y presta declaracidon en esa condicién, como parte
procesal, en consecuencia, el régimen juridico de su declaracién debe ser del

acusado.

Defensa Técnica

Al respecto, se sefiala que inmediatamente al acusado se le permitird conferenciar
con su abogado defensor a fin de que éste le asesore en lo pertinente. Luego, el
acusado podra actuar en cualquiera de los siguientes sentidos: 1) Se reafirmara
en su posicion de declararse inocente de los hechos que son objeto de la
acusacion, 2) Podra responder afirmativamente a los cargos, es decir aceptard su
responsabilidad en la participaciéon de los hechos delictivos, entonces el Juez
declarard la conclusidn del juicio; y, 3) También, podra antes de responder el
acusado solicitar por si o través de su abogado conferenciar previamente con el
Fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena para cuyo efecto se suspendera por

breve término la audiencia. (VALVERDE ESPINOZA, 2013)

Principio de Proporcionalidad de la Pena

El principio de proporcionalidad sirve no solamente para determinar la pena
dentro del minimo y maximo del tipo penal infringido, sino también para reducirla
por debajo del minimo legal, dependiendo de factores como la gravedad del
hecho vy la lesividad producida. Asi, en el caso de la casacién mencionada, el hecho
punible fue un robo con lesiones a la integridad fisica de la victima, que arrojo

doce dias de incapacidad médico-legal. En consecuencia, en casos con
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circunstancias similares, debe tenerse presente lo decidido por el Tribunal

Supremo. (REYES ALVARADO, 2010).

Con el Acuerdo del Tercer Plenario N°1/2000, sobre proporcionalidad de las penas
y con el Cuarto Pleno se establecié por consenso que los criterios de
proporcionalidad que pueden utilizar los jueces son enunciativamente los
siguientes: a) Importancia o rango del bien juridico protegido, b) Gravedad de la
lesion del bien juridico protegido, c) Impacto social del hecho cometido (grado de
nocividad social de la conducta incriminada), d) Los diferentes medios de
comisién del hecho punible, e) El grado de ejecucién del hecho punible, f) El grado
de intervencion delictiva, g) Las condiciones personales del agente (edad, estado
mental, responsabilidad penal restringida, grado de educacidn, ocasionalidad
versus habitualidad), h) EIl comportamiento de la victima, i) EIl comportamiento

del autor del autor después del hecho. (REYES ALVARADO, 2010)

De acuerdo con Villavicencio Pimentel, Edison; (citado por REYES ALVARADO,
2010) la determinacién de la pena en un fallo judicial constituye un deber
constitucional de todo juez, quien esta obligado a justificar, motivadamente, con
absoluta claridad y rigor juridico, la pena o sancién impuesta, con observancia de
los principios rectores previstos en el Cédigo Penal, como son la legalidad,

proporcionalidad, lesividad y culpabilidad.

Asimismo, segun Prado Saldarriaga, Victor; (citado por REYES ALVARADO, 2010) a
través de la sentencia se procede a evaluar y decidir sobre el tipo, la extension y
el modo de ejecucion de la pena o consecuencia accesoria que resulten aplicables

al caso.
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Al respecto, el séptimo fundamento juridico del Acuerdo Plenario nimero 1-
2008/CJ-116 de las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
ha precisado que: “Con ello se deja al juez un arbitrio relativo que debe incidir en
la tarea funcional de individualizar, en el caso concreto, la pena aplicable al
condenado. Lo cual se hard en coherencia con los principios de legalidad, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad (articulos Il, IV, V, VIl y VIlI del Titulo Preliminar
del Cédigo Penal), bajo la estricta observancia del deber constitucional de
fundamentacién de las resoluciones judiciales”.”

En ese sentido la sentencia se dictara en esa misma sesidén o en la siguiente, y no
podra postergarse por mas de cuarenta y ocho horas, bajo sancién de nulidad del
juicio. En principio a sentencia de conformidad, se dictara aceptando los términos
del acuerdo. Asimismo, la sentencia necesariamente tiene que ser condenatoria.
El Juez debe ocuparse integralmente de los elementos que conforman el delito y
dar cumplimiento a todos los requisitos de cardcter formal sustancial, porque
dicha decisién puede ser disminucién que corresponda, de acuerdo con la etapa
procesal en que se haya hecho la aceptacién de los cargos. Esta disminucién debe
hacerse del quantum de la pena que el Juez haya determinado como aplicable

para el caso concreto. (ANGELES VALIENTE, 2008).

Diferencia de la Conclusion Anticipada del Proceso con la Terminacion

Anticipada

5 ACUERDO PLENARIO NUMERO 1-2008/CJ-116, del dieciocho de julio de
dos mil ocho. Separata Especial Jurisprudencia del Diario Oficial EI Peruano, tres
de noviembre de 2008, pagina 6446.
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Segun (VALVERDE ESPINOZA, 2013), el tratamiento legal de la conclusion
anticipada es distinto a la terminacidn anticipada del proceso, debiendo resaltar
gue: a) La conclusidn anticipada se lleva a cabo en audiencia publica. En cambio,
la terminacion Anticipada se produce en audiencia privada en sede fiscal, b) En la
conclusién anticipada si bien se permite negociar la pena, no se han dispuesto
reducciones a la requerida en la acusacién. En cambio, en la Terminacion
Anticipada la norma establece que el imputado que se acoja a este beneficio de
reduccion de la pena de una sexta parte. Siendo este beneficio adicional y se
acumulara al que reciba por confesidn; y, c) La Conclusién Anticipada se produce
dentro del Proceso Comun, en cambio, la Terminacion Anticipada es un proceso

especial, que tiene normas procesales distintas.

Valverde Espinoza agrega que, la terminacién anticipada es un proceso
simplificado porque permite, mediante la negociacién y transaccién que este
termine antes de la duracidn legalmente prevista para el proceso penal. Es
importante mencionar que, a quien se acoja al proceso de terminacion anticipada
se le reconocera como beneficio la reduccién de la pena en una sexta parte. Este

beneficio es adicional y se acumulara al que reciba por confesion.

Otros términos basicos

Conclusiéon Anticipada

Es el proceso que permite al imputado acogerse a la reduccién de la pena en

audiencia antes de iniciarse el proceso o medios probatorios.
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Proceso
Es la controversia que se da en dos partes, una es la victima y la otra, el
imputado, y que en un proceso penal consiste en establecer sobre la sancién

y otras penas del acuerdo a la normatividad procesal penal.

Acuerdo
Es el acuerdo entre dos o mas partes, en la conclusion anticipada se da entre

el Ministerio Publico, la defensa técnica y el inculpado.
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3.1.

3.2

1. METODO

Tipo de Investigacion

Por el tipo de investigacidn, el presente estudio retne las condiciones necesarias
para ser denominado como: “INVESTIGACION APLICADA”.

Conforme a los propdsitos del estudio la investigacion se centra en el nivel Causal
— analitico debido a que relaciona las variables causa y consecuencia, teniendo
como variable independiente Conclusion Anticipada del Proceso y como variable

dependiente Sancidn Penal.

Poblacion y Muestra

Con respecto a la poblacién esta conformada por 11 Jueces Penales del Distrito
Judicial de Huaura, 7 Fiscales de |a Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaura
y 18 Fiscales de la Fiscalia Provincial Corporativa de Huaura, haciendo un total de

36 operadores de justicia entre Jueces y Fiscales, durante el presente afio 2017.

A continuacion, se muestra los Juzgados y Fiscalias objeto de investigacion:

JUZGADOS PENALES DEL DISTRITO JUDICIAL DE HUAURA (11)

e Primer Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria de Huaura.

e Segundo Juzgado Penal de Investigacién Preparatoria de Huaura.

e Juzgado Penal de Investigacién Preparatoria Transitoria de Huaura.
e Juzgado Penal Colegiado de Huaura.

e Juzgado Penal Transitorio Colegiado de Huaura.

e Primer Juzgado Penal Unipersonal de Huaura

e Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huaura
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e Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Huaura
e Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de Huaura
e Primer Juzgado Penal Transitorio de Huaura

e Segundo Juzgado Penal Transitorio de Huaura

FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUAURA (7)
e Primera Fiscalia Superior Penal de Huaura (2)

e Segunda Fiscalia Superior Penal de Huaura (2)

e Fiscalia Superior Civil de Huaura (2)

e Presidencia de laJunta de Fiscales Provinciales del Distrito Judicial de Huaura

(1).

FISCALIA PROVINCIAL CORPORATIVA DE HUAURA (18)
e Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Barranca (14)

e Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaura (4)

En la determinacion de la muestra, se utilizara la formula del muestreo aleatorio
simple para estimar proporciones cuando la poblacién es conocida formula que
se detalla a continuacion:

Z’ PQN

e? (N-1)+ 22 PQ

Donde:
Z : Valor de la abscisa de la curva normal para una probabilidad del 95% de
confianza.

P : Proporcion de Juecesy Fiscales que manifestaron estar a favor de la conclusion
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anticipada y la pena en la Legislacion Penal Peruana (P = 0.5, valor asumido
debido al desconocimiento de P)

Q : Proporcion de Jueces y Fiscales que manifestaron estar en contra de la
conclusién anticipada y la pena en la Legislacion Penal Peruana (Q = 0.5, valor
asumido debido al desconocimiento de P).

e : Margen de error 5%

N : Poblacion.

n : Tamafio dptimo de muestra.

Entonces, a un nivel de significancia de 95 % y 5% como margen de error n éptima

es de 36 jueces/fiscales.

Esta muestra se obtendran de manera proporcional y aleatoria, habiéndose

obtenido la siguiente muestra éptima:

Tabla 1

Presentacion de la Muestra

Agentes Muestra

e Jueces penales del distrito judicial de Huaura. 12
e Fiscales de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaura. 6
e Fiscales de la Fiscalia Provincial Corporativa de

Huaura. 18

Total 36
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3.3. Operacionalizacion de variables
- Variable Independiente
X. CONCLUSION ANTICIPADA DEL PROCESO
Indicadores:
X1. Grado de aceptacién de la responsabilidad que se imputa al acusado.
X2. Nivel de negociacion sobre la sancion penal y reparacién civil entre el
fiscal, la defensa e inculpado.
X3. Nivel de simplificacion del proceso.
X4. Nivel de eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto.
X5. Nivel de autonomia del colegiado en la imposicidn de la pena.

X6. Nivel de afectacidn del dafio moral a la victima y familia.

- Variable Dependiente
Y. LA SANCION PENAL
Indicadores:
Y1. Nivel de punibilidad de la norma frente al delito cometido.
Y2. Nivel de coherencia de la sancién respecto a la politica criminal del
Estado.
Y3. Nivel de coherencia de la ley frente al delito cometido.
Y4. Nivel de privacidn del bien juridico por autoridad legal.
Y5. Alcance ejemplarizador de la sancion impuesta.

Y6. Nivel de severidad de la sancién impuesta.

3.4. Instrumentos
Los instrumentos para la recoleccidn de datos han consistido en la utilizacién de

fichas para recopilar doctrina nacional y extranjera sobre la conclusidn anticipada.

49



Por otra parte, también se ha elaborado tablas y graficas, cuyos datos se han
extraido de la encuesta aplicada a jueces/fiscales y operadores juridicos.
Reiteramos que el Cuestionario es el instrumento que se ha utilizado para extraer
informacién sobre el diagndstico de la conclusion anticipada.

Debemos resaltar, que se ha acudidos a diversas bibliotecas para obtener
informacién completa y actualizada para el analisis de este problema de

investigacion.

3.5. Procedimientos
En cuanto a los procedimientos se utilizaran diferentes técnicas para la recoleccidn de
datos como el el fichaje de datos obtenidos para la aplicacion de la encuesta. La

conformacion de la muestra es aleatoria.

El instrumento de la técnica de recoleccion de informacién sera el Cuestionario que

se tomara a la muestra indicada.

Por otra parte, también se aplicard la técnica del fichaje para la recoleccidn de la

doctrina que servira para el analisis de la figura juridica sobre Conclusion Anticipada.

3.6. Analisis de datos
Para el anadlisis de los datos se ha tenido que rescatar la informacién que tenga un
nivel de certeza y confiabilidad. Asimismo, que esta informacién tenga vinculacion
con la problematica ya que, en el proceso de recoleccién de datos, puede suceder que

otros factores hayan alterado o desviado el problema de la investigacion.
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3.7

Seguidamente se ha efectuado un resumen de la informaciéon rescatada para
proceder a su analisis, ademads fue necesario la tabulaciéon de lo obtenido por Ila

encuesta realizada a los especialistas.

El cuestionario contiene preguntas abiertas y cerradas, cuyas respuestas fueron
sefializadas por cddigo con relacion a los datos que se necesitan analizar en cada una

de las hipétesis.

La estadistica obtenida por la encuesta fue interpretada y relacionada con la base

tedrica, necesaria para comprender la importancia, caracteristicas y finalidad de la

conclusién anticipada.

Para la presentacidn de la informacidn es realizada mediante cuadros estadisticos y

graficos de barras, cada una con su respectivo analisis y haciendo comparacion entre

las respuestas que dieron los jueces/fiscales y los operadores juridicos.

De esta forma, finalmente se elabord las conclusiones y recomendaciones, los que
estan estrechamente vinculados con la sustentacidon de la problematica planteada

para esta investigacion.

Consideraciones éticas

La investigacidn si cuenta con consideraciones éticas especificamente porque va
evaluar en qué situaciéon queda la victima que fue afectada por el delito
cometido, asimismo, por la determinacion de la pena y la reparacién civil que
tiene que cumplir el inculpado, si es que son suficientes para que haya una
atenuacioén en el dafio que le ha efectuado a la victima y en la prevencién en la

comision del delito.
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IV.RESULTADOS

Para la contrastacidon de hipdtesis se ha utilizado los datos obtenidos a través

de la aplicacién de la encuesta aplicada a 36 jueces vy fiscales.

De acuerdo a ello, la hipdtesis general y especificas han quedado

debidamente demostrada conforme a lo siguiente:

Hipotesis general

La conclusién anticipada del procesado incide en la sancién penal que se le

impone en el marco de la legislacidon peruana.

Tabla 2

Incidencia de la Conclusidn Anticipada del procesado respecto de la sancidn

penal
ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %
S| 24 67%
NO 10 28%
DESCONOCE 2 5%
TOTAL 36 100%
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Figura 1
Incidencia de la Conclusion Anticipada del procesado respecto de la sancion

penal

DESCONOCE
5%

NO

28%
S|

NO
DESCONOCE

S|
67%

Un 67% considera que la Conclusién Anticipada del procesado incide respecto de
la sancion penal que impone en el marco de la Legislacidon Penal Peruana, mientas

qgue 28% considera lo contrario y un 5% desconoce.

Tabla 3

Nivel de punibilidad de la norma frente al delito cometido

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

S| 7 20%
NO 26 72%
DESCONOCE 3 8%
TOTAL 36 100%
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Figura 2

Nivel de punibilidad de la norma frente al delito cometido
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Serie 1 20% 72% 8%

Un 78% a su criterio no considera que es real el nivel de punibilidad de la norma

frente al delito cometido, mientras que un 20% si considera y un 8% desconoce.

Hipdtesis especifica 1

a) El grado de aceptacion de la responsabilidad que se le imputa al acusado guarda
relaciéon con el nivel de punibilidad establecida en la norma frente al delito

cometido.
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Tabla 4

Relacion del grado de asentimiento de la responsabilidad que se le imputa al

acusado con el nivel de punibilidad sefialada en la norma frente al delito cometido

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

Sl 19 53%

NO 15 42%

DESCONOCE 2 5%

TOTAL 36 100%
Figura 3

Relacion del grado de asentimiento de la responsabilidad que se le imputa al

acusado con el nivel de punibilidad sefialada en la norma frente al delito cometido

DESCONOCE
5%

=S|

S| = NO
53%

NO

42% DESCONOCE

Un 42% segun su criterio, no considera que el grado de asentimiento de la
responsabilidad que se le imputa al acusado no guarda relacién con el nivel de
punibilidad sefialada en la norma frente al delito cometido, mientras que un 53%

considera que si guarda relacidn referente al caso; y un 5% desconoce.
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Tabla 5

Grado de aceptacion de la responsabilidad que se imp

uta al acusado

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

SI 29 72%

NO 7 18%

DESCONOCE 0 10%

TOTAL 36 100%
Figura 4

Grado de aceptacion de la responsabilidad que se imputa al acusado

= S| NO = DESCONOCE

NO
18%

N\

o

Un 72% opina que es medible el grado de aceptacidn de la responsabilidad que
se imputa al acusado, mientras que un 18% opina lo contrario y un 10%

desconoce.
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Hipdtesis Especifica 2

b)La negociacion sobre la sancidn penal y reparacion civil entre el fiscal, la defensa e
inculpado incide en la coherencia de la sancidn impuesta respecto a la politica

criminal del Estado.

Tabla 6

Andlisis sobre si la negociacion respecto de la sancién penal y reparacion civil
producida entre el fiscal, la defensa e inculpado transgrede la sancion impuesta

respecto a la politica criminal estatal

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

S| 6 17%
NO 28 78%
DESCONOCE 2 5%
TOTAL 36 100%
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Figura 5
Andlisis sobre si la negociacion respecto de la sancién penal y reparacion civil
producida entre el fiscal, la defensa e inculpado transgrede la sancion impuesta

respecto a la politica criminal estatal
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5% 17%
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NO
= DESCONOCE

NO
78%

Un 78% considera que la negociacion respecto de la sancién penal y reparacion
civil producida entre el fiscal, la defensa e inculpado transgrede la sancidn
impuesta respecto a la politica criminal estatal; en cambio solo un 17% considera

lo opuesto y un 5% desconoce.

Hipotesis Especifica 3

c)El nivel de simplificacién del proceso es coherente con la ley frente al delito

cometido.
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Tabla 7

Andlisis sobre el nivel de facilitacion del proceso con relacién a la ley frente al delito

cometido
ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %
S| 6 16%
NO 30 79%
DESCONOCE 0 5%
TOTAL 36 100%
Figura 6

Andlisis sobre el nivel de facilitacion del proceso con relacion a la ley frente al delito

cometido
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Un 79% no cree que el nivel de facilitacion del proceso resulta ser relacionado con la ley

frente al delito cometido, mientras que un 16% si cree en ello y un 5% desconoce.
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Hipotesis Especifica 4

d)La eficacia procesal en el otorgamiento del veredicto es coherente con el nivel de

privacién del bien juridico establecido por la autoridad legal.

Tabla 8

Andlisis de la eficacia procesal en el otorgamiento de la decision con relacidon con el nivel

de privacion del bien juridico establecido por la autoridad legal

ALTERNATIVAS
S|

NO
DESCONOCE

TOTAL

Figura 7
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36

%

56%
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100%

Andlisis de la eficacia procesal en el otorgamiento de la decision con relacion con el nivel

de privacion del bien juridico establecido por la autoridad legal
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Sélo un 33% creen a su criterio la eficacia procesal en el otorgamiento de la decisidn,
resulta relacionada con el nivel de privacién del bien juridico establecido por la autoridad

legal, mientras que un 56% consideran a favor y un 4% desconoce.

Hipotesis Especifica 5

e)La autonomia del colegiado en la imposicion de la pena tiene alcance

ejemplarizador en la sancién impuesta al inculpado.

Tabla 9

Andlisis de la autonomia del colegiado en la imposicion de la pena si resulta ser

aleccionadora con relacidn con la sancién impuesta al inculpado

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

S| 14 39%
NO 18 50%
DESCONOCE 4 11%
TOTAL 36 100%
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Figura 8
Andlisis de la autonomia del colegiado en la imposicion de la pena si resulta ser

aleccionadora con relacidn con la sancién impuesta al inculpado

DESCONOCE
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39% .|

NO
= DESCONOCE

NO
50%

En este caso un 50% no considera que la autonomia del colegiado en la imposicién de la

pena resulta aleccionadora en relacidn con la sancién impuesta al inculpado, mientras que

un 39% considera a favor y solo un 11% desconoce.

Hipotesis Especifica 6

f) La afectacién del dafio moral ocasionado a la victima y familia evidencia el nivel de

severidad de la sanciéon impuesta al inculpado.
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Tabla 10

Andlisis sobre si la afectacion al daiio moral ocasionado a la victima y familia sustenta el

nivel de severidad de la sancion impuesta al inculpado

ALTERNATIVAS JUECES/FISCALES %

SI 17 49%

NO 14 40%

DESCONOCE 5 11%

TOTAL 36 100%
Figura 9

Andlisis de la autonomia del colegiado en la imposicion de la pena si resulta ser

aleccionadora con relacion con la sancién impuesta al inculpado
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Un 49% estima que la afectacion al dafio moral ocasionado a la victima y familia
sustenta el nivel de severidad de la sancién impuesta al inculpado; seguido solo

de un 40% que no lo consideran y un 4% desconoce
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Por otra parte, para el andlisis e interpretacién de resultado la encuesta aplicada a
jueces y fiscales también se realizé para operadores juridicos que comprende a los
especialistas judiciales y abogados, sumando también 36 encuestados. En este caso,
se ha analizado las respuestas de ambas encuestas realizadas (de los jueces y fiscales;

operadores juridicos).

En consecuencia, con relacién a los operadores juridicos tenemos los siguientes

resultados:

Tabla 11
Incidencia de la conclusion anticipada del proceso respecto de la sancion penal que impone

en el marco de la Legislacion Penal Peruana

Alternativas Jueces/fiscales Operlafiores
juridicos
Si 24 21
No 10 7
Desconoce 2 8
Total 36 36

Los jueces/ fiscales y operados juridicos se encuentran de acuerdo en que la conclusién
anticipada del proceso incide respecto de la sancién penal que impone el marco de la
legislacion penal peruana, debido a que de un total de 36 encuestados para jueces/fiscales
y operadores juridicos respetivamente, en ambos casos, han contestado en su mayoria la

incidencia de la conclusion anticipada respecto de la sancidn penal.
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Tabla 12

Grado de asentimiento de la responsabilidad que se le imputa al acusado y su relacion

con el nivel de punibilidad sefialada en la norma frente al delito cometido

Alternativas Jueces/fiscales juridi(gi eradores
Si 19 15
No 15 14
Desconoce 2 7
Total 36 36

En su mayoria, tanto para jueces/fiscales y operadores juridicos han contestado que el

grado de asentimiento de la responsabilidad que se le imputa al acusado guarda relacién

con el nivel de punibilidad sefialada en la norma frente al delito cometido.

Tabla 13

Andlisis sobre si la negociacion respecto de la sancion penal y reparacion civil producida

entre el fiscal, la defensa e inculpado transgrede la sancion impuesta respecto a la politica

criminal estatal

Alternativas Jueces/fiscales juridic(zlzeradores
Si 6 2
No 28 25
Desconoce 2 9
Total 36 36

Contrastamos lo sefialado por los operadores juridicos con relacidn a los jueces/fiscales,

resultaron que, en ambos casos, coincidieron en que la negociacion respecto de la sancion

65




penal y reparacion civil producida entre el fiscal, la defensa e inculpado transgrede la

sancién impuesta respecto a la politica criminal estatal.

Tabla 14

Nivel de facilitacion del proceso con relacion a la ley frente al delito cometido

Alternativas

Jueces/fiscales

Operadores juridicos

Si 6 12

No 30 15
Desconoce 0 9
Total 36 36

Con relacion sobre que el nivel de facilitacion del proceso resulta ser relacionado con la
ley frente al delito cometido hay discordancia con lo contestado por los jueces/fiscales y
los operadores juridicos. En la mayoria los jueces/fiscales sumando una cantidad de 30

contestaron que no hay relacién entre el nivel de facilitacién frente al delito cometido.

Tabla 15
La eficacia procesal en el otorgamiento de la decision con relacion al nivel de privacion del

bien juridico establecido por la autoridad legal

Alternativas Personal encuestado juridicgferadores
Si 20 27
No 12 4
Desconoce 4
Total 36 36
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Contrastamos lo sefialado por los operadores juridicos con relacion a los jueces/fiscales,

resultaron que, en ambos casos, coincidieron que criterio la eficacia procesal en el

otorgamiento de la decisién, resulta relacionada con el nivel de privacidn del bien juridico

establecido por la autoridad legal.

Tabla 16
Andlisis sobre si la autonomia del colegiado en la imposicion de la pena resulta

aleccionadora en relacion con la sancion impuesta al inculpado

Alternativas Personal encuestado juridico(s)peradores
S 14 27
No 18 6
Desconoce 4 3
Total 36 36

En esta pregunta, los jueces/fiscales y operadores juridicos se encuentran de acuerdo en

gue la autonomia del colegiado en la imposicidon de la pena resulta aleccionadora en

relacidn con la sancidon impuesta al inculpado, resultando que son mas los operadores

juridicos (27 encuestados) que contestaron que Si en que la autonomia de la penal resulta

ser aleccionador con relacién a la sancion.
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Tabla 17

Nivel de la afectacion al daiio moral ocasionado a la victima y familia con relacion al nivel

de severidad de la sancion impuesta al inculpado

Alternativas Jueces/fiscales juridicc):giradores
Si 17 14
No 14 16
Desconoce 5 6
Total 36 36

Los jueces/ fiscales y operadores juridicos han afirmado en su mayoria, que la afectacion
al daiflo moral ocasionado a la victima y familia sustenta el nivel de severidad de la sancidn
impuesta al inculpado, aunque es necesario resaltar que en ambas encuestas la otra mitad

de los encuestado han sefialado que no estdn de acuerdo con esta afirmacion.

Tabla 18

Andlisis sobre el grado de aceptacion de la responsabilidad que se imputa al acusado

Alternatives Jueces/fiscales O;ouerriztiicoorses
Si 29 18
No 7 13
Desconoce 0 >
Total 36 36

Con relacién a que si es medible que el grado de aceptacion de la responsabilidad que se
le imputa al acusado, 29 jueces/fiscales contestaron que Si, mientras que sélo 18
operadores juridicos contestaron que Si. De igual manera, en su mayoria de

jueces/fiscales y operadores juridicos se encuentran de acuerdo con esta afirmacion.
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Tabla 19

Andlisis del nivel de punibilidad de la norma frente al delito cometido

Alternativas Jueces/fiscales juridicc):giradores
Si 7 12
No 26 15
Desconoce 3 9
Total 36 36

En esta pregunta, 26 jueces/fiscales opinaron que no es real el nivel de punibilidad de la
norma frente al delito. Asimismo, los operadores juridicos 15 encuestados contestaron

gue también no es real el nivel de punibilidad frente al delito.

Tabla 20

Andlisis si hay correspondencia entre la a ley frente al delito cometido

Alternativas Jueces/fiscales jurid(i)crc))iradores
Si 18 27
No 16 11
Desconoce 2 4
Total 36 36

La mayoria de los encuestados contestaron que, si existe coherencia de la ley frente

al delito cometido, resultando18 jueces/fiscales y 21 operadores juridicos de un total

de 36 encuestados respectivamente.
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Se presenta algunos casos sobre Conclusién Anticipada como son:

SUJETO SE ACOGIO A CONCLUSION ANTICIPADA Y LE REDUJERON PENA A 10 ANOS. En
Chimbote. La pena por el delito de robo agravado es de 12 a 17 afios de prision, pero
gracias a este acogimiento la sancién fue menor. El juez sefiald que esta medida es
desconocida por muchos abogados. Asimismo, el Poder Judicial condend a Jorge Luis
Ventura Tapia o Jorge Luis Ventura Aranda a 10 afios y dos meses de pena privativa de
libertad por el delito de robo agravado, luego de que el acusado se acogiera a la conclusion
anticipada. La sentencia fue dictada en el penal de Cambio Puente por el Juzgado Penal
Colegiado de Chimbote, el cual esta conformado por los magistrados Alejandro Mena
Quispe, Daniel Abanto Mantilla y Walter Isidoro Vargas Ruiz. En tal sentido, el magistrado
Vargas Ruiz destacd la importancia de esta medida de simplificacion procesal, pero
admitié que es desconocida por muchos abogados. "No se aplica en la generalidad y es
una ldstima porque es un proceso premial que reduce en una sétima parte la pena",
explicd. Por otra parte, cabe precisar que la pena por robo agravado es de 12 a 17 afos,
pero con la conclusién anticipada la condena fue menor y se evité todo el trdmite normal
gue implicaria un juicio oral. Con este acogimiento, ganan todos los actores del proceso
penal: el acusado, el abogado, el juez y el fiscal, pues el proceso concluye antes de lo

previsto. (LA LEY, 2014)

NO PROCEDERIA TERMINACION NI CONCLUSION ANTICIPADA EN DELITOS CONTRA LA
LIBERTAD SEXUAL El proyecto dispone también la imprescriptibilidad de estos delitos y la
improcedencia de toda clase de beneficios penitenciarios. En este sentido, a iniciativa de
las parlamentarias Indira Huilca y Tania Pariona del grupo parlamentario del Nuevo Perd,
se presento el Proyecto de ley 2070-2017/CR, encaminado a modificar diversos articulos

del Cddigo Penal y del Cédigo Procesal Penal, a fin de endurecer las penas de los delitos
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contra la libertad sexual, de eliminar todos los beneficios penitenciarios, asi como para
disponer la imprescriptibilidad de estos delitos. Asimismo, en caso de prosperar la
iniciativa presentada el 2 de noviembre, el tipo base de violacién sexual se sancionaria
hasta con dieciocho afios de pena privativa de libertad, en la actualidad llega apenas a los
ocho anos. El caso del delito de actos contra el pudor tendria una pena maxima de doce
anos cuando la pena vigente no supera los cinco afos. Por otro lado, se adicionan
conductas tipicas, asi como supuestos agravados, como la condicién de vulnerabilidad de
la victima o que esta se halle gestando. Otro aspecto que cabe resaltar es la eliminacion
de los beneficios de redencién de la pena por trabajo y educacién, asi como la

improcedencia de la terminacidn y conclusién anticipada. (LEGIS.PE, 2017)
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V.DISCUSION DE RESUTADOS

La conclusién anticipada es una institucién juridica que permite la terminacion rapida

de un proceso siempre que se cumplan determinadas condiciones.

Esta institucién procesal ha propiciado que varios procesados resuelvan su situacion
legal sin causarse perjuicios para ellos mismos o al Estado, y es que, con la conclusidn
anticipada ambas partes procesales resultan beneficiadas, es decir, el procesado, ya
que define su pena y reparacidon civil rapidamente, disminuyéndolos en forma
razonable; y de la otra parte, el Estado que no pierde su facultad de coercién y

sancidn, evitando que se vuelva a cometer el delito.

En estos términos, en esta investigacién se ha demostrado que la conclusién
anticipada incide respecto de la sancién penal, debido a que segun la aplicacién de
encuesta a jueces/fiscales y operadores juridicos han estado de acuerdo con esta
afirmacidn, resultando 24 jueces/fiscales y 21 operadores juridicos de un total de 36

encuestados respectivamente.

Otro aspecto importante, es la afectacion de la victima (dafio moral) y la relacién con
el nivel de severidad de la sancién impuesta al inculpado. Es necesario precisar que
el dafio no solo moral sino incluso patrimonial debe ser resarcido en funcidn del
delito cometido. Para ello, la sancidon impuesta tiene que amparar el menoscabo

ocasionado a la victima y su familia.

A la pregunta contenida en la encuesta aplicada, si es que se estima que la afectacién

al dafio moral ocasionado a la victima y familia sustenta el nivel de severidad de la
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sancion impuesta al inculpado, contestaron afirmativamente 17 jueces/fiscales y 14
operadores juridicos de un total de 36 encuestados respectivamente, y por otra
parte, contestaron que no, 14 jueces/fiscales y 16 operadores juridicos. Por lo
expuesto, en su mayoria sefialaron que si guarda relacién la pena con la afectacion

del dafio moral de la victima.

Sin embargo, pese a que no hay un consenso entre los jueces/fiscales y operadores
juridicos con respecto a la severidad de la pena y la afectacion del dafio ocasionado,
sefialado en el parrafo anterior, no debemos olvidar que, la conclusién anticipada ha
propiciado beneficios mayores en lo que concierne a la disminucidon de carga
procesal y a la inmediatez en que el inculpa pueda resolver su situacién juridica

inmediatamente.

De acuerdo a lo mencionado, se corrobora con el resultado obtenido, en la encuesta
aplicada, a los jueces/fiscales y operadores juridicos que sefialaron que, a la vez
existe coherencia de la ley frente al delito cometido, resultando que 18

jueces/fiscales y 21 operadores juridicos contestaron afirmativamente.

Una de las condiciones para que proceda la conclusidn anticipada es que segun las
pruebas obtenidas el juez tenga la conviccidon de que el delito se ha cometido, en
consecuencia, que estamos hablando de delitos cometidos en flagrancia. Si no
hubiera certeza de la comisién del delito por el inculpado, llegar a negociar la
conclusidn anticipada estaria atentado al principio de presuncién de inocencia y al

derecho a la defensa del inculpado.
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Reiteramos que la conclusién anticipada guarda relacién con la responsabilidad del
inculpado, quién en audiencia tiene que aceptar los cargos para poder llegar a un
acuerdo, en caso, que no se termine de negociar el acuerdo porque hubo oposicion,
la aceptacién de los cargos por parte del inculpado, no tendra valor probatorio para

la continuacién del proceso penal.

En este sentido, dada la circunstancia en que procede la conclusién anticipada, que
hay conviccion del juez que el inculpado ha cometido el delito por las pruebas
presentadas a su despacho, es que si se puede afirmar que si existe relacion entre el
asentimiento de responsabilidad que se le imputa al acusado con el nivel de
punibilidad, por consiguiente, esta afirmacidn también fue corroborada con la
encuesta realizada en que 19 jueces/fiscales y 15 operadores juridicos contestaron

afirmativamente.

Asimismo, con respecto a la negociacidon sobre la sancién penal y reparacién civil
producida entre el fiscal, la defensa y el inculpado si es que trasgrede la sancion
impuesta respecto a la politica criminal estatal, 28 jueces/fiscales y 25 operadores
juridicos, de un total de 36 encuestados respectivamente, contestaron

negativamente, es decir, no hay trasgresion a la sancidon impuesta.

Por otra parte, no debemos omitir que la victima es la parte vulnerable en un proceso
penal, por lo que la sancidn impuestay la reparacion civil va ha atenuar el menoscabo
sufrido por esta parte. La conclusion anticipada, no solamente brinda beneficios
razonables a las partes como el inculpado y el Estado, sino ademas que propicia a

que la victima pueda recibir en forma mas oportuna la atencién que merece por
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parte del Estado para disminuir o eliminar, segin el caso, la afectacién que le

ocasiond el delito cometido por el inculpado.

Por consiguiente, en este trabajo de investigacion podemos establecer que las
hipétesis han quedado plenamente demostradas, sefialando que la conclusidn

anticipada constituye una solucién favorable para el inculpado, la victima y el Estado.
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VI.CONCLUSIONES

La conclusién anticipada incide respecto de la sancidon penal, debido a que
segun la aplicacidn de encuesta a jueces/fiscales y operadores juridicos han
estado de acuerdo con esta afirmacidn, resultando 24 jueces/fiscales y 21

operadores juridicos de un total de 36 encuestados respectivamente.

La mayoria de jueces/ fiscales y operadores juridicos contestaron que si
existe coherencia de la ley que regula la conclusién anticipada frente al delito
cometido, resultando 18 jueces/fiscales y 21 operadores juridicos de un total

de 36 encuestados respectivamente.

Los jueces/ fiscales y operadores juridicos no estan de acuerdo totalmente en que
la afectacion al dafio moral ocasionado a la victima y familia sustenta el nivel de

severidad de la sancién impuesta al inculpado.

Pese a que no hay un consenso entre los jueces/fiscales y operadores
juridicos con respecto a la severidad de la pena y la afectacion del dafio
ocasionado, no debemos olvidar que, la conclusién anticipada ha propiciado
beneficios mayores, como en lo que concierne a la disminucién de carga
procesal y a la inmediatez en que el inculpado pueda resolver su situacién

juridica procesal.

A la fecha, la conclusién anticipada es aceptada en su mayoria porque son

diversos los beneficios que se ha obtenido especificamente en la celeridad
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para la tramitacidon de los procesos, ya que anteriormente, los procesos se

dilataban innecesariamente.

Teniendo en cuenta que uno de los fines del proceso penal es la reinsercion
del sentenciado en la sociedad, los magistrados deben valorar severamente
si es que el inculpado ya tuvo un proceso penal anterior, de ser caso, ya no
podra el inculpado acogerse a la conclusidn anticipada; para que se proteja

el bienestar social.
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VIl. RECOMENDACIONES

La conclusién anticipada pese a que es un mecanismo de negociacién entre
el fiscal, el inculpado y su abogado defensor, en busca de una pronta solucidén
a un proceso penal, debe rescatar la importancia, de la afectacién de la

victima.

Los jueces, fiscales y todo aquel operador juridico tales como los especialistas
y abogado defensor deben estar capacitados para la realizacién de la
audiencia sobre conclusidn anticipada para evitar posteriores nulidades en el

proceso penal.

Es necesario que todas las partes procesales conozcan las condiciones que se
requiere para que el inculpado pueda solicitar la aplicacién de conclusién
anticipada con el fin de evitar mayores dilaciones en perjuicios de ellos

mismos y del proceso penal.

El Ministerio de Justicia e instituciones involucradas en la formacién
académico deben promover y difundir la conclusién anticipada como un
mecanismo para resolver en forma inmediata una controversia en materia

penal.

El Poder Judicial debera implementar un registro que contenga el numero de
personas, con sus respectivos delitos, materia de los procesos penales que
han sido culminados a través de la conclusién anticipada para tener certeza
de la frecuencia en que los inculpados han utilizado esta forma de

terminacién del proceso penal.
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Es necesario que los magistrados hagan presente en audiencia, la opcién que
tiene el inculpado de someterse a la conclusién anticipada y negociar su pena
con la reparacidn civil de acuerdo a lo exigido por ley, considerando en todo

momento, la situacién de la victima y la terminacién oportuna del proceso.
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IX. ANEXOS

ENCUESTA

1. ¢Considera que la Conclusién anticipada del proceso incide respecto de la sancion

penal que impone en el marco de la Legislacién Penal Peruana?

a) Si
b) No

c) Desconoce

2. ¢Asucriterio el grado de asentimiento de la responsabilidad que se le imputa al

acusado guarda relacién con el nivel de punibilidad sefialada en la norma frente

al delito cometido?

a) Si
b) No
c) Desconoce

3. ¢lanegociacion respecto de la sancién penal y reparacidn civil producida entre el

fiscal, la defensa e inculpado transgrede la sancién impuesta respecto a la politica

criminal estatal?

a) Si
b) No

c) Desconoce

4. ¢Cree que el nivel de facilitacion del proceso resulta ser relacionado con la ley

frente al delito cometido?

a) Si

82



b) No

c) Desconoce

éA su criterio la eficacia procesal en el otorgamiento de la decisidn, resulta
relacionada con el nivel de privacion del bien juridico establecido por la autoridad
legal?
a) Si

b) No

c¢) Desconoce

éConsidera que la autonomia del colegiado en la imposicidén de la pena resulta
aleccionadora en relacién con la sancién impuesta al inculpado?

a) Si

b) No

c) Desconoce

¢Estima que la afectacion al dafio moral ocasionado a la victima y familia sustenta

el nivel de severidad de la sancién impuesta al inculpado?

a) Si
b) No

c) Desconoce

¢En su opinién es medible el Grado de aceptacién de la responsabilidad que se
imputa al acusado?
a) Si

b) No
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10.

c) Desconoce

¢A su criterio es real el nivel de punibilidad de la norma frente al delito
cometido?

a) Si

b) No

c¢) Desconoce

¢éPiensa que el existe coherencia de la ley frente al delito cometido?
a) Si
b) No

c¢) Desconoce
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