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Resumen

La presente investigacion tuvo como objetivo “determinar la relacion entre la
psicomotricidad y los procesos de lectoescritura en los nifios del nivel primario de la I.E.
0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita”. EI método que se utilizo fue el hipotético-
deductivo, con un disefio correlacional y de tipo aplicada. La muestra de estudio estuvo
conformada por 56 nifios del nivel primario de la 1.E. 0108 Santa Rosa de Quives. Esta
cantidad fue tomada por conveniencia. Ademas, para la recoleccion de la informacién se
utilizaron dos instrumentos validados: el Test TEPSI para formular la variable
psicomotricidad y el Test ABC de Filho para lectoescritura. Asi, se obtuvo de la prueba de
Alfa de Cronbach una confiabilidad fuerte de 0,762 de la variable psicomotricidad y 0,840
para los procesos de lectoescritura, y segun la comprobacion de la hipétesis, la correlacion
encontrada es positiva con un coeficiente Rho de Spearman es 0,812 y de acuerdo con la
correlacion de Spearman, tiene una correlacion positiva media alta con una significancia
bilateral de 0.00 que es menor a la significacion maxima de 0.05 (5%).

Se recomienda que se realice la investigacion en otros contextos, es decir, en diferentes
grados; pero siempre adaptando el test, segin el nivel lo requiere. Asi, se podrian obtener

diferentes resultados, que sumen a la investigacion.

Palabras clave: Psicomotricidad, procesos de lectoescritura, desarrollo, nivel inicial.



Abstract

The objective of the present investigation was to determine the relationship between
psychomotor skills and the reading and writing processes in children at the primary level of
the 1.E. 0108 Santa Rosa de Quives, Santa Anita district. The method that was used was the
hypothetical-deductible, with a correlational design and applied type. The study sample
consisted of 56 children from the primary level of the I.E. 0108 Santa Rosa de Quives. This
amount was taken for convenience. In addition, for the data collection it is used as a TEPSI
instrument to determine the variable psychomotricity and; In addition, the ABC Test of
Filho for reading and writing. Thus, a strong reliability of 0,762 of the psychomotor variable
and 0,840 for the literacy processes was obtained, and according to the hypothesis test, the
correlation found is positive with a Rho coefficient of Spearman is 0,812 and according to
the Spearman correlation, it has a high average positive correlation. With a level of bilateral
significance of 0.00 which is less than the maximum significance of 0.05 (5%).

It is recommended that the research be carried out in other contexts, that is, in different
degrees; but always adapting the test, depending on the level requires it. Thus, different

results could be obtained, which add to the investigation.

Keywords: Psychomotor skills, literacy, development, initial level.



l. Introduccion

La psicomotricidad en la actualidad es un tema muy familiar, puesto que es bastante recurrente,
especialmente, en el desarrollo de actividades en el nivel primario. Asi, en esta etapa las personas
inician el proceso de desarrollo de sus capacidades de lectoescritura, siendo fundamental para el
desarrollo integral; sin embargo, el Estado, las instituciones educativas y las familias no le han dado
la importancia y atencion requerida; ya que asocian el desarrollo de la psicomotricidad como

comunes y no creen que merezca preocupacién.

Por ello, el presente trabajo de investigacion determiné la relacion entre la “psicomotricidad” y la
“lectoescritura”, pues se establece una relacion; ya que la finalidad es evidenciar las respuestas que
se desarrollan las competencias de lectoescritura desde etapas tempranas, por ello, se realizara este
estudio descriptivo de corte transversal, en la 1.E. 0108 Santa Rosa de Quives del distrito de Santa
Anita, en nifios de 7 afios que se encuentran en crecimiento y desarrollo psicomotor.

El presente trabajo consta de cinco capitulos distribuidos de la siguiente manera:

Capitulo I: Introduccién, donde se presenta la descripcion y formulacion del problema, los
antecedentes (internacionales y nacionales), objetivos (general y especificos), Justificacion e
Hipdtesis de la investigacion.

Capitulo 11: Marco tedrico, es decir, las bases tedricas de nuestra investigacion.

Capitulo I1I: Metodologia de la investigacion (disefio, tipo y nivel), la poblacion y muestra del
estudios, técnicas, instrumentos y validacion.

Capitulo 1V: Resultados, donde se describen y muestras las tablas y figuras.

Capitulo V: Discusion de resultados, cuya elaboracion contrasta y evalta nuestra investigacion.

Por ultimo, se presentan las conclusiones, recomendaciones y anexos que complementan nuestra

investigacion.



1.1. Descripcion y formulacion del problema

La psicomotricidad en la actualidad es un tema muy familiar, puesto que es bastante
recurrente, especialmente, en el desarrollo de actividades en el nivel primario. Asi, en esta
etapa las personas inician el proceso de desarrollo de sus capacidades de lectoescritura, siendo
fundamental para el desarrollo integral; sin embargo, el Estado, las instituciones educativas y
las familias no le han dado la importancia y atencién requerida; ya que asocian el desarrollo de
la psicomotricidad como comunes y no creen que merezca preocupacion.

Asi, en nuestro contexto, es decir, el &mbito nacional peruano, esta problemaética, se
visualiza en las ultimas evaluaciones internacionales, que ponen de manifiesto la existencia del
déficit en la lectura en el sector primario y secundaria, segun los distintos grados (niveles); es
maés, ocupamos los Ultimos lugares en el mundo (Minedu, 2013). Asimismo, en la evaluacion
censal realizada por Minedu (2013), se evidenci6 que el 19,8% de los nifios del segundo grado
estan por debajo de nivel I, es decir, en estado de “inicio”; el 49,3%, en el nivel 1, es decir, “en
proceso” y el 30,9%, en un nivel “satisfactorio”. Por lo expuesto, el presente trabajo de
investigacion determiné la relacion entre la “psicomotricidad” y la “lectoescritura”, pues se
establece una relacion; ya que la finalidad es evidenciar las respuestas que se desarrollan las
competencias de lectoescritura desde etapas tempranas, por ello, se realizara este estudio
descriptivo de corte transversal, en la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives del distrito de Santa
Anita, en nifios de 7 afios que se encuentran en crecimiento y desarrollo psicomotor.

1.1.1. Preguntas de investigacion

o Pregunta general

¢Cual es la relacion entre la psicomotricidad y el proceso de lectoescritura en los
nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita,

2018?
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o Preguntas especificas

1) ¢Cual es la relacién entre la coordinacion y el proceso de lectoescritura en los nifios
del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita,

20182

2) ¢Cual es la relacion entre el lenguaje y el proceso de lectoescritura en los nifios del
nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018?

3) ¢Cual es la relacion entre la motricidad y el proceso de lectoescritura en los nifios del

nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018?

1.2. Antecedentes
1.2.1. Antecedentes Internacionales.

Calderon (2013), en la tesis “Desarrollo psicomotriz y proceso de aprestamiento a la
lectoescritura en nifios y nifias del primer afio de duracion basica de la escuela Nicolas
Copérnico de la ciudad de Quito. Propuesta de una guia de ejercicios psicomotores” presentada
optar por el grado de licenciatura en Educacién en la Universidad Central del Ecuador (Quito,
Ecuador), cuyo objetivo general fue “establecer la influencia del desarrollo psicomotriz en el
proceso de aprestamiento a la lectoescritura en los nifios y nifias de primer afio de Educacion
General Basica de la Escuela Nicolds Copérnico de la ciudad de Quito”.

El trabajo fue descriptivo y estuvo conformada por 26 personas, quienes pertenecian a
hogares de escasos recursos econdémicos y que, por sus necesidades, atraviesan graves
situaciones dentro de sus hogares que repercute en el progreso de los nifios del centro educativo
“Nicolas Copérnico” del sector de la Gasca. En las conclusiones, la autora determina que, “las
docentes no estan conscientes de la importancia que tiene el aprendizaje de la lectoescritura en

el nifio y nifa para el desarrollo psicomotriz”.



11

Néjera (2013), en la tesis “Efectos de la fisioterapia en programas de neurodesarrollo y
psicomotricidad de los nifios de 4 meses a 5 afios, como método preventivo del déficit en la
escala de desarrollo motor” presentada para obtener el titulo de licenciada en Fisioterapista en
la Universidad Rafael Landivar (Quetzaltenango, Ecuador), cuyo objetivo general fue
“establecer los efectos de la fisioterapia en programas de neurodesarrollo y psicomotricidad
como método preventivo del déficit en la escala de desarrollo motor”.

La investigacion realizada fue del tipo experimental, donde se evaluaron las escalas de
"motor grueso” y "motor fino" de 19 nifios de ambos sexos evaluados en la investigacion del
"programa de neurodesarrollo y psicomotricidad” para implementar adecuadamente las
técnicas fisioterapeutas durante su etapa inicial, la etapa intermedia y la etapa final. Al realizar
la tabulacion de la informacién se determind que los 19 nifios estudiados lograron alcanzar las
etapas de desarrollo que les correspondia segun sus edades, todo con la finalidad de potencias
sus habilidades y capacidades motrices. Entendiéndose, entonces, a la fisioterapia como una
practica preventiva para el desarrollo correcto de los motores grueso y fino. En las
conclusiones se determinaron las etapas evolutivas, en las que se encontraban los nifios de

ambos sexos.

Salazar (2013), en la tesis “La psicomotricidad y su incidencia en la lecto-escritura de los
nifios y nifias del primer afio de educacion basica del jardin de infantes Club Arabe
Ecuatoriano de la ciudad de Quito periodo lectivo 2012-2013” presentada para optar el titulo
de licenciado en Ciencias de la Educacion con mencion en Psicologia Infantil y Educacion en

la Universidad Central del Ecuador (Loja, Ecuador), cuyo objetivo general fue “determinar si
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la psicomotricidad incide en la lecto-escritura de los nifios y las nifias del primer afio de
Educacion Bésica”.

Los métodos aplicados para la elaboracion de la investigacion fueron inductivo,
descriptivo y el modelo estadistico. Las técnicas fueron la prueba de rendimiento de las &reas
psicomotrices, que permitio valorar sus areas; y la prueba para calificar los niveles de
habilidades para la lectura y escritura, que logré evaluar los niveles de maduracién. Los
resultados indicaron que las areas psicomotrices, el 80% adquirié la capacidad del area
“temporo-espacial”, ademads de la habilidad para reconocer su “esquema corporal” para el 63%.
Se identificaron areas en vias de mejoramiento, tales como la “motricidad gruesa” del 63% de
los nifios estudiados, sumado por el area seguida por un 44% en el area de “lateralidad” y la de
“equilibrio” por 43%. Sin embargo, se detectd la ausencia en las siguientes areas: “tiempo-
ritmo” en un 83% y “motricidad fina” en un 56%. Respecto a las pruebas de niveles en lecto-
escritura sometidas a los nifios de ambos sexos, el mayor porcentaje se encuentra en un nivel
“presilabico” con 40% para escritura y 38% para lectura, ademas del 22% en escritura para un
nivel “silabico” y 37% de lectura en un nivel “silabico”. Se concluyo, en base a los resultados
que “la psicomotricidad ha incidido negativamente en la lecto-escritura en los nifios y nifias del

jardin de infantes “Club Arabe Ecuatoriano”.

Cotom (2012), en su investigacion “Psicomotricidad y su relacion en el proceso de
lectoescritura” presentada para optar grado académico de licenciada de Pedagoga en la
Universidad Rafael Landivar (Quetzaltenango, Guatemala), cuyo objetivo general fue
“determinar coémo influye la practica de ejercicios en las areas de psicomotricidad en el proceso

de lectoescritura”.



13

Los sujetos de estudio fueron un grupo de 13 nifios (nifios y nifias de cada seccion) con un
total de 26 nifios, en edades de 5 a 7 afios, quienes se conformaron dos grupos: seccion A
(grupo control) y seccién B (grupo experimental) entre los que se aplico el test ABC. Ademas,
se elaborard una serie de ejercicios de las distintas areas de psicomotricidad y, por Gltimo, se
utilizé6 nuevamente la prueba ABC. Se concluy6 que “la aplicacion de ejercicios y actividades
estimulan, desarrollan y favorecen al rendimiento del nifio en cada una de las facetas de su
vida, desde lo emocional, intelectual, familiar, econémico hasta social, formando una persona
integralmente”. Consecuentemente, estimular de areas psicomotrices, fortalece la conducta de

los nifios, asi como, promueve significativamente sus relaciones sociales.

Cevallos (2011), en la tesis “La aplicacion de la psicomotricidad para el desarrollo del
aprendizaje de lectoescritura en nifios de primer afio de educacion basica en el jardin
experimental Lucinda Toledo de la ciudad de quito durante el afio lectivo 2009-2010”
presentada para optar el grado de licenciatura en Ciencias de la Educacion en la Universidad
Central del Ecuador (Quito, Ecuador), cuyo objetivo general fue “determinar si la aplicacion
de la Psicomotricidad, influye en el desarrollo del aprendizaje de la lectoescritura, en los nifios
de primer afio de Educacion Bésica en el Jardin Lucinda Toledo de Quito™.

El enfoque dominante en la investigacion es cualitativo; siendo este estudio de indole
educativa, corresponde a un proyecto social. Ademas, el estudio conserva componentes del
enfoque cuantitativo. Se concluyd que “el aprendizaje de la lectoescritura en los nifios del
primer afio de educacion bésica, depende del adecuado desarrollo psicomotor que le

proporcione su profesora a través de la aplicacion de la psicomotricidad”.
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1.2.2. Antecedentes nacionales

Silva (2017), en la tesis “Psicomotricidad y lectoescritura en nifios de inicial - 5 afios -
instituciones educativas Red 03, Huaral 2017” presentada para optar el grado de maestra en
Psicologia Educativa en la Universidad Cesar Vallejo (Lima, Pert), cuyo objetivo general fue
“determinar la relacion entre la psicomotricidad y la lectoescritura en nifios de inicial - 5 afios
instituciones educativas Red 03, Huaral 2017

La investigacion se efectud con el enfoque cuantitativo, con un disefio no experimental,
transversal y correlacional. La poblacion estuvo conformada por 387 nifios y la muestra 193.
Se utilizé la observacion como técnica de recopilacién de datos y se empled como instrumento
un test, que fueron sometidos a un juicio de expertos con un resultado de confiabilidad (Alfa de
Cronbach) para el test de psicomotricidad (0,887) y para el test de lectoescritura (0,844). Las

conclusiones determinaron que existio significancia entre las variables de estudio.

Huaman, (2018), en la tesis “Categorias del desarrollo psicomotor en nifios de 3 a 5 afios
del C.E.P. Santa Catalina 2016” presentada para lograr el titulo de licenciado en Tecnologia
Médica en la “Universidad Nacional Federico Villareal” (Lima, Per(), cuyo objetivo general
fue “determinar las categorias del Desarrollo Psicomotor en nifios de 3 a 5 afios”.

Asi, el estudio fue del tipo descriptivo y transversal; ademas, se tom6 como muestra a 49
nifios de ambos sexos, de la Institucion Educativa Santa Catalina. El instrumento que se
empled fue el “Test de Desarrollo Psicomotor” (TEPSI), bajo tres dimensiones:
“coordinacion”, “lenguaje” y “motricidad”; gracias a la validacion del instrumento por el
Ministerio de Salud del Peru y estudios internacionales., con una confiabilidad promedio de
0.846. Entonces, se concluyd que el 73.5% de los nifios estudiados presentan una categoria

normal, 22.4% se detectd en riesgo y en 4.1% en retraso. Expresados en funcion a las



15

dimensiones, podemos decir que, hay un riesgo del 14.3%, 87.8% en lenguaje en categoria

normal y un 16.3% de retraso en motricidad.

Livia, Quispe y Sifuentes (2017), en la tesis “Frecuencia de retrasos en las habilidades
motoras con el test TEPSI en nifios de 3 a 5 afios en la Institucion Educativa Inicial N° 349 -
Palao en el afio 2015 - 2016” presentada para alcanzar el titulo de licenciado en Tecnologia
Médica, en la Universidad Peruana Cayetano Heredia (Lima, Pert), con objetivo de “estimar
la frecuencia de retrasos en las habilidades motoras en nifios de 3 a 5 afios en la Institucion
Educativa Inicial N° 349 - Palao en el afio 2015 — 2016 y la frecuencia de retrasos por sub
areas teniendo en cuenta la edad y género”.

El estudio fue descriptivo y de tipo observacional desarrollado en 175 nifios de ambos
sexos, entre 3 a 5 afos en los periodos de 2015 — 2016 en el centro educativo inicial N° 349 en
Palao; utilizando el test TEPSI, usando como criterios de evaluacion a las areas comprendidas
por el lenguaje, la coordinacion y la motricidad. Los resultados mostraron que el 42. 86 % de la
poblacion resultaron “alteracion del desarrollo” de los cuales el 10.29% se encuentra en un
riesgo y un 32.37% presento retraso en capacidades motrices; los restantes 57.14% presentaron

niveles normales de desarrollo.

Alvarez y Laurencio (2015), en la tesis “La psicomotricidad y el desarrollo de la escritura
en el nivel inicial de la institucion educativa Mi Nuevo Mundo del distrito de Comas en el afio
2008-2009” presentada para lograr el titulo de Magister en Educacion, con mencioén en
Docencia y Gestion Educativa en la Universidad Cesar Vallejo (Lima, Perd), cuyo objetivo
general propuesto fue “determinar la relacion entre la Psicomotricidad y la escritura de los

nifios del nivel inicial de la Institucion Educativa Mi Nuevo Mundo del distrito de comas en el
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afio 2008-2009, se concluye que: existe relacion entre la Psicomotricidad y la escritura de los
nifios del nivel inicial de la Institucion Educativa Mi Nuevo Mundo del distrito de Comas en el
afo 2008-2009”.

La metodologia propuesta para la investigacion fue cuantitativa, con un disefio descriptivo
y correlacional, cuya muestra fue de 45 nifios del centro educativo inicial. Ademas, bajo una
rigurosidad académica los instrumentos fueron validados, mediante opinién de expertos,
quiénes demostraron su confiabilidad, la técnica utilizada fue de la observacién, con un
instrumento de fichas de aplicacion de elaboracion propia bajo los criterios de
“psicomotricidad” y de “escritura”. Las conclusiones determinaron los niveles de
psicomotricidad son “buenos” en un 33% y los niveles de desarrollo en escritura se presentan
como “logrado”; el grado de correlacion bajo el Rho de Spearman es de 0.403, identificando
que presenta una relacion “positiva” y “moderada” bajo las variables, con relacion hacia

p<0,05. Atendiéndose la hipétesis alterna y rechazando la hip6tesis como nula.

Juarez (2017), en la tesis “Psicomotricidad gruesa e iniciacion a la lectoescritura a los
nifios de 5 afios en la Red 01- Ventanilla, 2016” presentada para alcanzar la maestria en
Educacién con Mencion en Docencia y Gestién Educativa en la Universidad Cesar Vallejo
(Lima, Peru), con el objetivo general propuesto de “determinar la relacion entre la
Psicomotricidad y la escritura de los nifios del nivel inicial de la Institucion Educativa
“determinar la relacion entre la psicomotricidad gruesa y la iniciacion a la lectoescritura en los
nifios de 5 afios de Instituciones Educativas del Nivel Inicial - Red 01- Ventanilla, 2016”.

La metodologia fue de disefio no experimental, debido al periodo escogido es de corte
transversal, y el enfoque cuantitativo. El instrumento consta de 20 items para “psicomotricidad

gruesa” y 20 items para “iniciacion a la lectoescritura”. Ademas, la muestra fue de 110 nifios
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de ambos sexos, en el centro educativo. El instrumento utilizado es una lista de cotejo de 20
items para la variable la psicomotricidad gruesa y de 20 items para la variable iniciacion a la
lectoescritura, la que han sido aplicados a una muestra de 110 nifios de 5 afios del centro
educativo Red 01- Ventanilla, en el periodo 2016. Toda esta data fue procesada en el programa
Microsoft Excel y el SPSS 21. Se concluy6 una correlacion “alta positiva” de 0.740 segiin Rho
Spearman, entre las variables “psicomotricidad gruesa” y “lectoescritura” en la Institucion

Educativa estudiada, ubicada en Ventanilla, Red 01, para el periodo 2016.

Vallejo (2017), en la tesis “Desarrollo psicomotor y niveles de escritura en nifios de cinco
afios de las instituciones educativas de la localidad de Churin” presentada para lograr el
magister en Psicologia Educativa en la Universidad Cesar Vallejo (Lima, Per(), planteando
como objetivo general a “dar a conocer la relacion que existe entre la psicomotricidad y los
niveles de escritura”.

El autor evalu6 dos variables y su correlacién en nifios de cinco afios del nivel de
educacion inicial de la localidad de Churin distrito de Pachangara, en la provincia de Oyon,
departamento de Lima, el estudio se realizd bajo el enfoque cuantitativo y el tipo de
investigacién es basico de disefio descriptivo, no experimental con sentido transversal, método
hipotético- deductivo. Asi, para la suministro de informacion, se utilizaron dos instrumentos de
evaluacion uno para cada variable, para la de “psicomotricidad” se utiliz6 el TEPSI dividido en
tres sub test coordinacion, lenguaje y motricidad con 52 items en total y para la variable de
niveles de escritura se utilizd6 TESCI una evaluacion que permite percibir el nivel de escritura
la cual consta de 20 preguntas y a partir de ello llenar la ficha para la observacion que nos va
permitir ubicar el nivel de escritura que presenta el nifio, esta ficha consta de 20 items divididos

en cada nivel de escritura, en el caso del nivel pre silabico consta de 10 items, el nivel silabico
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consta de 7 items, el nivel silabico alfabético, consta de 2 items y el nivel alfabético consta de 1
solo item. Para determinar los resultados se tuvo que analizar las variables para conocer el
grado de correlacion, la prueba que se utiliz6 es la Spearman, respondiendo asi a los problemas
percibidos. La conclusién a la que se llegd es que existe relacion significativa entre ambas

variables.

Macha y Prado (2015), en la tesis “Relacién de la psicomotricidad y la escritura en los
nifios de cinco afios en la Institucion Educativa Particular de Educacion Inicial Howard
Gardner, UGEL 06 - ATE” para lograr la licenciatura en la Universidad Nacional de
Educacion Enrique Guzméan y Valle (Lima, Pert), proponiéndose ¢l objetivo de “analizar la
relacion existente entre la psicomotricidad fina y la escritura en un grupo de nifios de cinco
afios en la Institucién la Educativa Particular de Educacién Inicial Howard Gardner, UGEL 06
—ATE”.

La investigacion se realiz6 debido a las deficientes actividades que estimulan la
psicomotricidad, la postura corporal, la coordinacion visual y motora, la maduracion
neuroldgica, el control muscular y del equilibrio; ademas, se tomé una muestra de 70 nifios de
ambos sexos de la institucion mencionada. El instrumento empelado fue una ficha exploratoria
de observacion. La conclusion determind que, efectivamente, se halla una relacién de carécter

significativo encontrado entre “psicomotricidad fina” y “escritura” entre los nifios.

Baltazar y Esteban (2017), en la tesis “Relacion de la psicomotricidad y la escritura en los
nifios de cinco afos en la Institucion Educativa Particular de Educacion Inicial Howard
Gardner, UGEL 06 - ATE” para lograr el titulo en Educacion Inicial en la Universidad

Nacional de Huancavelica (Huancavelica, Per(), con el objetivo propuesto de “determinar la
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eficacia de la estimulacion de la motricidad fina en el nivel de desarrollo de pre escritura de los
nifios de 5 afios de la Institucion Educativa Inicial N° 157 — Huancavelica”.

La investigacion del caso se desarroll6 bajo un disefio pre-experimental; ademas, se
establecio una poblacion de 31 nifios del centro educativo mencionado, y la misma cifra para la
muestra. Se realiz6 bajo la técnica psicométrica, y el instrumento que se emple6 fue una prueba
de “pre-escritura” en nifios. La validez proviene de su creador, Condemarin Chadwick. Las
conclusiones determinaron, tras su procesamiento una t = 13, 23063, la influencia positiva
entre la “estimulacion motriz” y el desarrollo de la “pre-escritura” entre los nifios.

1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo general
Determinar la relacion entre la psicomotricidad y el proceso de lectoescritura en los nifios

del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.

1.3.2. Objetivos especificos
1) Determinar la relacion entre la coordinacion y el proceso de lectoescritura en los nifios
del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.
2) Determinar la relacion entre el lenguaje y el proceso de lectoescritura en los nifios del
nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.
4) Determinar la relacion entre la motricidad y el proceso de lectoescritura en los nifios del
nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.
1.4. Justificacion
La presente tesis se justifica porque determina las categorias en nifios de 7 afios de la I.E.
0108 Santa Rosa de Quives, con ello se contribuye en aportar datos estadisticos importantes y

actualizados sobre esta variable de estudio, para futuras investigaciones de mayor
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trascendencia. Ademads, porque describimos y presentamos resultados, que proponen

soluciones que mejoran el &mbito de estudio.

1.5. Hipotesis
1.5.1. Hipdtesis general.
Existe relacion positiva entre la psicomotricidad y el proceso de lectoescritura en los nifios

del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita., 2018.

1.5.2. Hipdtesis especificas.
1) Existe relacion positiva entre la coordinacion y el proceso de lectoescritura en los nifios
del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita., 2018.
2) Existe relacion positiva entre el lenguaje y el proceso de lectoescritura en los nifios del
nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita., 2018.
3) Existe relacion positiva entre la motricidad y el proceso de lectoescritura en los nifios

del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita., 2018.
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1. Marco Tedrico

2.1. Bases teoricas sobre el tema de investigacion

2.1.1. Psicomotricidad.

Silva (2007) menciona que es “una actividad que confiere una significacion psicoldgica al
movimiento, en donde cada nueva habilidad se desarrolla a partir de otra menos organizada que
permite integrar y coordinar las funciones de la vida psiquica con el movimiento”. Por ello, se
debe entender que es un factor principal durante la fase de aprendizaje; ya que promovera la
eficiencia dentro los esquemas cognitivos, es decir, se desarrollara en la mente.

Ademas, es “el control del propio cuerpo hasta ser capaz de extraer de él todas las
posibilidades de accidn y expresion que a cada uno le sean posibles” (Palacio, 1989).

Asimismo, debemos entender que tiene “repercusion en la biologia humana”, como lo
afirman Cabezuelo y Frontera (2012).

Entonces, la maduracion de la psicomotricidad posee una base fisioldgica, que es requisito
indispensable en el sistema nervioso del ser humano. Este comprende, sobre todo, su érgano

mas importante: el cerebro.

2.1.2. Dimensiones de la Psicomotricidad.

En la investigacion para establecer las dimensiones de la psicomotricidad consideramos a
Vayer (1977), quien nos indica:
“La educacion psicomotriz aborda el tema del movimiento y debe ser pensada en
funcién de la edad, intereses y necesidades del nifio para favorecer el desarrollo de la
personalidad y no de objetivos ni técnicas. Esta educacion debe permitir en el nifio:
el desarrollo corporal (motriz), desarrollo mental (cognitivo) y el desarrollo

(emocional)”.
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Asimismo, Zinsser, (2001) indica que “los primeros anos de vida, la psicomotricidad
cumple un rol importante, porque influye en el desarrollo intelectual, afectivo y social; en
relacion con su entorno y considera las diferencias individuales, necesidades e intereses de los
nifios y las nifias”.

Asi, tanto Vayer, (1977) como Zinsser, (2001) conceptualizan que la psicomotricidad se
desarrolla a través de estas tres dimensiones: desarrollo motriz, desarrollo cognitivo y
desarrollo afectivo-social, es decir, la psicomotricidad permite integrar las interacciones a nivel
del pensamiento, emociones y socializacion.

Ahora, siendo mas precisos, podemos definir que el primer nivel, es decir, el motor
permitira al nifio dominar sus movimientos. En el segundo nivel, el cognitivo; lograra mejorar
la memoria, la concentracion y la creatividad. En el dltimo nivel, el nivel afectivo-social,

permitird a los nifios conocer y afrontar miedos y; ademas, relacionarse con los demas.

2.1.2.1. Desarrollo motriz.
Bequer, (2000) citado por la UNMSM (2013) nos dice que:
“El nifio comienza a aprender desde la infancia temprana, no solo a caminar, a utilizar
Objetos, sino también a pensar y a hablar, introduciéndose en la ejecucion de actividades
que contribuyen al 29 desarrollo de capacidades fisicas, habilidades motrices y cualidades

Psiquicas”.

2.1.2.2. Desarrollo cognitivo.
Asi, Condemarin (1995), considera que el desarrollo cognitivo exige “el control de

dominio de las relaciones espaciales, dominio de las relaciones temporales y de las relaciones
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simbolicas manifestadas en la praxis” citado por Heyer (2014). Ademas, Muifioz (2008) citado
por la UNMSM (2013) indica que:
“El esquema corporal es una organizacion de todas las sensaciones relativas al
propio cuerpo en relacion con los datos del mundo exterior. Consiste en una
representacion mental del propio cuerpo, de sus segmentos, de sus limites y

posibilidades de accion”.

Entonces, se debe entender que lo primero que percibe el nifio, en el entorno, es su propio
cuerpo, es decir, emociones y sentimientos autbnomas que relaciona con sus sentidos, como la
satisfaccion, el dolor, las sensaciones téctiles, las movilizaciones, los desplazamientos, las
sensaciones visuales y auditivas, etc. Todo esto suma a que se construya cognitivamente una

memoria con la cual pueda reconocer semejanzas en los contextos similares.

2.1.2.3. Desarrollo afectivo-social.

Condemarin (1995) citado por Heyer (2014) manifiesta que segun la madurez escolar en
que se encuentra el nifio, este siempre considera su propio fisico, es decir, su cuerpo como lo
mas importante y, por ello, destaca la organizacion y desarrollo de este en un medio social que
lo valore.

Asi, “se constituye el modo de organizacion de tarea motora en funcion de variables como:
la manera de ser individual y la situacion en que se realiza y actia como la motivacion que
estimula el funcionamiento de las estructuras cognitivas, lingtisticas y motoras”.
2.1.2.4. Dimensiones de psicomotricidad: Test de Desarrollo Psicomotor (TEPSI).

El Test de Desarrollo Psicomotor denominado TEPSI se emplea para evaluar el desarrollo

psiquico en infantes en tres dimensiones: coordinacion, lenguaje y motricidad, por medio de la
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observacion de la conducta del nifio, en situaciones que el revisor proponga, a fin de cumplir
con ciertas areas de evaluacion.

Ademas, el resultado del rendimiento se califica respecto a puntajes estadisticos, en
determinado grupo, en este caso especifico nuestra investigacion se relaciona a nifios que tiene
solo 7 afios. Por eso, consideramos que dentro del Test de Desarrollo Psicomotor (TEPSI), el
indicador relevante es la Evaluacion del Desarrollo Psicomotor, que posee tres dimensiones y
estos se deben conceptualizar de la siguiente manera:

e Coordinacion:

Capacidad del nifio para manipular con las manos. Asi, esta destreza se puede visualizar
a través de diversas actividades locomotoras.

e Lenguaje:

Capacidad de comprensién y de expresion del lenguaje del nifio. Es decir, la
verbalizacion del pensamiento.

e Motricidad:

Capacidad del nifio para mover su propio cuerpo, este lo podemos evidenciar en la

capacidad motora, es decir, los movimientos musculares.

2.1.3. Desarrollo de la lecto-escritura.

La lectura sirve como enriquecimiento para las habilidades cognitivas, linguisticas y
afectivas (Tapia, 1999). En ese sentido, la lectoescritura se puede considerar “un sistema de
representacion linguistica construido a partir de la tecnologia de transcripcion gréfica
culturalmente existente, que a su vez sirve de soporte para la formacién de las habilidades que

deben desplegarse en una actuacion eficaz de leer y escribir” (Gonzalez, 1996).
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Ferreiro, (1982) indica que la fase de escritura es una caracteristica del nifio para leer y
escribir combinando las formas de las letras. Aparecen los primeros intentos del acto de
escribir. Ademas, para hacer referencia al pre escritura es necesario previamente definir o
conceptualizar el termino escritura y este segun el diccionario de la real academia espafiola que
lo defina asi: “el concepto de escritura estd vinculado a la accién y las consecuencias del verbo
‘escribir’, que consiste en plasmar pensamientos en un soporte material a través de la
utilizacion de signos. Estos signos, por lo general, son letras que forman palabras”
(Condemarin y Chadwick, 1986).

El Ministerio de Educacion (MINEDU, 2015) menciona que es “el desarrollo de las
habilidades metalinglisticas que le permiten ser consciente del uso de las convenciones del
lenguaje necesarias para producir textos con un propdsito y de manera autbnoma”. Es decir,
producir textos escritos de mudltiples tipos, de diversa complejidad, segun la situacion

comunicativa.

2.1.4. Dimensiones del desarrollo de la lecto-escritura.
2.1.4.1. Test ABC de Filho para lectoescritura.

Esta prueba se fundamenta, principalmente, en el aprendizaje de la lectoescritura; pero no
cuantifica las habilidades metalinguisticas, es decir, la capacidad para reflexionar y
concientizar en las estructuras gramaticales (Canales, 2003).

Asimismo, la madurez depende de las diversas memorias: auditiva y visual; ya que la
atencion debe ser dirigida hacia actividades como la resistencia o repetir palabras de dificil
pronunciacion (Salazar, Amon y Ortiz, 1996). Asimismo, se debe mencionar que la prueba Test

ABc de Filho estd compuesta por ocho parametros, los que miden a componentes como:



26

coordinacion visomotora, memoria motora, memoria inmediata, memoria auditiva, memoria
I6gica, pronunciacion, coordinacion visomotora y atencién y fatigabilidad.
Entonces, segun el Test de Filho citado en Arias y Caycho (2013), las lectoescrituras en los

nifios de educacion primaria presentan los siguientes indicadores:

2.1.4.1.1. Coordinacion visomotora.
Arias y Caycho (2013) mencionan que esta dimension tiene como funcion evaluar las
actividades coordinadas, como las que permiten hacer actividades como: visuales y motrices.
Ademas, segin Asturias (2004), “la coordinaciéon visomotora se refiere a una actividad
global de la percepcion de las extremidades, principalmente superiores, que involucra ser

preciso en la actividad a realizarse; incluyendo actividades como escribir, pintar, dibujar, etc.”.

2.1.4.1.2. Memoria Inmediata.

Ortiz, Becerra, Vega, Sierra y Cassiani (2010) conceptualizan a la capacidad para recordar
informacion, a fin de reproducirla por medio fonico, es decir, la voz. Ademas, estas conductas
verbales siempre se expresan por medio de algun estimulo.

Asimismo, Mafiés (2002) indica que la memoria inmediata posee “la capacidad para
recordar actos o acciones que hayan sucedido casi en el mismo momento en que se

produjeron”.

2.1.4.1.3. Memoria Motora.
La memoria motora segun Ortiz, Becerra, Vega, Sierra y Cassiani (2010) son aquellos
procesos que permiten recordar la informacion requerida, a fin de reproducirla por medio de

diversas actividades, es decir, la memoria recuerda los movimientos maviles.
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2.1.4.1.4. Memoria Auditiva.

Segun Arias y Caycho (2013), la memoria auditiva se encarga de evaluar el grado de
retencion de informacion captada por el oido.

Ademaés, Ortiz, Becerra, Vega, Sierra y Cassiani (2010) sefialaron que se debe entender
como aquel proceso donde se recuerda informacion, siempre que esta haya sido captada por los

oidos, es decir, el sonido se interpreta de manera significativa.

2.1.4.1.5. Memoria Légica.

Para Sattler, (2010), “la memoria légica es aquella capacidad del razonamiento, que
permite generar una respuesta en base a inferencias hechas acerca de un acontecimiento,
estableciendo relaciones con aprendizajes pasados”.

Ademaés, Jodar et al, (2005) sostuvieron que “la memoria logica es la capacidad para
recordar operaciones logicas realizadas en un determinado momento, logrando aplicar
soluciones en situaciones similares”.
2.1.4.1.6. Pronunciacion.

Segun Arias y Caycho (2013) esta dimension se encarga de evaluar el nivel del lenguaje v,
especialmente, trastornos fono-articulatorios mediante la repeticion de palabras poco
conocidas. De lo anterior, Ortiz et al, (2010) manifestaron que es un proceso que establece la

capacidad de la lectoescritura.

2.1.4.1.7. Coordinacion Motora.
Le Boulch (1976) definiéo la coordinacion motora como “la interaccion del correcto
funcionamiento de la musculatura esquelética y del sistema nervioso central de la persona,

durante actividades fisicas, generando movimientos controlados y coordinados”.
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Asimismo, para Loudes, (1973) es “la coordinacion motora es la relacion existente

neuromuscular que permite solucionar tareas de forma econdémica y fluida posible”.

2.1.4.1.8. Atencion y fatigabilidad.

Sobre ello, Ortiz et al, (2010) sostuvieron que la atencion es “un aspecto que determina el
¢éxito o fracaso de cualquier actividad que se realiza”. Asi, se debe entender que el nifio que
desarrolla multiples actividades debe tener la capacidad para elaborar esquemas mentales de
atencion. Por otro lado, la fatigabilidad se refiere a “la disminucion de la energia y de las
habilidades personales para ejecutar una determinada actividad”.

Ademaés, para Boujon y Qualreau, (2004) es aquel proceso donde el estimulo debe ser

constante; ya que se dirige hacia una actividad determinada.
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I1l. Meétodo

3.1. Tipo de Investigacion.

Alcance

El alcance de la investigacion fue correlacional debido a que se busco hallar la relacion entre
las variables.

«El estudio correlacional tuvo como finalidad conocer la relacion o grado de asociacion que
existe entre dos o mas conceptos, categorias o variables en un contexto en particular»
(Hernandez et al, 2014).

Tipo

Enfoque

El estudio presentd en un enfoque cuantitativo de tipo descriptivo.

Es de enfoque cuantitativo porque utilizo la recoleccidn de datos para probar las hip6tesis con
base en la medicién numérica y el analisis estadistico.

Tipo

Tipo Aplicada, Segun (Sanchez & Pongo, 2014), el tipo de investigacion fue aplicada porque
su objetivo fue resolver un problema de la realidad.

La investigacién aplicada ha buscado el conocer para hacer, para actuar, para construir, para
modificar.

Nivel

Descriptivo y explicativo, se describio las variables y se explicé la influencia de una en
funcion de la otra variable, pues se planted la relacion entre psicomotricidad y proceso de
lectoescritura en nifios del nivel primario - Santa Anita — 2018.

(Hernandez et al, (2014), sefiald que «los planteamientos cuantitativos pueden dirigirse a: 1)
explorar fendmenos, eventos, comunidades, hechos y conceptos o variables (su esencia es

exploratoria); 2) describirlos (su naturaleza es descriptiva); 3) vincularlos (su esencia es
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correlacional o correlativa); y 4) considerar los efectos de unos en otros (su naturaleza es

causal)».

Disefio

El disefio de la investigacion de la tesis fue no experimental, puesto que la observacion se dio

en el ambiente natural de la muestra de estudio; es decir, en el nivel primario de la I.E. 0108

Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.

Disefio

No experimental. No se manipuld las variables.

Transversal. Datos recolectados en un solo momento.
«La investigacidn no experimental observa fendmenos tal como se dan en su contexto natural,
para posteriormente analizarlos, no genera ninguna situacién, sino que se observan
situaciones ya existentes, no provocadas intencionalmente en la investigacion por quien la

realiza» (Hernandez et al, 2014).

3.2. Ambito temporal y especial

La tesis se ejecutd entre los nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives,

distrito Santa Anita., en la provincia de Lima, afio 2018.

3.3. Variables

Tabla 1. Variable independiente: Psicomotricidad.

Variable independiente Dimensiones

X.1. Coordinacion

X = Psicomotricidad X.2. Lenguaje

X.3. Motricidad

Fuente: elaboracidn propia
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Tabla 2. Variable dependiente: Proceso de lectoescritura.

Variable dependiente Dimensiones

Y.1. Coordinacién visomotora

Y.2. Memoria inmediata

Y.3. Memoria motora

Y.4. Memoria auditiva

Y = Proceso de lectoescritura Y.5. Memoria logica

Y.6. Pronunciacion

Y.7. Coordinacion motora
Y.8. Atencion y fatigabilidad

Fuente: elaboracion propia

3.4. Poblacion y muestra

3.4.1. Poblacién

La poblacién para la investigacién estuvo conformada por 66 nifios del nivel primario de la
I.E. 0108 Santa Rosa de Quives. Asimismo, se distribuyeron en dos aulas: 33 de la seccion A, y

33 de la seccién B.

3.4.2. Muestra
La muestra estuvo conformada por 56 nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa

de Quives. Esta cantidad fue tomada por conveniencia, porque consideramos una muestra
Optima para el presente estudio; ya que es una cantidad apropiada para los fines de la presente
investigacion. Ademas, segun Hernandez et al, (2014) la muestra por conveniencia permitio
seleccionar aquellos casos accesibles que aceptaron ser incluidos en el estudio. Esto,

fundamentado en la conveniente accesibilidad y proximidad de los sujetos para el investigador.
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3.5. Instrumentos

3.6.

Para evaluar la psicomotricidad y el proceso de lectoescritura, se elabord un instrumento
con 32 preguntas, a fin de corroborar si los profesores tienen conocimiento sobre estas
implicancias. Por otro lado, se aplico en los nifios los test antes descritos. Primero, se empleo
un cuestionario para recoger las respuestas de preguntas propuestas y mediante la guia de
entrevista se realizé el respectivo cotejo entre los entrevistados.

En resumen, los instrumentos utilizados para la investigacion fueron el cuestionario y la

guia de entrevista.

Procedimientos

La investigacion se llevé a cabo entre los meses de mayo a diciembre del afio 2018. Por
eso, se realizd la visita a la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, ubicada en el distrito de Santa
Anita., en la provincia de Lima, con la finalidad de recolectar la informaciéon para la
investigacién. Todo esto se logrd con el permiso del director de la institucion, asi como de la

maestra del aula, que nos sirvié como vinculo entre los nifios y la investigadora.

3.7. Andlisis de datos

3.7.1. SPSS, version 24.

El programa SPSS, amplio y flexible, se utiliza para el andlisis estadistico y la gestion
informativa. Por ello, en el presenta trabajo de investigacion se emplea la version 24 que esta

en castellano.



33

3.7.2. Alfa de Cronbach.
La confiabilidad del instrumento, se determind con el coeficiente del Alfa de Cronbach.

Entonces, debemos entender como ‘“confiabilidad” a la consistencia o estabilidad de una

medida.

3.7.3. Escala de Likert.
La escala de Likert se aplica para desarrollar y medir las encuestas, a fin de poder analizar

las distintas respuestas, que previamente han estado parametradas, en una escala determinada y
configurada. Ademas, estas normalmente presentan cinco o siete escalas, entre las que se elegi

la que parece conveniente.



1VV. Resultados

4.1. Descripciéon de la variable: Psicomotricidad
4.1.1. Descripcion de los resultados de la variable: Psicomotricidad

Tabla 3. Psicomotricidad

Psicomotricidad

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Valido No logro 7 125 12,5 125
Logro 49 87,5 87,5 100,0
Total 56 100,0 100,0
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g
2,
o
=
Tl
o
s
& , 87 50%
2
12,50%
1 T
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PSICOMOTRICIDAD
Fuente: Elaboracion propia

Figura 1. Psicomotricidad
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Interpretacion: A través de los resultados obtenidos se observa que el 87.50% de los estudiantes

superaron el reto como “Logro” con respecto a la variable Psicomotricidad mientras que el 12.50%

no pudieron superar el reto calificandolos como “No logro™.
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4.1.2. Descripcion de los resultados de la dimension: Coordinacion.

Tabla 4. Coordination

Coordinacion

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Valido No logro 4 7.1 7,1 7,1
Logro 52 92,9 92,9 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia
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Coordinacion

Figura 2. Coordinacion

Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se observa que el 92.86% de los estudiantes superaron
el reto como “Logro” con respecto a dimension Coordinacion mientras que el 17,14% no

pudieron superar el reto calificandolos como “No logro™.
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4.1.3. Descripcion de los resultados de la dimension: Lenguaje.

Tabla 5. Lenguaje

Lenguaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Valdo Porcentaje acumulado
Valido No logro 3 5,4 5,4 5,4
Logro 53 94,6 94,6 100,0
Total 56 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia
1
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Figura 3. Lenguaje

Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se observa que el 94,64% de los estudiantes superaron
el reto como “Logro” con respecto a dimensién Coordinacidon de problemas, mientras que el

5,36% no pudieron superar el reto calificandolos como “No logro™.
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4.1.4. Descripcion de los resultados de la dimension: Motricidad.

Tabla 6. Motricidad

Motricidad
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Valido No logro 4 7.1 7.1 7,1
Logro 52 92,9 92,9 100,0
Total 56 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia.
100
80
2
5 60
c
[T
2
5 92 85%
0 4
20
0 [ 1
Mo logro Logro
Motrocidad

Figura 4. Motricidad

Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se observa que el 87.50% de los estudiantes superaron
el reto como “Logro” con respecto a dimensiéon Coordinacidon de problemas, mientras que el

12.50% no pudieron superar el reto calificandolos como “No logro”.



4.2. Descripcion de la variable: Proceso de lectoescritura

4.2.1. Descripcion de los resultados de la variable: Proceso de lectoescritura.

Tabla 7. Proceso de lectoescritura
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Proceso de lectoescritura

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vélido No lo hace o tiene muchas 1 1,8 1,8 1,8
F dificultades para ello
Lo hace con alguna dificultad 18 32,1 32,7 34,5
uente: Lo hace bien 37 65,3 65,5 100,0
Total 55 98,2 100,0
Elabor  Total 56 100,0
acion
propia

Porcentaje

T T
Mo lo hace o tiene muchas Lo hace con alguna Lo hace bien

dificultades para ello dificultacd

PROCESO DE LECTOESCRITURA

Figura 5. Proceso de lectoescritura

Interpretacion:

A través de los resultados obtenidos se muestra que el 65.45% de los estudiantes evaluados

se le califico como “Lo hace bien” con respecto a la variable Proceso de lectoescritura,

mientras que el 32.73% se le califico como “Lo hace con alguna dificultad” y solo el 1.82% de

alumnos evaluados se le califico como “No lo hace o tiene muchas dificultades para ello”.
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4.2.2. Descripcion de los resultados de la dimension: Coordinacion visomotora.

Tabla 8. Coordinacion visomotora

Coordinacién visomotora

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vélido No lo hace o tiene muchas 1 1,8 1,8 1,8
dificultades para ello
Lo hace con alguna dificultad 8 14,3 14,3 16,1
Lo hace bien 47 83,9 83,9 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia

Porcentaje

T T
Mo lo hace o tiene muchas Lo hace con alguna Lo hace bien
dificultades para ello dificuitad

Coordinacion visomotora
Figura 6. Coordinacion visomotora
Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se muestra que el 83.93% de los estudiantes evaluados
se le califico como “Lo hace bien” con respecto a la dimension coordinacion visomotora,
mientras que el 14.29% se le calificd como “Lo hace con alguna dificultad” y solo el 1.79% de

alumnos evaluados se le califico como “No lo hace o tiene muchas dificultades para ello”.
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4.2.3. Descripcion de los resultados de la dimension: memoria inmediata

Tabla 9. Memoria inmediata

Memoria inmediata

Frecuencia Porcentaj Porcentaje Porcentaje
e vélido acumulado
Vélido No lo hace o tiene muchas 2 3,6 3,6 3,6
dificultades para ello
Lo hace con alguna dificultad 16 28,6 28,6 32,1
Lo hace bien 38 67,9 67,9 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia

Porcentaje

T
Mo lo hace o tiene muchas Lo hace con alguna Lo hace bien
dificultades para ello dificultad

Memoria inmediata

Figura 7. Memoria inmediata

Interpretacion:

A través de los resultados obtenidos se muestra que el 67,86% de los estudiantes evaluados
se le calificO como “Lo hace bien” con respecto a la dimension coordinacion inmediata,
mientras que el 28,57% se le califico como “Lo hace con alguna dificultad” y solo el 3,57% de

alumnos evaluados se le califico como “No lo hace o tiene muchas dificultades para ello”.
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4.2.4. Descripcion de los resultados de la dimension: Memoria motora.

Tabla 10. Memoria motora

Memoria motora

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vélido No lo hace o tiene muchas 23 411 411 411
dificultades para ello
Lo hace bien 33 58,9 58,9 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia

Porcentaje

T
Mo lo hace o tiene muchas dificultades Lo hace kien
para ello

Memoria motora

Figura 8. Memoria motora

Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se muestra que el 58,93% de los estudiantes evaluados
se le calific6 como “Lo hace bien” con respecto a la dimension coordinacién motora y el

41.07% de alumnos evaluados lo calificoé como “No lo hace o tiene muchas dificultades para

ello”.
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4.2.5. Descripcion de los resultados de la dimension: Memoria auditiva.

Tabla 11. Memoria auditiva

Memoria auditiva

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Vélido Lo hace con alguna 6 10,7 10,7 10,7
dificultad
Lo hace bien 50 89,3 89,3 100,0
Total 56 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia
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Figura 9. Memoria auditiva

Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se muestra que el 89.29% de los estudiantes evaluados
se le calificé como “Lo hace bien” con respecto a la dimensiéon memoria auditiva, mientras que

el 10.71% lo calificé como “Lo hace con alguna dificultad”.



4.2.6. Descripcion de los resultados de la dimension: memoria ldgica.

Tabla 12. Memoria l6gica
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Memoria ldgica

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vilido No lo hace o tiene muchas 2 3,6 3,6 3,6
dificultades para ello
Lo hace con alguna dificultad 51 91,1 911 94,6
Lo hace bien 3 5,4 5,4 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia

Porcentaje

[ 3,57 % [

T
Mo lo hace o tiene muchas Lo hace con alguna
dificultad

dificultades para ello

Memoria Logica

Figura 10. Memoria ldgica

Interpretacion:

L]
Lo hace bien

A través de los resultados obtenidos se muestra que el 5,36% de los estudiantes evaluados

se le calificod como “Lo hace bien” con respecto a la dimension memoria 16giva, mientras que

el 91,07% se le califico como “Lo hace con alguna dificultad” y solo el 3.57% de alumnos

evaluados se le calificé como “No lo hace o tiene muchas dificultades para ello”.



4.2.7. Descripcion de los resultados de la dimension: pronunciacion.

Tabla 13. Pronunciacién
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Pronunciacién

Frecuencia  Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vaélido Lo hace con alguna dificultad 8 14,3 14,3 14,3
Lo hace bien 48 85,7 85,7 100,0
Total 56 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia
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Figura 11. Pronunciacion

Interpretacion:

A través de los resultados obtenidos se muestra que el 85.71% de los estudiantes evaluados

se le califico como “Lo hace bien” con respecto a la dimension pronunciacion, mientras que el

14.29% se le calificé como “Lo hace con alguna dificultad”.
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4.2.8. Descripcion de los resultados de la dimension: Coordinacion motora.

Tabla 14. Coordinacién motora

Coordinacién motora

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Vélido No lo hace o tiene muchas 8 14,3 14,3 14,3
dificultades para ello
Lo hace con alguna dificultad 4 7.1 7,1 21,4
Lo hace bien 44 78,6 78,6 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 12. Coordinacion motora

Interpretacion:

A través de los resultados obtenidos se muestra que el 78.57% de los estudiantes evaluados
se le califico como “Lo hace bien” con respecto a la dimension coordinacidn motora, mientras
que el 7,14% se le califico como “Lo hace con alguna dificultad” y el 14.29% de alumnos

evaluados se le calificé como “No lo hace o tiene muchas dificultades para ello”.
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4.2.9. Descripcion de los resultados de la dimension: Atencion y fatigabilidad.

Tabla 15. Atencién y fatigabilidad

Atencidn y fatigabilidad

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido Lo hace con alguna dificultad 6 10,7 10,7 10,7
Lo hace bien 50 89,3 89,3 100,0
Total 56 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia
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Figura 13. Atencion y fatigabilidad
Interpretacion:
A través de los resultados obtenidos se muestra que el 89.29% de los estudiantes evaluados
se le calificé como “Lo hace bien” con respecto a la dimension Atencion y fatigabilidad, y solo

el 10.71% de alumnos evaluados se le califico como “Lo hace con alguna dificultad”.



4.3. Pruebas de hipotesis

4.3.1. Prueba de Hipétesis General
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Ho: No existe relacion positiva entre la psicomotricidad y la lectoescritura en estudiantes de del

nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Ha: Existe relacion positiva entre la psicomotricidad y la lectoescritura en estudiantes del nivel

primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Tabla 16. Correlacion de la Hipdtesis General

Correlaciones

PSICOMOTRICIDAD PROCESO DE
LECTOESCRITURA
Coeficiente de 1,000 ,762
PSICOMOTRICIDA  correlacion
D Sig. (bilateral) ,000
Rho de
Spearma
0 N 56 56
Coeficiente de ,762 1,000
PROCESO DE correlacion
LECTOESCRITURA Sig. (bilateral) ,000 .
N 56 56

Fuente: Elaboracién propia

Interpretacion:

Se puede apreciar que, el grado de relacion entre las variables

resultd r = 0,762. De

acuerdo al tipo de relacidn, la relacion es positiva; y segun el nivel de relacion, la relacién es

alta. La significancia resulté Sig.=0,000 lo que indic6 que Sig. Fue menor a 0,05, lo que

permitio sefialar que la relacion fue significativa, por lo tanto, se rechazo la hipétesis nula y se

acepto la hipotesis alterna.
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4.3.2. Prueba de Hipdtesis Especifica 1

Ho: No existe relacion positiva entre la dimension coordinacion y la lectoescritura en
estudiantes del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Ha: Existe relacion positiva entre la dimension coordinacion y la lectoescritura en estudiantes

del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Tabla 17. Correlacion de la Hipotesis Especifica 1

Correlaciones

Coordinacién PROCESO DE
LECTOESCRITURA

Coeficiente de 1,000 ,834
Coordinacion correlacion
Rho de Sig. (bilateral) : 536
Spearman
N 56 56
PROCESO DE Coeficiente de 834 1,000

LECTOESCRITURA correlacion

Sig. (bilateral) ,536

N 56 56

Fuente: Elaboracion propia
Interpretacion:

Se puede apreciar que, el grado de relacion entre las variables resultdo r = 0,834. De
acuerdo al tipo de relacion, la relacion es positiva; y segun el nivel de relacion, la relacion es
alta. La significancia resultd6 Sig.=0,000 lo que indic6 que Sig. fue menor a 0,05, lo que
permitio sefialar que la relacion fue significativa, por lo tanto, se rechazo la hipotesis nula y se

acepto la hipotesis alterna.



4.3.3. Prueba de Hipdtesis Especifica 2
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Ho: No existe relacion positiva entre la dimension lenguaje y la lectoescritura en estudiantes

del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Ha: Existe relacion positiva entre la dimension lenguaje y la lectoescritura en estudiantes del

nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Tabla 18. Correlacion de la Hipotesis Especifica 2

Correlaciones

Lenguaje PROCESO DE
LECTOESCRITURA
Lenguaje Coeficiente de correlacion 1,000 ,697
Sig. (bilateral ,257
Rho de 9-( )
Spearman N 56 56
PROCESO DE Coeficiente de correlacion ,697 1,000
LECTOESCRITURA _ _
Sig. (bilateral) ,000
N 56 56

Fuente: Elaboracién propia

Interpretacion:

Se puede apreciar que, el grado de relacion entre las variables

resultdé r = 0,697. De

acuerdo al tipo de relacidn, la relacion es positiva; y segun el nivel de relacion, la relacién es

moderada. La significancia resulté Sig.=0,000 lo que indic6 que Sig. fue menor a 0,05, lo que

permitio sefialar que la relacion fue significativa, por lo tanto, se rechazo la hipétesis nula y se

aceptd la hipotesis alterna.
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4.3.4. Prueba de Hipétesis Especifica 3.
Ho: No existe relacion positiva entre la dimension motricidad y la lectoescritura en estudiantes
del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.
Ha: Existe relacion positiva entre la dimension motricidad y la lectoescritura en estudiantes del

nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita.

Tabla 19. Correlacion de la Hipdtesis Especifica 3

Correlaciones

Motricidad PROCESO DE
LECTOESCRITURA

Motricidad Coeficiente de correlacion 1,000 ,710
Sig. (bilateral) . ,536
Rho de

Spearman N 56 56

PROCESO DE Coeficiente de correlacion , 710 1,000
LECTOESCRITURA
Sig. (bilateral) ,000
N 56 56

Fuente: Elaboracion propia
Interpretacion:

Se puede apreciar que, el grado de relacion entre las variables resultd r = 0,710. De
acuerdo al tipo de relacidn, la relacion es positiva; y segun el nivel de relacion, la relacién es
alta. La significancia resulté Sig.=0,000 lo que indic6 que Sig. fue menor a 0,05, lo que
permitio sefialar que la relacion fue significativa, por lo tanto, se rechaz6 la hipétesis nula y se

aceptd la hipotesis alterna.



o1

V. Discusion de Resultados

La psicomotricidad se entiende como cada nueva habilidad que se desarrolla a partir de
otra no sistematizadas. Por ello, es un factor principal durante la fase de aprendizaje; ya que
promoveré el desarrollo cognitivo y muscular, que van de asociados. Asi, la maduracién es
indispensable en el desarrollo de cualquier ser humana, ya que repercute en su crecimiento
bioldgico y cognitivo. Por ello, la psicomotricidad se asocia con los procesos de lectura, pues
se fortalece mediante diversas habilidades, como por ejemplo, linglisticas y afectivas. En ese
sentido, el proceso de lectoescritura es fundamental para cualquier ser humano, ya que desde
nifio se debe fortalecer esta capacidad. Entonces, la presente tiene como objetivo hallar la
relacion entre las variables, que son psicomotricidad y proceso de lectoescritura en nifios del

nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018.

La hipétesis general demuestra la existencia significativa entre la psicomotricidad y el
proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives,
distrito Santa Anita, 2018. Esto se confirma dado que el coeficiente Rho de Spearman es 0,762
y ademas existe una correlacion positiva media. Ademas, el nivel de significancia es menor que
0.05 (p=0.000<0.05) esto indica que si existe relacion entre las variables. Asi, podemos
concluir que se acepta la hipotesis de la investigacion y se rechaza la hip6tesis nula, por ende,
la psicomotricidad se relaciona significativamente con el proceso de lectoescritura. Asi, este
resultado no difiere en lo expuesto por Salazar, (2013), en la tesis “La psicomotricidad y su
incidencia en la lecto-escritura de los nifios y nifias del primer afio de educacion basica del
jardin de infantes Club Arabe Ecuatoriano de la ciudad de Quito periodo lectivo 2012-2013";
ya que la prueba que empled para calificar la lectura y escritura indicé que las areas

sicomotrices, el 80% adquirid la capacidad del area “temporo-espacial”’, ademas de la
p q p p p
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habilidad para reconocer su “esquema corporal” para el 63%. Por ello, concluy6, que “la
psicomotricidad ha incidido negativamente en la lecto-escritura en los nifios y nifias del jardin
de infantes “Club Arabe Ecuatoriano”. Ademas, se corrobora lo estudiado por Vallejo, (2017),
en su tesis “Desarrollo psicomotor y niveles de escritura en nifios de cinco afios de las
instituciones educativas de la localidad de Churin”, donde evalu6 estas dos variables y su
correlacion en nifios de cinco afios del nivel de educacion inicial de la localidad de Churin. El
autor utilizé el TEPSI dividido en tres sub test coordinacion, lenguaje y motricidad con 52
items en total y luego del analisis se llegd a la conclusién de que existe relacién significativa

entre ambas variables; asi como lo demostramos en el presente trabajo de investigacion.

En cuanto a la hipdtesis especifica 1 podemos indicar que existe relacion entre la
coordinacion y el proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.LE. 0108 Santa
Rosa de Quives, distrito Santa Anita, 2018. Esto se confirma dado que el coeficiente Rho de
Spearman es 0,834 y ademas existe una correlacion positiva media. Ademas, el nivel de
significancia es menor que 0.05 (p=0.000<0.05) esto indica que si existe relacion entre las
variables. Asi, podemos concluir que se acepta la hipétesis de la investigacion y se rechaza la
hipotesis nula, por ende, la psicomotricidad se relaciona significativamente con la
coordinacion. Concuerda con lo que sefiala Cevallos, (2011), cuyo enfoque dominantemente
cualitativo permitio la investigacion educativa. Asi, concluyé que el aprendizaje de la
lectoescritura en los nifios del primer afio de educacion basica, depende del adecuado
desarrollo psicomotor, es decir, la coordinacion.

En cuanto a la hipotesis especifica 2 indicamos que existe relacion entre el lenguaje vy el
proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives,

distrito Santa Anita, 2018. Esto se confirma dado que el coeficiente Rho de Spearman es 0,697
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y ademas existe una correlacion positiva media. Ademas, el nivel de significancia es menor que
0.05 (p=0.000<0.05) esto indica que si existe relacion entre las variables. Asi, podemos
concluir que se acepta la hipotesis de la investigacion y se rechaza la hipdtesis nula, por ende,
el lenguaje se relaciona significativamente con el proceso de lectoescritura. Se confirma con
Huaman, (2018), quien gracias a la validacion del instrumento por el Ministerio de Salud del
Per( y estudios internacionales concluyé que el 73.5% de los nifios estudiados presentan
categoria normal, y de estos el 87.8% lenguaje en categoria normal.

En cuanto a la hip6tesis especifica 3 se indica que existe relacion entre la motricidad y el
proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E. 0108 Santa Rosa de Quives,
distrito Santa Anita, 2018. Esto se confirma dado que el coeficiente Rho de Spearman es 0,710
y ademas existe una correlacion positiva media. Ademas, el nivel de significancia es menor que
0.05 (p=0.000<0.05) esto indica que si existe relacion entre las variables. Asi, podemos
concluir que se acepta la hip6tesis de la investigacion y se rechaza la hip6tesis nula, por ende,
la motricidad se relaciona significativamente con el proceso de lectoescritura. En cambio,
Livia, Quispe y Sifuentes (2017) utilizando el test TEPSI y usando como uno de los criterios de
evaluacion a la motricidad, se mostré que el 32.37%presento retraso en capacidades motrices;

los restantes 57.14%, niveles normales de desarrollo.
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VI. Conclusiones

En relacion al objetivo general se evidencia que existe relacion positiva entre la
psicomotricidad y el proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E. 0108
Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita (r=0,762 y Sig.=0,000).

En relacion al objetivo especifico 1 se muestra que existe relacion positiva entre la
dimensién coordinacion y el proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E.
0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita (r=0,834 y Sig.=0,000).

En relacion al objetivo especifico 2 se evidencia que existe relacion positiva entre la
dimension lenguaje y el proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E. 0108
Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita (r=0,697 y Sig.=0,000).

En relacion al objetivo especifico 3 se evidencia que existe relacion positiva entre la
dimensién motricidad y el proceso de lectoescritura en nifios del nivel primario de la I.E.

0108 Santa Rosa de Quives, distrito Santa Anita (r=0,710 y Sig.=0,000).
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VII. Recomendaciones

1. En base a la relacion entre psicomotricidad y lectoescritura, de alto nivel (r=0,762), se
recomienda que se realice la investigacion en otros contextos, es decir, en diferentes grados;
pero siempre adaptando el test, segun el nivel lo requiere. Asi, se podrian obtener diferentes
resultados, que sumen a la investigacion.

2. Se sugiere que la coordinacion se evalué en la institucion desde temprana edad, asi se podria
evitar inmadurez y, ademas, se podria extender esto entre diferentes grados, a fin de
verificar que funcione de manera adecuada.

3. Se sugiere evaluar el lenguaje que estd asociado a la comunicacién con otros instrumentos;
pero siempre en compafiia del especialista, pues podria ser importante la debida atencién
desde la etapa de la nifiez.

4. A las diversas instituciones educativas, en coordinacion con los profesores especializados,
se sugiere realizar talleres sobre psicomotricidad y lectoescritura, con la finalidad de elevar

el nivel educativo y, sobre todo, fisico.
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I X. Anexos

Anexo 01: Matriz de consistencia
TITULO DEL TEMA: “PSICOMOTRICIDAD Y PROCESO DE LECTOESCRITURA EN NINOS DEL NIVEL PRIMARIO — SANTA

ANITA -2018”
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PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES METODOLOGIA
PROBLEMA PRINCIPAL OBJETIVO GENEEAL HIPOTESIS PRINCIPAL Variable Independiente Enfoque: Cuantitativo
;Cudl ez la relacidn entre la | Determinar la relacion entre la | Existe relacidn positiva entre la | X = Psicomotricidad
pstcomotricidad v el proceso de | psicomotricidad v el proceso de | psicomotricidad v el proceso de Tipo
lectoescritura en los nifios del nivel | lectoescritura en los nifios del | lectoescritura en los nifios del nivel | Dimensiones e Indicadores de investigacion:
primario de la LE. 0108 Santa Rosa | nivel primaric de la LE. 0108 | primario de la LE. 0108 Santa Bosa | X.1.  Test de  Desarrollo | Aplicada
de Quives, distrito Santa Anita | Santa Rosa de Quives, distrito | de Quives, distrito Santa Anita | | Psicomotor (TEPSI)

20182 Santa Anita, 2018. 2018, Nivel

3.1.1. Coordinacion de investigacion:
PROBLEMAS SECUNDARIOS | OBJETIVOS ESPECIFICOS HIPOTESIS SECUNDARIAS X.1.2. Lenguaje Descriptiva-explicativa
1. ;Cuil ez la relacién entre la | 1. Determinar la relacidn entre la | 1. Existe relacién positiva entre 1la | X.1.3. Motricidad
coordinacion vy el proceso  de | coordinacion v el proceso de | coordinacién vy el proceso  de Disetio:
lectoescritura en los nifios del nivel | lectoescritura en los nifios del | lectoescrifura en los nifios del nivel | Variable Dependiente no experimental
primario de 1a LE. 0108 Santa Rosa | nivel primaric de la LE 0108 | primario de la LE. 0108 Santa Rosa | Y = Proceso de lectoescritura tradicional
de Quives, distrito Santa Anita, | Santa Fosa de Quives, distrito | de Quives, distrito Santa Anita |
20187 Santa Anita, 2018, 2018. Dimensiones e indicadores Método

Y.1. Test ABC de Filho para | de investigacion:
2. ;Cuil ez la relacidm entre el | 2. Determinar la relacion entre el | 2. Existe relacion positiva entre el | lectoescritura Inductivo
lenguzje v el proceso  de | lenguaje v el proceso  de | lenguaje v el procese  de | Y.1.1. Coordinacién visomotora
lectoescritura en los nifios del nivel | lectoescritura en los nifios del | lectoescritura en los nifios del nivel | «  Dibujar v copiar figuras
primario de la LE. 0108 Santa Rosa | nivel primaric de la ILE. 0108 | primario de la LE. 0108 Santa Eosa | Y¥.1.2. Memoria Inmediata
de Quives, distrito Santa Anita, | Santa Fosa de Quives, distrito | de Quives, distritc Santa Anita, | «  Nombrar objetos Poblacion:
20187 Santa Anita, 2018, 2018 Y 1.3, Memoria Motora Estard constitnida por

3. Existe relacidn positiva entre la | «  Reproduce figuras 66 mifios del nivel

3. ;Cudl es la relacién eatre la | 3. Determinar la relacidn entre la | motricidad vy el proceso  de | v.1 4 Memoria Auditiva primarioc de la LE.

motricidad v el  proceso  de

motricidad vy el proceso  de

lectoescritura en los nifios del nivel

» Eepetir palabras

0108 Santa Foza de
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lectoescritura en los nifios del nivel
primario de la LE. 0108 Santa Rosa
de Quives, distrito Santa Anita,
20187

lectoescritura en los nifios del
nivel primarioc de la LE. 0108
Santa Rosa de Quives., distrito
Santa Anita_ 2018.

primario de la LE, 0108 Santa Rosa
de Quives, distrito Santa Anita.,
2018.

Y.1.5. Memoria Logica

» Repeticion de un cuento

Y.1.6. Pronunciacion

»  Repite palabras

Y.1.7. Coordinacion Motora.

s  Cortar y pegar

Y.1.8. Atencion y fatigabilidad

& Realizar su actividad a
tiempao

Quives, distrito Santa
Anita.

1A=33

1B=33

Muestra:

Estara constituida
por 56 mifos del

nivel primario de la
1E. 0108 Santa Rosa
de Quives, distrito

Santa Anita.

Técnicas

de recoleccion:
Encuestas

¥ entrevistas.

Técnicas para el
procesamiento ¥
analisis de la
informacion:

Se tabulé la
informacién a partir de
log datos obtenidos
haciende  uwso  del
software estadistico

SPSS, version 23 en
espafiol.




63

Anexo 02 Operacionalizacion de variables

Apellidos ¥ nombres del investigador: Guissela Margot Ramirez Solan

Apellidos v nombres del experto:

VARIABLES DIMENSIONES
X1) Test de Desarrollo
Psicomotor (TEPSI)
PSICOMOTRICIDAD
Y1) Test ABC de Filho
para lectoescritura

ASPECTO POR EVALUAR

INDICADORES

X1.1. Coordinacion

X1.2. Lenguaje

X1.3. Motricidad

Y11
Coordinacion
visomotora
* Dibwjar v copiar
figuras
Y.1.2. Memoria
inmediata
» Nombrar objetos
Y1.3. Memoria
motora
* Reproduce figuras

ITEM /PREGUNTA

1C - 16C (Test TEPSI)

1L — 24L (Test TEPSI)

IM — 12M (Test TEPSI)

Test 1. Copiar figuras. (Test ABC de Filho)

Test 2. Nombrar 7 figuras vistas. (Test ABC de Filho)

Test 3. Reproducir de memoria, 3 figuras disefiadas en el aire.
{Test ABC de Filho)
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Matriz de validacion de instrumento

Titulo: PSICOMOTRICIDAD Y PROCESO DE LECTOESCRITURA EN NINOS DEL NIVEL PRIMARIO - SANTA ANITA - 2018

PROCESO

DE LECTOESCRITURA

Firma del experto

Y.1.4. Memoria
auditiva

* Repetir palabras
Y.1.5. Memoria
Logica

* Repeticion

de un cuento
Y.16

Pronunciacion
* Repite palabras

Y1.7 Coordinacién
motora
« Cortar v pegar

Y1.8 Atencion v
fatigabilidad

s Realizar su
actividad a tiempo

Test 4. Repetir una serie de 7 palabras oidas. (Test ABC de Filho)

Test 5. Reproducir un cuento. (Test ABC de Filho)

Test 6. Repetir 10 palabras dificiles (una cada vez). (Test ABC de Filho)

Test 7. Recortar una linea sinuosa v otra quebrada. (Test ABC de Filho)

Test 8. Marcar puntos en un cuadriculado. (Test ABC de Filho)

Fecha / /

Nota: Las DIMENSIONES e INDICADORES, solo si proceden, en dependencia de la naturaleza de la investigacion v de las variables.
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Anexo 03: Instrumento de recoleccion de datos

Cuestionario 1

“PSICOMOTRICIDAD Y PROCESO DE LECTOESCRITURA EN NINOS DEL
NIVEL PRIMARIO — SANTA ANITA -2018”

Cuestionario sobre la PSICOMOTRICIDAD

Estimados padres de familia, el presente cuestionario trata sobre la psicomotricidad y tiene
como propdésito recoger informacion para detectar las dificultades que existen y buscar
alternativas de solucion. Es de caracter andnimo, por lo que le solicitamos responder con total
libertad y sinceridad marcando con una (x) el nivel de cada pregunta que usted considere
adecuado. Muchas. Gracias.

Por favor, marcar con una (X) la que corresponde con su opinién aplicando la siguiente

valoracion.
0 =No Logro
1 =LolLogro
NE | PREGUNTAS 0 1
PSICOMOTRICIDAD (X)

X1) Coordinacion
1C | Traslada agua de un vazo a otro sin derramar (dos vasos)

2C | Construye un puente con fres cubos como modelo

iC | Construye una torre de 8 o mas cubos (doce cubos)
4C | Desabotona (estuche)

3C | Abotona (estuche)

6C |Enhebra aguja (aguja de lana; hilo)

7C | Desata cordones (tablero ¢f cordon)

2C | Copia vuna linea recta (lam. 1; lapiz; reverso hoja reg.)
OC | Copia va circulo (lam. 2; lapiz; reverso hoja reg.)
10C | Copia vna croz (lam. 3; lapiz; reverso hoja reg.)

11C | Copia un tridgngulo (lam. 4; lapiz; reverso hoja reg.)

12C | Copia un cuadrado (lam. 3; lapiz; reverso hoja reg.)

13C | Dibuja @ o mas partes de una figura humana (lapiz reverso de lahojareg.)
14C | Dibuja 6 o mas partes de una figura humana (lapiz reverse de lahojareg.)
15C | Dibuja 3 o mas partes de una figura humana (lapiz reverso de lahojareg.)
16C | Ordena por tamafio (tablero; barritas)

X2 ) Lenguaje
1L |Reconcce grande v chico (lam. 6) grande  chico__

2L |Eeconoce mas y menos (lam. 7) mas MEenos




IMNombra animales (lam. £)

3L | Gato.......perro........ chancho........_pato. ...
paloma.. ... OVEJR...ooo. tortuga _....gallina
Mombra objetos (lam. 5) paragnas . wela escoba .
4L (tetera .. zapatos reloj.... zermucho_ .
5L | Beconoce largo v corto (lam. 1) large corto
“erbaliza acciomes (lam. 11)
6L | cortando............saltando.
planchando. .. eomdendo. .
Conoce la utilidad de objetos
TL |Cuchara ... lap:l.'z: S JE]:II.'.'I]:I
excoba. . CAMA l:I.JEH'E. S
sL Discrimina  pesade v l[ﬁ.'ia.tu:u lfb-:ulsas CON  ETeEna Vo esponja)
pesado liviano
gL Werbaliza su nombre v apellido
Mombre._ SSUURUU - | - 1 1 [« SO
101 Identtﬁ-:.a 30 HEMO.
1L C-D-II.DFE.' 2l nombre de =zus padres pPEPE e
BEREFYIEL oo eeeme e e emeeemmemcme e
121 Da respuestas coherentes a situaciones planteadas
hambre.....ooooeeeeeeen CEIERAD e i s SO
13L Comprende preposiciones (lapiz) ]
Dietras sobre bajo
141 Farona por anal-:uglas compuestas:
hielo_. e TARGTL Mama
15L Nn:nmbra n:-:ul-:rres (papel lustre azul, amarillao, Tojol
azul . .........amarille. .. Iajo...
16L Seﬁal_a colores (papel ) la=tre amarillo, arul, Tojol
amarillo.....amal o wojoo
171 Mombra fizuras geomeétricas (lam. 12)
Cirenlo.....oeeee o Cuadrado... . Thangulo.... ...
181 Sefiala figuras peormétricas (lam. 12)
Cireulo.....eeeeee Cuadrado...... . Toengulo...
19L | Describe escenas (lams. 13 v 14)
20L | Feconoce abesurdos (lam.14)
211 | Usa plurales (lam. 14)
27 Reconoce antes v después (lam. 17)
Ambes e HBEPUER e
2L Define ) palabras
MIENZANA. ... pelota........_zapato..........&brigo. ...
4L Mombra caracteristicas de Db_'| etos {pelata_ globo inflade; bﬂ-lsa arena)
Pelota -Globa__. -..Bolzsa
X3 lintrncidld
1M | Salta con los dos ples juntos en el mismo lugar
2M | Camina diez pasos llevando un vaze lleno de agua (vase lleno de agua)
3WI | Lanrza una pelota en una direccion determinada (pelota)
40 | Se para en un pie zin apoyo 10 seg. o mas
SM | Se para en un pie sin apoyo 3 seg. 0 mds
60 | Se para en un pie 1 seg. o mas
M | Camina en punta de pies seis o mas pasos
SM | Salta 20 cms con los pies juntos (hojare)
oM | Salta en un pie fres o mas veces sn apoyo
10M | Coge una pelota (pelota)
11M | Camina hacia delante topando talon v punta
12M | Camina hacia afras topando punta v talon
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Test de Desarrollo Psicomotor (TEPSI) — Variable Psicomotricidad

Test de desarrollo psicomotor TEPSI

Nombre del nifio onifia

Apeiido patemo apedido mafemno Annbes

R.U.N. Fecha de nacimiento Edad del nifio o nifia
aflos vt
Namero de ficha Fecha del examen
o mes ano
Examinador

apefliao paternd AN malerne rowifins

I. Resultado total Test
Puntaje bruto PuntajeT Categoria
Normal Riesgo Retraso

Observaciones

Il. Resultado por sub-test

1. Coordinacién
Puntaje bruto PuntajeT Categoria
Retraso Riesgo Normal
2. Lenguaje
Puntaje bruto Puntaje T Categoria
Retraso Riesgo Normal
3. Motricidad
Puntaje bruto Puntaje T Categoria
Retraso Riesgo Nomal
Observaciones
1Il. Perfil TEPSI
Retraso Riesgo Normalidad
Test total
20 30 40 50 60 70 30 PuntajeT
Sub-test coordinacién
20 30 40 50 &0 70 30 PuntajeT
Sub-test lenguaje
20 30 40 S0 60 70 80 PuntajeT
Sub-test motricidad
20 30 40 50 &0 70 80 PuntajeT



1. Sub-test coordinacion
1 Traslada agua de un vaso a otro sin derramaria
2. Construye un puente con tres cubos con modelo presente
3. Construye una torre de 8 0 mas cubos
4. Desabotona
5. Abotena
6. Enhebra una aguja
7. Desata cordones
8. Copia una linea recta
9. Copia un circulo
10. Copia una cruz
. 2 Copia un tridngulo
12. Copia un cuadrado
13. Dibuja 9 0 més partes de una figura humana
14 Dibuja 6 0 més partes de una figura humana
15. Dibuja 3 o més partes de una figura humana
16. Ordena por tamafo

Total subtest coordinacién

2. Sub-test lenguaje

1 Reconoce grande ychico
grande chico
2. Reconoce masy menos
maés menos
3. Nombra animales
gato, perro_____ chancho, pato,
paloma oveja tortuga  gallina_____
4. Nombra objetos
paraguas vela escoba tetera
zapatos reloj serrucho taza
5. Reconoce largo y corto
largo, corto __
6. Verbaliza acciones
cortando saltando planchando, comiendo

7. Conoce la utilidad de objetos
cuchara lapiz Jabdn escoba,
8. Discrimina pesado y liviano
pesado____ liviano ____
9. Verbaliza su nombre y apellido
nombre____  apellido _
Identifica su sexo

-
e

[
o

Conoce el nombre de sus padres

papi____ mamd

AN TG

Materiales necesarios
2 vasos

6 cubos

12 cubos

Estuche

Estuche

Aguja de lana, hilo

Tablero con corddn

Lémina 1, lapiz, reverso hoja
Lamina 2, lapiz, reverso hoja
Lamina 3, lapiz, reverso hoja
Laminad, lépiz, reversohoja
Lamina 5, lapiz, reverso hoja
Lapiz, reverso hoja

Lapiz, reverso hoja

Lapiz, reverso hoja

Tablero, barritas

Materiales necesarios

Lamina 6

Limina 7

Lamina 8

Limina 5

Limina 1

Lamina 11

Bolsas con arena y esponja
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12. Darespuestascoherentesasituaciones planteadas
hambre_____ cansado_____ frio____
13. Comprende preposiciones
detrds sobre bajo
14. Razona por analogias compuestas
hielo ratén mama
15. Nombra colores
awl amarillo, rojo
16. Sefiala colores
aul amarillo rojo
17. Nombra figuras geométricas
circulo, cuadrado tridngulo
18. Sefiala figuras geométricas
circulo, cuadrado, tridngulo,
19. Describe escenas
13 14
20. Reconoce absurdos
21. Usa plurales
22. Reconoce antes y después
antes_____ después _____
23. Define palabras
manzana pelota 2apato abrigo
24 Nombra caracteristicas de objetos
pelota, globe, bolsa___
Total subtest lenguaje
3. Sub-test motricidad
1. Salta con los dos pies juntos en el mismo lugar
2. Camina diez pasos llevando un vaso lleno de agua
e Lanza una pelota en una direccién determinada
4. Se para en un pie sin apoyo 10 segundos o mas
5. Se para en un pie sin apoyo 5 segundos o més
6. Se para en un pie 1 segundos o més
7. Camina en punta de pies seis 0 mas pasos
8. Salta 20 cms. con los pies juntos
9. Salta en un ple tres o mas veces sin apoyo
10. Coge una pelota
11 Camina hacia delante topando puntaytalén
12, Camina hacia atrés topando punta y talon

Total subtest motricidad
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Materiales necesarios

Lapiz

Papel lustre azul, amarillo y rojo

Papel lustre azul, amarillo y rojo

Lémina 12

Lamina 12

Lamina 12

Lamina 14

Lamina 16

Lamina 17

Pelota, globe inflado, bolsa de arena

Materiales necesarios

Vaso lleno de agua
Pelota

{hojare.) ?

Pelota
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Cuestionario 2

“PSICOMOTRICIDAD Y PROCESO DE LECTOESCRITURA EN NINOS DEL
NIVEL PRIMARIO — SANTA ANITA -2018”

Cuestionario sobre LECTOESCRITURA

Estimados padres de familia, el presente cuestionario trata sobre lectoescritura y tiene como
proposito recoger informacion para detectar las dificultades que existen y buscar alternativas
de solucién. Es de caracter andnimo, por lo que le solicitamos responder con total libertad y
sinceridad marcando con una (x) el nivel de cada pregunta que usted considere adecuado.

Muchas. Gracias.

Por favor, marcar con una (X) la que corresponde con su opinion aplicando la siguiente

valoracion.
1 = No lo hace o tiene muchas dificultades para ello.
2 = Lo hace con alguna dificultad.
3 =Lo hace bien
N PREGUNTAS [ 1 ] 2 3

PROCESO DE LECTOESCEITURA (Y)
X1) Coordinacion visomotora

1 | Dibuja v copiz la figura 1

2 | Dibwja v copia la figura 2

3 | Dibwa v copia la figura 3
X2) Memoria inmediata

4 | Nombra la figura vista 1. (taza)

3 Mombra la figura vista 2. {uva)

6 | Nombra la figura vista 3. (Llave)

7 MNombra la figura vista 4. (escoba)
% | Mombra la figura vista 5. (zapata)
Q Nombra la figura vista 6. (autc)
10 | Nombra la figura vista 7. (gato)

X3) Memoria motora
11 | Beproduce de= memona la figura 1 dizefiada en el aire
12 | Beproduce de memona la figura 2 dizefiada en el aire
13 | Eeproduce de memoria la figura 3 dizefiada en el are
X4) Memoria anditiva
14 | Eepite 1a primera palzbra oida. (arbol)
15 | Bepite 1a segunda palzbra cida (silla)
16 | Repite la tercera palabra oida. (piedra)
17 | Repite 1a cuarta palzabra oida (flor)
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Flepate s guints palabes aids. (casa)

Eepite la sexia palabra oida. (mesa)

Fepate |3 sfptiumz palabra aids (carera)

X5p Memaoria Ligica

Feproduce un cusnto. “Manz comprd una musfisca Era wema lnda
musdieca de bazs [a mudises tenis los ojos amales v un vestido smariila.
Perp el mismo dia en goe Dlara la comprd, la mmsfieca se cayd ¥ a2
quebeoe. Bara lord muocha®.

X&) Pronumnciaciom

-
)

o L

Fepiie la palabea dificil 1. (coniratempod
'Ii'.e-F-:rrE Ia.|:-.|].:.l:l1 difacl T [|r|-:|:-u:|:|:|-r=:|.|:||.|:'lc|]

Fepite |a palabea dficil 3. Mebucodonosor)

2P | Repate la palabra dificil 4. (pistamajeadc)
35 | Fepate [a palabra cificil 5 (sardanapalo)
37 | Repete [a palabea dificil & (Constantinopla)
35 | Repie |a palabra dificil 7 (ingredsenin)
28 | Bepate la palabea daficil & [cosmapelilzama)
30 | Repate la palabra dificil 9. (familisridades)
31 | Bepoie la palabea dafieil 10, (ranshensna)
XTh Coordimacion motora
il | Pecorla uma inea ssmucsa
33 | Fecorta uma linea quebrada
XH) Adenciom v Extigabilidad

34 | Marca punios en wn cosdrildter




Test ABC de Filho - Variable Proceso de Lectoescritura

Tabla 1
Ficha técnica del Test ABC (Fitho, 1937)
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OBJETIVOS

Estimar la madurez del alumno para la lectura y realizar un pronostico sobre su aprendizaje.

AMBITO DE APLICACION

No se especifica, aunque por sentido deberia emplearse antes de iniciar la lectura.

APLICACION

Individual y con una duracion de 15 minutos, sin entrenamiento para su aplicacion.

DESCRIPCION
Contiene 8 subtests:
1. Reproduccion de figuras: hay que reproducir tres figuras simples (Coordinacidn viso-
motriz).

2. Ewvocacion de objetos familiares: se debe recordar los nombre de 7 objetos familiares,
presentados previamente (Memoria inmediata).

3. Reproduccion de Movimientos: hay que reproducir movimientos en el aire, hechos por
el examinador previamente (Memaoria motriz).

4. Evocacion de palabras: el sujeto debe recordar siete palabras familiares, segin una
lista dada anteriormente (Memoria auditiva inmediata).

Evocacion de un relato: recordar una historia corta (Memoria logica).

Repeticion de palabras: repetir palabras polisilabas y de dificil atticulacion (Articulacian).
Corte de un disefio: recortar con tijeras dos lineas sinuosas (Coordinacion visomotriz)
Punteado: punteo dirigido en una cuadricula (Atencion y Fatigabilidad).

Lol B

PUNTUACIONES-ESTANDARIZACION-VALIDEZ Y FIABILIDAD

« El sumatorio de todos los subtest indica el nivel de madurez para la lectura, sin estable-
cer relacidn con la edad cronoldgica, metal o nivel escolar.
+ El analisis factorial tiene una estructura simple, con 3 factores primarios:

- Factor X: coordinacidn visual-motora, que saturan las pruebas de reproduccion de
movimientos, copia de figuras y corte de un disefio. Su coeficiente de correlacion con
el aprendizaje es de 0,75.

- Factor Y: factor general de rapidez, que satura las pruebas de punteo, repeticion de
polisilabas, recorte de papel y denominacion de figuras. Su coeficiente de comrelacidn
con el aprendizaje es de 0,47.

- Factor Z: capacidad de memaorizacién verbal, que saturan las pruebas de evocacion
de un relato, denominacidn de figuras y evocacion de palabras. Su coeficiente de co-
rrelacion con el aprendizaje es de 0,47.

» Se establece un Indice de Madurez General, fruto de la relacion de los tres factores
anteriores y que se refiere a las funciones en las que se basan la lectura y la escritura.
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TEST ABC

(Dr. Lorenzo Filho)
NOMBRES Y APELLIDOS
FECHA NAC. EDAD CRONOLOGICA
EXAMINADOR FECHA DE EXAMEN .
PRONOSTICO
OBSERVACIONES:

RES UMENY PERFIL
Tests | 1]2]3|4|5]6]7]8

Cali
fica

O] —=] o W

TEST 1. Copiar figuras (1" C, feverso)
TEST2  Nombrar 7 figuras vistas (30" exposicion)

taza wa  lave escoba zapalo auo  galo
TEST 3. Reproducit de memoria, 3 figuras disefiadas en el aite (reverso). (V, By C)
TEST4. Repetir una serie de 7 palabras oldas:

abol  sila  peda for  casa mesa carer
TESTS.  Reproducir un cuento:

*Maria comprd una mufieca. Era una linda mufieca de loza.

La mufieca tenia los ojos azules y un vestido amarillo. Pero | mismo dia en que Maria la
compro, la mufieca se cayd y se quebrd. Maria llord mucho”.

Acciones capitales: comprd - quebrd - llord




74

Detalles: deloza - Ojos azules - vestido amanlio.
TEST6. Repetir 10 palabras dificles. (una cada vez)
- confratiempo - Constantinopla
- Incomprendido - Ingrediente
- Nabucodanosor - Cosmopolitismo
- pintarmajeado - familiaridades
- sardanapalo - fransiberiano

TESTT. Recoriar una linea sinuosa y ofra quebrada (1' cu)
TESTE Marcar puntos en un cuadriculado (307)

JESTI.

{Tamafio
niatuiral)

[ =
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TEST &
Marcar puntos &n un cuadriculado (Tamaiio natural).




