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Resumen
El presente informe resume mi experiencia profesional en la empresa FRATRIBUS S.A.C.,
como Especialista en Gestion del Riesgo de Desastres, en el proyecto “Informe de evaluacion
del riesgo de desastres por sismos y deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de
Fatima Segunda Etapa, distrito de Puente Piedra, Lima”. La metodologia empleada sigui6 los
lineamientos del CENEPRED y el Manual para la Evaluacion de Riesgos Originados por
Fendémenos Naturales (segunda version), estructurandose en cuatro etapas: identificacion del
peligro y analisis de elementos expuestos, analisis de vulnerabilidad, calculo de efectos
probables y el planteamiento de medidas de control. Los resultados evidenciaron que, el area
de estudio presenta niveles de peligro por deslizamientos clasificados como medio, alto y muy
alto. En cuanto a la vulnerabilidad, los niveles obtenidos fueron alta y muy alta. A partir de
estos datos, se calculd el impacto economico de los efectos probables. Por lo que, se concluye
que el Asentamiento Hijos de Fatima Segunda Etapa presenta niveles de vulnerabilidad alta y
muy alta ante el peligro por deslizamientos. Adicionalmente en base a la valoracion de los lotes
y las obras complementarias, el calculo de efectos probables asciende a un total de S/
694,559.52. En consecuencia, se han establecido un conjunto de medidas estructurales y no
estructurales disefiadas para reducir la vulnerabilidad y fortalecer la resiliencia de la poblacion

ante este tipo de peligro.

Palabras clave: peligro, vulnerabilidad, deslizamientos, efectos probables.



Abstract
This report summarizes my professional experience at FRATRIBUS S.A.C. as a Disaster Risk
Management Specialist, in the project titled “Disaster Risk Assessment Report for Earthquakes
and Landslides in the Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, District of
Puente Piedra, Lima.” The methodology followed the guidelines of CENEPRED and the
Manual for the Evaluation of Risks Originated by Natural Phenomena (second edition), and
was structured into four stages: hazard identification and analysis of exposed elements,
vulnerability analysis, estimation of probable effects, and the proposal of control measures.
The results showed that the study area presents landslide hazard levels classified as medium,
high, and very high. In terms of vulnerability, levels were identified as high and very high.
Based on these data, the economic impact of probable effects was estimated. It was concluded
that the Hijos de Fatima Second Stage Settlement presents high and very high vulnerability
levels to landslide hazards. Additionally, considering the valuation of land lots and
complementary works, the estimated impact amounts to S/ 694,559.52. Consequently, a set of
structural and non-structural measures was proposed to reduce vulnerability and strengthen the

resilience of the population exposed to this hazard.

Keywords: hazard, vulnerability, landslides, probable effects.
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I. INTRODUCCION
1.1.Trayectoria de la Autora

1.1.1. Grado académico

Obtuve el Grado de Bachiller en Ingenieria Geografica, el cual fue concedido por
el Consejo de Facultad el 06 de marzo del 2020, como resultado de la culminacién
satisfactoria de los requisitos académicos establecidos. Este grado académico fue aprobado
por el Consejo Universitario el 30 de abril de 2021 y se encuentra debidamente registrado
en la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria (SUNEDU), lo que

garantiza su legalidad y reconocimiento a nivel nacional.

1.1.2. Estudios de Posgrado

Actualmente, me encuentro cursando una Maestria en Gestion de Riesgos de
Desastres y Responsabilidad Social en la Universidad Continental, programa que inicié en
el ano 2022. Esta formacion de posgrado tiene como objetivo fortalecer y actualizar mis
conocimientos en el campo de la gestion de riesgos de desastres, proporcionando un
enfoque integral y multidisciplinario que abarca tanto la prevencion y mitigacion de
desastres como la respuesta y recuperacion ante eventos catastroficos. Ademas, el
componente de Responsabilidad Social que incluye el programa me permite entender y
abordar los desafios relacionados con la gestion del riesgo desde una perspectiva social y

ética, promoviendo la equidad y la sostenibilidad en las comunidades vulnerables.

Esta maestria complementa mi experiencia profesional, brindandome una vision
mas profunda en cuanto a las mejores practicas, herramientas y normativas, lo que me
permite aplicar un enfoque mas estratégico y eficiente en mi trabajo actual. De esta manera,
busco mejorar mis capacidades técnicas y estratégicas para contribuir de manera mas
efectiva en el fortalecimiento de las comunidades frente a la vulnerabilidad y en la creacion

de un entorno mas seguro y resiliente.
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1.1.3. Diplomados y cursos

En el afio 2020, llevé a cabo un Diplomado en Gestion del Riesgo de Desastres y
Cambio Climatico en la Escuela del Ejército del Perq, el cual tuvo una duracion total de
360 horas académicas. A lo largo del programa, profundicé en los aspectos técnicos y
estratégicos relacionados con la planificacion y desarrollo de medidas de prevencion,
mitigacion y respuesta ante emergencias. Ademas, el curso incluyd moédulos sobre el
cambio climatico, su relacion con los desastres y como las politicas publicas deben

adaptarse a estos retos globales.

En el afio 2018, participé en un curso especializado denominado: Sistema de
Informacién Geogréfica (SIG) aplicado a la Gestion Territorial, desarrollado por el
Instituto Geografico Nacional (IGN) con un total de 40 horas académicas. Este curso me
proporcion6 una capacitacion en el uso de herramientas SIG para la recopilacion, analisis
y visualizacion de datos geoespaciales, con el objetivo de optimizar el proceso de toma de

decisiones en la planificacion y gestion del territorio.

1.1.4. Experiencia Profesional

Actualmente, me desempefio como Especialista en Gestion de Riesgos de
Desastres en la Municipalidad Distrital de Carmen de la Legua Reynoso, donde lidero el
desarrollo y la elaboracion del Estudio de Escenario de Riesgos con un enfoque
multipeligro, siendo un documento clave para identificar, evaluar los peligros naturales o
inducidos por accion humana para asi analizar las vulnerabilidades a las que esta expuesto
el distrito. Mi labor implica la coordinacion con diversas 4reas municipales, asi como con
entidades de primera respuesta y otros actores clave, para garantizar que los planes
desarrollados sean integrales, actualizados y adaptados a la realidad del distrito. Ademas,

como parte de mis funciones, colaboro activamente en la formacion y sensibilizacion de
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la comunidad local en torno a la gestién del riesgo de desastres, con la finalidad de

incrementar la capacidad de respuesta frente a situaciones de emergencia o desastres.

En junio del 2021, inicié¢ mis labores como Especialista en Gestion de Riesgos de
Desastres en la empresa FRATRIBUS S.A.C., donde me he desempefiado hasta junio del
presente afo. Durante este periodo, he sido responsable de desarrollar y elaborar diversos
instrumentos técnicos enfocados en la gestion de riesgos de desastres. Entre mis
principales tareas se incluye el desarrollo de informes de Evaluacion de Riesgos de
Desastres (EVAR) y Analisis de Riesgos de Desastres (ADR) en los distritos de Comas y
Puente Piedra, cuyo objetivo ha sido evaluar los riesgos ante los peligros identificados,
formulando medidas de prevencion y reduccion en beneficio de la comunidad. He
trabajado en la elaboracion de Escenarios de Riesgos de Desastres (EERD) y en Planes de
Prevencion y Reduccion de Riesgos de Desastres (PPRRD) en los distritos de Comas, San
Martin de Porres e Independencia. Adicionalmente he estado a cargo de la redaccion de
Informes de Estimacion de Riesgo por peligro inminente y la formulacion de los Planes de
Gestion Reactiva, los cuales buscan optimizar la respuesta en el contexto de emergencias

o desastres.

Durante el periodo de junio del 2019 a febrero del 2021, me desempefié como
Técnico Fiscalizador Tributario en la Municipalidad distrital de Independencia, he
desarrollado mi experiencia en el proceso de fiscalizacion y gestion tributaria, apoyando
en el correcto cumplimiento de las normativas y contribuyendo a la optimizacion de los
recursos municipales. Las principales responsabilidades desempefiadas incluyen:
recoleccion de informacion de las caracteristicas prediales mediante inspecciones oculares,
emision de fichas de verificacion y actualizacion tributaria, elaboracion de informes
periodicos de los datos recogidos en las actividades ejecutadas, entre otras actividades

asignadas.
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En los afos 2017 y 2018, inici¢ mi experiencia laboral en el &mbito municipal,
especificamente en la Subgerencia de Catastro y Planeamiento Urbano de la Municipalidad
de Los Olivos, desempefiando el cargo de técnico catastral. En esta funcion, llevé a cabo
las siguientes tareas: actualizacion y verificacion de la informacion catastral de los predios
dentro de la jurisdiccion municipal, elaboracion de fichas catastrales, planos e informes
técnicos, asi como la edicion grafica y el control de calidad. También realicé la digitacion
de las fichas catastrales, contribuyendo de esta manera a la actualizacion y mantenimiento

de la base de datos municipal.

1.2.Descripcion de la empresa
FRATRIBUS S.A.C., constituida el 12 de octubre de 2020, es una empresa
consultora especializada en el rubro de la ingenieria con un enfoque especializado en el

riesgo de desastres.

Entre sus principales servicios se destacan:

e Elaboraciéon de documentos técnicos de estimacion de riesgo: Analisis
detallados y estudios técnicos para identificar, evaluar y mapear los riesgos a
los que estan expuestas las areas y comunidades. Esta herramienta desempena
un papel fundamental para la toma de decisiones fundamentadas en la gestion
del riesgo.

e FElaboracion de planes especificos de la Gestion del Riesgo de Desastres (GRD):
Desarrollo de instrumentos técnicos y planes alineados con los procesos de la
GRD, asegurando que las instituciones cuenten con protocolos claros y eficaces
para hacer frente a los desastres.

e Talleres de capacitacion y sensibilizacion: Programas formativos destinados a

mejorar la preparacion y respuesta de las personas, asi como de las comunidades
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ante situaciones de emergencia, fortaleciendo la cultura de prevencion y
resiliencia.

e Disefio y ejecucion de Sistemas de Alerta Temprana (SAT): Desarrollo de sus
cuatro componentes; asi como el disefio de protocolos para detectar de manera
temprana eventos que puedan representar un peligro, permitiendo la evacuacion

y la implementacion de medidas de seguridad a tiempo.

1.2.1. Mision:

Ofrecer soluciones innovadoras y sostenibles que conviertan los retos en
oportunidades concretas. Mediante un enfoque integral y el uso de tecnologias de
vanguardia, nos dedicamos a asesorar, disefiar y llevar a cabo proyectos que no solo
alcancen los mads altos niveles de calidad técnica, sino que también generen una

repercusion positiva en las comunidades y su entorno.

1.2.2. Vision:

Crear un trayecto hacia un futuro basado en la innovacién y la sostenibilidad.
Aspiramos a ser reconocidos a nivel nacional por nuestro compromiso con la excelencia
técnica y nuestra capacidad creativa para resolver desafios complejos. Esto lo lograremos

mediante alianzas estratégicas y fomentando una cultura de aprendizaje constante.

1.3.0rganigrama de la empresa
La empresa FRATRIBUS S.A.C. estd conformada por un gerente general y se

organiza en cuatro areas principales, como se detalla a continuacion:
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Figura 1
Organigrama de la empresa FRATRIBUS S.A.C

FRizTRIBUS
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Nota. La estructura organizacional de FRATRIBUS S.A.C. ha sido aprobada por el gerente
general.

1.4.Areas y funciones desempeiiadas

Dentro de las actividades que desempefié en la institucion, la mayoria incluyeron
la etapa de trabajo de campo, en la cual se realizaba la identificacion de los peligros, asi
como el andlisis de la vulnerabilidad de la poblacion expuesta ante un posible desastre. En
esta fase, me encargué de estimar los riesgos que podrian afectar a cada area de estudio,
realizando visitas de inspeccion y levantamiento de informacion en terreno. Esto incluia
la observacion directa de los posibles fenomenos naturales presentes en la zona, como
inundaciones, deslizamientos, caida de rocas, erosion fluvial, entre otros, y el analisis de
factores que podrian incrementar la vulnerabilidad de las comunidades, tales como: el

material de la infraestructura, el acceso a servicios basicos, las condiciones
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socioeconodmicas y la capacidad organizativa de las poblaciones locales. Este trabajo en
campo me permitid obtener una vision real de como las comunidades estaban expuestas a
los peligros identificados, lo que result6 fundamental para definir las medidas preventivas

y correctivas del riesgo.

Una vez concluida la fase de campo, corresponde la etapa de gabinete, donde se
procede con la elaboracion de los documentos técnicos requeridos, los cuales detallan las
amenazas identificadas, evaluando sus impactos potenciales para proponer las acciones
preventivas y correctivas correspondientes. Para ello, recopilaba toda la informacion
obtenida en campo y la complementaba con datos geoespaciales, estadisticos y técnicos,
con el fin de realizar un andlisis completo y preciso. Adicionalmente, de acuerdo a la
necesidad del documento, se efectia la determinaciéon de las matrices de peligro,
vulnerabilidad y riesgo. Esta etapa también incluyd la generacion de mapas tematicos
relacionados con la GRD, los cuales fueron desarrollados utilizando sistemas de

informacion geografica (SIG).

En la elaboracion de los Planes de Gestion Reactiva se busco optimizar la respuesta
ante situaciones de emergencia o desastres para una correcta toma de decisiones,
adaptando cada plan a las caracteristicas particulares del area de estudio. Para su
desarrollo, se parti6 de un andlisis exhaustivo de los riesgos identificados en las fases
previas de evaluacion y de los escenarios de desastre previstos, teniendo en cuenta las
condiciones geograficas, demograficas y socioecondmicas especificas de cada localidad a
evaluar. Estos planes fueron formulados de manera participativa, involucrando a las
autoridades locales, entidades de primera respuesta y otros actores relevantes para cada

jurisdiccion.
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II.  ANALISIS DE VULNERABILIDAD Y CALCULO DE EFECTOS
PROBABLES ANTE DESLIZAMIENTOS EN LA ASOCIACION HIJOS DE

FATIMA, LIMA

2.1.Introduccion

El anélisis de la vulnerabilidad frente a desastres naturales es un componente
crucial para la planificacion y gestion del riesgo en zonas propensas a eventos
catastroficos. En el caso de la Asociacion Hijos de Fatima Segunda Etapa, ubicada en el
distrito de Puente Piedra, departamento y provincia de Lima, la amenaza de deslizamientos
representa una preocupacion significativa debido a las condiciones del entorno geografico
y climatico de la zona. Los deslizamientos son fendémenos recurrentes en areas con
pendientes pronunciadas, suelos inestables y una escasa infraestructura de proteccion, lo

que amenaza tanto el bienestar de la poblacion como la infraestructura urbana.

Este proyecto aborda el problema de la alta vulnerabilidad de la asociacion frente
a deslizamientos, situacion que se ve intensificada por factores como la construccion
informal. Este tipo de construccidon genera escombros y material particulado debido a las
practicas locales, como la edificacion de pircas para la construccion de viviendas, ademas
de la falta de medidas preventivas adecuadas y la exposicion a lluvias intensas. Tal
escenario podria afectar gravemente tanto a la poblacion, asi como a los elementos
expuestos en la zona de estudio. La justificacion de este estudio radica en la necesidad de
evaluar la vulnerabilidad frente al peligro de deslizamientos en la zona, con el fin de
implementar estrategias preventivas que contribuyan a reducir los efectos devastadores de

estos eventos en la comunidad.

La importancia del presente informe radica en su capacidad para favorecer la
seguridad y bienestar de los habitantes de la Asociacion Hijos de Fatima Segunda Etapa,

facilitando una planificacion mas efectiva orientada a la reduccion de riesgos,
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especialmente frente a deslizamientos. Dada la alta vulnerabilidad de la comunidad,
agravada por la construccidon informal, la falta de medidas preventivas adecuadas y la
exposicion a lluvias intensas, este analisis es crucial para implementar estrategias que
mitiguen los efectos de estos fenomenos. Ademas, el estudio puede servir como base para
la creacion de politicas publicas locales que prioricen la gestion del riesgo de desastres,
promoviendo una cultura de prevencion y resiliencia en las comunidades mas vulnerables.
A través de esta investigacion, se busca proporcionar a las autoridades locales,
organizaciones civiles y a los propios residentes herramientas y datos que les permitan
tomar decisiones informadas sobre medidas de mitigacion, planes de evacuacion y el

fortalecimiento de la resiliencia frente a desastres naturales.

2.2.0bjetivos
2.2.1. Objetivo General
Analizar la vulnerabilidad ante deslizamientos en la Asociacion de Pobladores

Hijos de Fatima Segunda Etapa.

2.2.2. Objetivos especificos
e Analizar la vulnerabilidad de la poblacion ante deslizamientos y los elementos
expuestos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa.
e Realizar el calculo de los efectos probables ante deslizamientos en la Asociacion
de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa.
¢ Plantear medidas estructurales y no estructurales para fortalecer la capacidad de
resiliencia de la comunidad frente a este tipo de evento en la Asociacion de

Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa.
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2.3.Marco conceptual

e QGestion del riesgo de desastres (GRD): Proceso social orientado a la prevencion,
disminucién y control continuo de los componentes del riesgo de desastre en la
sociedad, asi como las medidas de preparacion y respuesta adecuadas ante eventos
de desastre, tomando en cuenta las politicas nacionales bajo un enfoque sostenible.
(Centro Nacional de Estimacion, Prevencion y Reduccion del Riesgo de Desastres
[CENEPRED], 2014)

e Peligro: Probabilidad de que un fenomeno fisico, de naturaleza perjudicial, ya sea
natural o inducido por la accién humana, ocurra en un lugar concreto, con una
intensidad determinada, en un tiempo y frecuencia establecidos. (Presidencia del
Consejo de Ministros [PCM], 2011)

e Analisis de vulnerabilidad: Vinculado al proceso en el cual evalia las condiciones
actuales de los factores de vulnerabilidad, tales como la exposicion, fragilidad y
resiliencia tanto de la poblacion como de sus medios de vida. (PCM, 2011)

e Riesgo de desastres: Relacionado a la posibilidad de que la comunidad y sus medios
de vida experimenten impactos y pérdidas debido a su nivel de vulnerabilidad y a
consecuencia del impacto de un peligro. (PCM, 2011)

e Medidas estructurales: Referido a la infraestructura fisica disefiada para mitigar los
riesgos, o la ejecucion de procedimientos técnicos para garantizar la estabilidad y
capacidad de restauracion de las estructuras o sistemas ante los peligros. (PCM,
2011)

e Medidas no estructurales: Accion que no implique una construccion fisica y que
emplee los conocimientos, las actividades o los acuerdos establecidos para
minimizar el riesgo y sus efectos, particularmente mediante politicas y leyes,

sensibilizacion publica, programas de capacitacion y educacion. (PCM, 2011)
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2.4.Caracteristicas generales del area de estudio

2.4.1. Ubicacion del darea de estudio
La Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa esta situada a la altura
de la interseccion de la Avenida Panamericana Norte y la Avenida Huandoy, en la margen
izquierda del tramo de la ruta sur a norte, en el distrito de Puente Piedra, provincia y

departamento de Lima.

Geograficamente, estd ubicada en las coordenadas 77° 06' 03.25" de longitud oeste
y 11°55' 23.11" de latitud sur, en relacién al Meridiano de Greenwich. Asi como a una

altitud de 254 m.s.n.m. y con una extension superficial de 3.10 hectareas.

24.1.1. Linderos. La Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda
Etapa, limita con las siguientes zonas:
e Hacia el norte : Limita con terreno eriazo del estado.
e Haciael este : Limita con terreno eriazo del estado.
e Haciaelsur : Limita con Asentamiento Humano Virgen del Fatima
(Ampliacion)

e Hacia el oeste : Limita con terreno eriazo del estado

2.4.2. Situacion del drea de estudio
A diciembre del afio 2023, fecha en la cual se desarrollo el presente trabajo, la
asociacion no contaba con la regularizacion de su situacion fisico legal. Asi como también,
no se disponia de los planos aprobados y visados por la Municipalidad distrital de Puente
Piedra, lo que obstaculiza el acceso a servicios esenciales, tales como agua potable,
electricidad y sistemas de saneamiento. Esta falta de regularizacion limita el progreso y la

formalizacion del area, complicando la implementacion de la infraestructura necesaria. Sin
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embargo, la Junta Directiva de la asociacién se mantiene activa y continua cumpliendo

con sus funciones y responsabilidades.

2.4.3. Distribucion y uso de suelo.

La Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, cuenta con 11
manzanas urbanas que contienen (74) lotes destinados a vivienda y (01) lote para local
comedor, como se detalla a continuacion:

Tabla 1

Cantidad de manzanas y lotes del drea de estudio

N° Manzana Lotes

1 A 3

2 B 3

3 C 6

4 D 10

5 E 8

6 F 9

7 G 8

8 H 12

9 | 12
10 J 2
11 K 2

Total 11 manzanas 75 lotes

Nota. Lotes y manzanas contabilizados al afio 2023

Adicionalmente, también dispone de (01) area destinada a educacion, (01) area
destinada a parque, (01) area destinada a recreacion y (01) area destinada a renovacion

urbana (FOMUR).

A continuacion, se ilustra el plano de ubicacion de la zona de estudio:



Figura 2
Plano de ubicacion de la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa
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2.5.Metodologia del trabajo
2.5.1. Etapa I: Identificacion del peligro y elementos expuestos

Para determinar los niveles de peligrosidad en la zona de estudio, se utilizé la
metodologia presentada a continuacion:

Figura 3
Metodologia para la identificacion del peligro

A
Factor desencadenante ]—{ Factor 1 ] !

Factor 1

Factor condicionante

i

___________________________________________________ - Mapa de peligro

Niveles de peligro

T

:
: Parametros de

l evaluacién del Parametro 2

! i

I

=

Nota. Figura adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima

Esta metodologia incluyo la recopilacion de datos relevantes de fuentes confiables
como el Sistema de Informacion para la Gestion del Riesgo de Desastres (SIGRID),
administrado por el CENEPRED, asi como la revision de su Manual para la Evaluacion de

Riesgos Originados por Fenomenos Naturales, segunda version.

A través de herramientas geoespaciales y modelos de evaluacion de riesgos, se
identificaron las areas mas vulnerables a deslizamientos, considerando factores como la

pendiente, geomorfologia, volumen de material desplazado; asi como la actividad sismica
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y las condiciones meteorologicas. De esta manera, se logrd clasificar los niveles de

peligrosidad para la zona de estudio.

A continuacion, se presenta los parametros de evaluacion y susceptibilidad para el

peligro por deslizamientos:

Tabla 2

Parametros de evaluacion y susceptibilidad para el peligro por deslizamientos

Parimetro de Susceptibilidad
evaluacion Factores desencadenantes Factores condicionantes
Volumen de material
Actividad sismica
desplazado
Velocidad de
movimiento de masas Pendiente
Precipitacion pluvial
Geomorfologia

Nota. Tabla adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.

2.5.1.1.Parametro de evaluacion. Velocidad de movimiento de masas

Tabla 3

Descriptores de Velocidad de movimiento de masas

Descriptores
VM1 3m/min <V Velocidad muy rapida
VM2 13m/mes <V < 1.8m/h Velocidad rapida
VM3 1.6m/afo <V < 13m/mes Velocidad moderada
VM4 15mm/afio <V < 1.6m/afio Velocidad lenta
VM5 V <15 mm/afio Velocidad muy lenta

2.5.1.2.Susceptibilidad.

A. Factores desencadenantes. Actividad sismica y Precipitacion pluvial



Tabla 4

Descriptores de Actividad sismica
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Descriptores
AS1 Mayor a 5.5Mw Pequetios dafios en edificios
AS2 4.9 a 5.4Mw Sentido por toda la gente
AS3 4.3 a 4.8Mw Sentido por muchas personas
AS4 3.5a4.2Mw Sentido por algunas personas
ASS Menor a 3.4Mw Registrado solo por sismografos
Tabla §

Descriptores de Precipitacion pluvial

Descriptores
PP1 RR/dia > 99p Extremadamente lluvioso
PP2 95p < RR/dia <99p Muy lluvioso
PP3 90p < RR/dia < 95p Lluvioso
PP4 75p < RR/dia < 90p Moderadamente 1luvioso
PP5 RR/dia < 75p Lluvia usual

B. Factores condicionantes. Volumen de material desplazado, pendiente y
geomorfologia

Tabla 6

Descriptores de Volumen de material desplazado

Descriptores
Vi1 256 m3 <V Volumen desplazado mayor a 256 m3
V2 192 m3 <V <256 m3 Volumen desplazado entre 192 a 256 m3
V3 128 m3 <V <192 m3 Volumen desplazado entre 128 m3 a 192 m3
V4 64 m3 <V <128 m3 Volumen desplazado entre 64 m3 y 128 m3
V5 V <64 m3 Volumen desplazado menor a 64 m3
Tabla 7

Descriptores de pendiente

Descriptores
P1 P > 40° Pendiente de muy fuerte inclinacion
P2 30° <P <40° Pendiente de fuerte inclinacion
P3 20° <P <30° Pendiente de moderada inclinacién
P4 10°< P < 20° Pendiente de ligera inclinacién
P5 P <10° Pendiente plana o casi a nivel
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Tabla 8

Descriptores de geomorfologia

Descriptores
GF1 RCL-rvs Colina y lomada en roca volcano sedimentaria
GF2 P-at Vertiente o piedemonte aluvio — torrencial
GF3 RCL-1s Colina y lomada en roca sedimentaria
GF4 Pl-al Llanura o planicie aluvial
GF5 T-al Terraza aluvial

2.5.1.3. Nivel de peligro por deslizamientos. Respecto a los niveles de peligro
obtenidos en la matriz (ver Anexo C), se presenta la descripcion de cada uno de los estratos
en relacion con el peligro por deslizamientos.

Tabla 9

Estratificacion de niveles de peligrosidad por deslizamientos

Nivel de
peligro

Descripcion Rangos

Actividad sismica de 43 a 4.8Mw o
precipitaciones lluviosas, que propician el
desplazamiento de material a una velocidad
muy rapida (mayor o igual a 3m/min). Impacto
de un volumen desplazado mayor a 256 m3;
pendientes por encima de 40° y/o pendientes
desde 30° hasta menos de 40°, unidades
geomorfologicas de Colina y lomada en roca
volcano sedimentaria (RCL-rvs) y Vertiente o
piedemonte aluvio — torrencial (P-at)

Actividad sismica de 43 a 48Mw o
precipitaciones lluviosas, que propician el
desplazamiento de material a una velocidad
muy rapida (mayor o igual a 3m/min). Impacto
de un volumen desplazado entre 192 a 256 m3;
pendientes desde 30° hasta menos de 40° y/o
pendientes desde 20° hasta menos de 30°;
unidades geomorfologicas de Vertiente o
piedemonte aluvio — torrencial (P-at) y Colina 'y
lomada en roca sedimentaria (RCL-rs).
Actividad sismica de 43 a 4.8Mw o
precipitaciones lluviosas, que propician el
desplazamiento de material a una velocidad
muy rapida (mayor o igual a 3m/min). Impacto
de un Volumen desplazado entre 128 m3 a 192
m3, pendientes desde 20° hasta menos de 30°

Alto

0.319<P<0.351

Medio 0.303<P<0.319
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y/o pendientes desde 10° hasta menos de 20°;
unidades geomorfoldgicas de Colina y lomada
en roca sedimentaria (RCL-rs) y Llanura o
planicie aluvial (Pl-al).

Actividad sismica de 4.3 a 4.8Mw o
precipitaciones lluviosas, que propician el
desplazamiento de material a una velocidad
muy rapida (mayor o igual a 3m/min). Impacto

Bajo de un volumen desplazado menor a 128 m3, | 0.294 <P < 0.303

pendientes desde 10° hasta menos de 20° y/o
pendientes por debajo de 10°; unidades
geomorfologicas de Llanura o planicie aluvial
(Pl-al) y Terraza aluvial (T-al).

Nota. Tabla obtenida del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.

Posterior a ello, como resultado de lo expuesto anteriormente y el software ArcGIS,

se genero el mapa de peligro por deslizamientos, el cual se presenta a continuacion:



Figura 4

Mapa de peligro por deslizamientos
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Nota. Mapa adaptado del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de

Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.
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2.5.1.4. Elementos expuestos. En relacion con el peligro por deslizamientos, la
zona de estudio presenta la siguiente cantidad de elementos expuestos:

Tabla 10

Elementos expuestos

Descripcion Cantidad

A. Lotes 56
A.l.  Viviendas 49
A.2. Local comedor 1
A.3. Terrenos sin construir 6

B. Manzanas 12
B.1. Consolidas (mas del 50% de lotes definidos) 11
B.2. Proyectadas (existen en plano, pero ain no estan 1

definidas fisicamente)

C. Personas 98
C.1.  Sin discapacidad 94
C.2. Con discapacidad 4

D. Vias de circulacion 11
D.l1. Pasajes 2

D.1.1. Sin afirmar (existen, pero no presentan condiciones 2
adecuadas para el transito peatonal).

D.2. Pasajes 9

D.2.1. Sin afirmar (existen, pero no presentan condiciones 9
adecuadas para el transito peatonal).

E. Obras complementarias 9
E.1. Tanques de agua 3
E.2.  Cilindro de polietileno para almacenamiento de agua 6

Nota. Tabla obtenida del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.

A continuacion, se presenta el mapa de elementos expuestos:
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Figura §

Mapa de elementos expuestos
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deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.
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2.5.2. Etapa 2: Anadalisis de la vulnerabilidad ante deslizamientos
Para establecer los niveles de vulnerabilidad en el area de estudio, se aplico la
metodologia graficada a continuacion:

Figura 6

Metodologia para el analisis de la vulnerabilidad
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Nota. Figura adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima

Considerando la informacion disponible sobre el area de estudio y el levantamiento
de datos realizado mediante encuestas de campo, se considero relevante para este informe
analizar las dimensiones social, fisica y econémica, con los siguientes factores:

Tabla 11

Dimensiones de la vulnerabilidad y sus factores

Dimension Social Dimension Fisica Dimension Economica

Resiliencia Fragilidad Resiliencia
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Es por ello que, se procedid a identificar los pardmetros de evaluacion para cada
factor de la dimension a considerar, asi como su respectiva ponderacion y céalculo realizado

en la matriz. A continuacion, se detalla cada dimension a analizar para el presente informe:

2.5.2.1. Dimension social. Para esta dimension se consider¢ el factor resiliencia,
el cual se evalu6 en base a los siguientes parametros, acompanados de sus respectivos
descriptores:

Tabla 12

Parametros de la dimension social

Resiliencia Descriptores

D1 De 0 a 5 afos, mayores de 60 afios
D2 De 5 a 14 anos, de 50 a 60 afios
Grupo etario D3 De 15 a 19 afos
D4 De 20 a 29 aios
D5 De 30 a 49 afos
D1 Mental e intelectual
D2 Visual
Discapacidad D3 Para usar brazos y piernas
D4 Para oir y/o hablar
D5 No tiene
D1 Nunca fueron capacitados
D2 Capacitados pocas veces (01 vez)
D3 Capacitados regularmente (01-02 veces al afio)
D4 Capacitados frecuentemente (03-04 veces al afio)
D5 Son capacitados permanentemente

Parametros

Capacitacion en
temas de GRD

Nota. Tabla adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima

2.5.2.2. Dimension fisica. Para esta dimension se considerd el factor fragilidad,
el cual se evaluo en base a los siguientes parametros, acompafiados de sus respectivos

descriptores:
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Tabla 13

Parametros de la dimension fisica

Fragilidad Descriptores

D1 Otro material
D2 Estera, paja y/o hojas de palmera

Material ; =
) Plancha de calamina, cafia o estera con
predominante en D3
aredes torta de barro
P D4 Madera y/o tejas
. D5 Concreto armado
e D1 Estera u otro material
E Material D2 Piedra con barro o madera
‘= predominanteen D3 Adobe o tapia
E techos D4 Piedra o sillar con cal o cemento
D5 Ladrillo o bloque de cemento
D1 Muy malo
D2 Mal
Estado de a0
Conservacion D3 Regular
D4 Bueno

DS Muy bueno
Nota. Tabla adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima

2.5.2.3. Dimension econdomica. Para esta dimensién se considerd el factor
resiliencia, el cual se evalud en base a los siguientes parametros, acompanados de sus
respectivos descriptores:

Tabla 14

Parametros de la dimension economica

Resiliencia Descriptores

D1 Trabajador desempleado, sin ocupacion
Dedicado a quehaceres del hogar,
D2 trabajador familiar no remunerado,

Poblacion . o
némicament estudiante, jubilado
ceconomicatmente Trabajador dependiente, trabajador del
activa D3

hogar
D4 Trabajador independiente
D5 Empleador
D1 Ingreso mensual < S/149
D2 S/149 < Ingreso mensual < S/264
D3 S/264 < Ingreso mensual < S/1200
D4 S/1200 < Ingreso mensual < S/3000
D5  Ingreso mensual > S/ 3000

Parametros

Nivel de ingreso
mensual
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Nota. Tabla adaptada del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima

2.5.2.1.Nivel de vulnerabilidad ante deslizamientos. Respecto a los niveles de
vulnerabilidad obtenidos en la matriz (ver Anexo W), se presenta la descripcion de
cada uno de los estratos en relacion con la vulnerabilidad ante deslizamientos.

Tabla 15

Estratificacion de niveles de vulnerabilidad ante deslizamientos

Nivel de Descripcion Rangos
vulnerabilidad

Grupo etario de 0 a 5 afios y mayores de 60 afos
y/o de 5 a 14 afios y de 50 a 60 afios; con alguna
discapacidad mental e intelectual y/o visual,
nunca fueron capacitados y/o son capacitados
pocas veces (01 vez) en temas de GRD;
Viviendas con material predominante en
paredes de estera u otro material y/o piedra con
barro o madera; material predominante en
techos de otro material y/o estera, paja y/o hojas
de palmera; estado de conservacion muy malo
y/o malo; Poblacion econdmicamente activa
(PEA) de trabajador desempleado y/o sin
ocupacion y/o dedicado a quehaceres del hogar,
trabajador familiar no remunerado, estudiante o
jubilado; Nivel de ingreso mensual < 149 y/o
149 <1<264.

Grupo etario de 5 a 14 afios y de 50 a 60 afios
y/o de 15 a 19 afios; con alguna discapacidad
visual y/o para usar brazos y piernas; son
capacitados pocas veces (01 vez) y/o son
capacitados regularmente (01 - 02 veces al afio)
en temas de GRD; Viviendas con material
predominante en paredes de piedra con barro o
madera y/o adobe o tapia; material
Alta predominante en techos de estera, paja y/o hojas  0.134 <V < 0.260
de palmera y/o planchas de calamina, cafa o

estera con torta de barro; estado de conservacion

malo y/o regular; Poblacion econdmicamente

activa (PEA) dedicado a quehaceres del hogar,

trabajador familiar no remunerado, estudiante o

jubilado y/o trabajador dependiente y/o

trabajador del hogar; Nivel de ingreso mensual

149 <1<264 y/o 264 <1<1200.
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Grupo etario de 15 a 19 afos y/o de 20 a 29 afios;
con alguna discapacidad para usar brazos y
piernas y/o para oir y/o hablar; son capacitados
regularmente (01 - 02 veces al afio) y/o son
capacitados frecuentemente (03 — 04 veces al
ano) en temas de GRD; Viviendas con material
predominante en paredes de adobe o tapia y/o
piedra o sillar con cal o cemento; material
predominante en techos de planchas de
calamina, cafia o estera con torta de barro y/o
madera y/o tejas; estado de conservacion regular
y/o bueno, Poblaciéon econdmicamente activa
(PEA) dedicado a trabajador dependiente y/o
trabajador del hogar y/o  trabajador
independiente; Nivel de ingreso mensual 264 <
1<1200 y/o 1200 <1<3000.
Grupo etario de 20 a 29 afios y/o de 30 a 49 aiios;
con alguna discapacidad para oir y/o hablar y/o
ninguna; son capacitados frecuentemente (03 —
04 wveces al afio) y/o son capacitados
permanentemente en temas de GRD; Viviendas
con material predominante en paredes de piedra
Baja o sillar con cal o cemento y/o ladrillo o bloque | 0.040 <V < 0.068

de cemento; material predominante en techos de

madera y/o tejas y/o concreto armado; estado de

conservacion bueno y/o muy bueno; Poblacion

econémicamente activa (PEA) dedicado a

trabajador independiente y/o empleador; Nivel

de ingreso mensual 1200 <1 <3000 y/o > 3000.
Nota. Tabla obtenida del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.

Media 0.068 <V <0.134

Posterior a lo expuesto anteriormente, se generd el mapa de vulnerabilidad ante

deslizamientos, el cual se presenta a continuacion:
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Nota. Mapa adaptado del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de

Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.
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2.5.3. Etapa 3: Cdlculo de efectos probables

Para determinar el célculo de los efectos probables, se ha considerado el
Reglamento Nacional de Tasaciones aprobado mediante Resolucion Ministerial N°® 172-
2016-VIVIENDA, asi como los lineamientos establecidos por el Sistema Nacional
Integrado de Informacion Catastral Predial (SNCP). Estos lineamientos han sido utilizados
para establecer una secuencia de procesos en el calculo de la valoracion, tanto del costo de

lotes como de las obras complementarias, conforme se describe a continuacion:

2.5.3.1. Valoracién de costos de lotes. En adelante, se describen los procesos
utilizados para la valoracion de los lotes.

1. Calculo del drea de terreno. Se determino la superficie de cada lote utilizando
el plano de lotizacion por lo que se realizé un andlisis grafico respaldado por el software
ARCGIS.

2. Estimacion del arancel. Se tomaron en cuenta los valores del Plano Predial de
Valores Arancelarios de Terrenos Urbanos — Lima Metropolitana, especificados en la
Lamina C-22, para el periodo fiscal correspondiente al 2023, aprobada mediante la
Resolucion Ministerial N© 305-2022-VIVIENDA. Dado que la asociacion en mencidon no
estaba incluida en dicho plano, se asigno un valor arancelario de S/ 40.00, tomando como
referencia el que se encuentra contiguo y presenta usos similares.

3. Clculo del valor del terreno. Se calculo el valor de cada lote multiplicando el
valor arancelario por el area del terreno, considerando un solo frente.

4. Cadlculo del area construida. Se obtuvo el area construida de cada lote mediante
un analisis grafico utilizando el software ARCGIS, aprovechando la ortofoto obtenida del

levantamiento con dron, lo que permitid realizar una estimacion precisa del area.
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5. Determinacion de categorias constructivas. Se asigna una categoria
constructiva a cada area construida, basandose en la ficha catastral urbana individual
aprobada por el SNCP.

6. Estimacion del valor unitario de la edificacion. Se estima el valor unitario de
la construccion por cada area construida, tomando como referencia el Cuadro de Valores
unitarios Oficiales de Edificaciones para Lima Metropolitana y Provincia Constitucional
del Callao, aprobado por la Resolucion Ministerial N° 425-2022-VIVIENDA, para el
ejercicio fiscal 2023.

7. Cdlculo del valor de la edificacion. Se calcula el valor de la edificacion de cada
lote multiplicando el area construida, el valor unitario correspondiente y el nimero de
pisos, siendo que la mayoria de los lotes cuenta con un solo nivel constructivo.

8. Clculo del costo estimado por lote. Finalmente, se calcula el costo estimado

de cada lote incluyendo el valor del terreno con el de la edificacion (ver Anexo X).

2.5.3.2. Valoracion de costos de obras complementarias. En base a una
indagacion de mercado se llevo a cabo la valoracidon de costos de los tanques de agua y
cilindros de polietileno para el almacenamiento de agua.

Como resultado de los procesos mencionados anteriormente, se calcularon los
efectos probables sobre los lotes y las obras complementarias que podrian verse afectadas
ante el peligro por deslizamientos en la zona de estudio. Seguido de esto, se presentan los
resultados obtenidos:

Tabla 16

Calculo de efectos probables por deslizamientos

Descripcion Cantidad V.a 101: Valor total
unitario calculado
A. Lotes 56 Modificable S/ 690,929.52

A.l. Para uso de vivienda 49 Modificable S/ 615,974.68
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Descripcion Cantidad V.a 101: Valor total

unitario calculado
A2. Para uso de local comedor 1 S/31,419.60 S/31,419.60
A3. Sin construir (T.S.C.) 6 Modificable S/ 43,535.24
B. Obras complementarias 9 S/ 995.00 S/ 3,630.00
B.1. Tanques de agua 3 S/780.00 S/2,340.00
B.2. Cilindro de polietileno para 6 S/215.00 S/ 1,290.00

almacenamiento de agua

TOTAL S/ 694,559.52

Nota. Tabla obtenida del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.

Si se materializa el escenario de deslizamientos planteado en este informe, el costo
estimado de los dafios potenciales alcanza los S/ 694,559.52, de los cuales S/ 690,929.52

corresponden a los lotes y S/ 3,630.00 a las obras complementarias.



40

2.5.4. Etapa 4: Planteamiento de medidas de control
2.54.1. Medidas de prevencion.
A. Medidas no estructurales
A.l. Se debe prevenir cualquier tipo de ocupacion en las zonas destinadas a
areas reservadas, asi como también en las laderas de los cerros adyacentes al perimetro de

la Asociacion.

Figura 8

Medida no estructural como medida de prevencion

Prevenir ocupar areas
reservadas y entorno

$ra . L. g o R
Nota. Figura obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado.
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2.54.2. Medidas de reduccion.
A. Medidas estructurales
A.l. Se contempla la construccion de un muro de contencion de 0.70 cm de
espesor y una longitud aproximada de 32 metros, cuyo objetivo es estabilizar el talud
existente y definir un espacio minimo de 1.20 metros (equivalente a una vereda),
garantizando asi el acceso peatonal desde el Pasaje S/N hacia las viviendas de los lotes
sefalados.

Figura 9

Medida estructural (A.1) como medida de reduccion

O

4 Za '-I:I ' A% 3 W S 1 A8
Nota. Figura obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado y del plano de
lotizacion para el proyecto de visacion de planos del area de estudio.

A.2. Levantamiento de un muro de contencion en la margen derecha de la via
S/N, que conecta el distrito de Puente Piedra con Ventanilla. Esta medida tiene como
finalidad estabilizar el talud existente, el cual ha sido afectado por la intervencion de

maquinaria.
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Figura 10

Medida estructural (A.2) como medida de reduccion

Nota. Fotografia aérea obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado.

B. Medidas no estructurales
B.1. Se plantea llevar a cabo la forestacion en las zonas destinadas a areas
reservadas, areas de recreacion y FOMUR con el objetivo de disminuir la probabilidad de

deslizamientos.
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Figura 11

Medida no estructural (B.1) como medida de reduccion

Forestacion

Nota. Figura obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado.

B.2. Se debe asegurar los tanques de asbesto y los cilindros de
almacenamiento de agua que estan dispersos por toda la Asociacion de Pobladores, con el
fin de evitar que se desprendan y rueden hacia las viviendas situadas cuesta abajo, o que

se vuelquen y derramen agua, lo que podria dificultar una posible evacuacion.
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Figura 12

Medida no estructural (B.2) como medida de reduccion

Tanques de asbesto
y cilindros de agua

Nota. Fotografia aérea obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado.

B.3. Retirar escombros y fragmentos de roca presentes dentro del area de la
Asociacion, con el proposito de facilitar una adecuada evacuacion ante una situacion de

emergencia o desastre.
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Figura 13

Medida no estructural (B.3) como medida de reduccion

Fragmentos
de roca

Nota. Fotografia aérea obtenida del levantamiento fotogramétrico realizado.

B.4. Se debe erradicar todas las pircas actualmente utilizadas como
“plataformas” u otros elementos relacionados con los lotes y la ocupacion de las viviendas,
ya que su construccion ha sido realizada sin el debido asesoramiento técnico, lo que
aumenta el riesgo de dafios. Estas pircas deben ser reemplazadas por cimentaciones
disefiadas por profesionales en obras civiles, y su construccion debe contar con la

supervision técnica correspondiente.
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Figura 14

Medida no estructural (B.4) como medida de reduccion

Pircas

s 22 i =2

Nota. Fotografia que evidencia la resen

it

cia de pircas

7 < > A3

en el 4rea de estudio.
2.5.4.3. Medidas de preparacion.
C. Medidas no estructurales
C.1. Desarrollar programas de capacitacion dirigidos a la poblacion y a otras
organizaciones involucradas en la materia de evaluacion, con el objetivo de fortalecer la

resiliencia comunitaria frente a deslizamientos. Considerando los documentos técnicos

elaborados por el INDECI.

C2. Elaborar un plan comunitario de emergencias con enfoque al peligro por
deslizamientos.

C.3. Conformar brigadas comunitarias para la intervencion en las fases de

preparacion, respuesta y rehabilitacion.
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III. APORTES MAS DESTACABLES A LA EMPRESA
Mientras formé parte de la empresa FRATRIBUS S.A.C., realicé aportes

significativos en el campo de la GRD. Entre las principales contribuciones destacan:

¢ Planificacion de los proyectos, asegurando su viabilidad y coherencia con los
objetivos estratégicos de la empresa.

e Manejo eficiente en la etapa de campo, garantizando la recoleccion de datos
clave para el desarrollo de los proyectos.

e Analisis territorial del area de estudio, proporcionando un enfoque detallado
para la GRD.

e Uso y manejo de informacion geoespacial mediante Sistemas de Informacion
Geografica (SIG).

e Creacion de mapas tematicos y recopilacion de datos alfanuméricos para la
elaboracion de estadisticas.

e Redaccion de documentos técnicos, elaborados en el marco de las necesidades
especificas de los proyectos en curso y de los lineamientos establecidos,
asegurando que cada entrega cumpliera con los estdndares requeridos.

e Desarrollo de capacitaciones y talleres de sensibilizacion para la poblacion del

area de estudio, promoviendo la cultura preventiva ante posibles desastres.
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IV. CONCLUSIONES

La Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, presenta niveles de
vulnerabilidad ALTA y MUY ALTA en funcioén de sus dimensiones social, fisica y
econdmica.

El céalculo de los efectos probables en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima
Segunda Etapa indica que, en el caso de un evento de deslizamiento, los impactos
serian significativos. Las pérdidas materiales se estiman en un valor aproximado de
S/ 694,559.52, lo que resalta la gravedad de los posibles dafios econdmicos a las
viviendas como a las infraestructuras comunitarias.

En base al analisis realizado, se han planteado medidas tanto estructurales como no
estructurales para fortalecer la capacidad de resiliencia de la comunidad de la
Asociacion Hijos de Fatima Segunda Etapa ante deslizamientos. Las medidas
estructurales incluyen la propuesta de construccion de muros de contencién en las
areas de mayor riesgo, mientras que las medidas no estructurales comprenden
acciones como la forestacion en areas especificas, el recojo de escombros y
fragmentos de roca dispersos para facilitar las rutas de evacuacion ante un posible
evento, y la erradicacion del uso de pircas, reemplazandolas por cimentaciones
disefiadas por profesionales, conforme a los estandares técnicos establecidos. Ademas,
se contempla el desarrollo de capacitaciones a la poblacion, la elaboracion de un plan
comunitario de emergencias ante deslizamientos, y la conformacion de brigadas
comunitarias para la intervencion durante las etapas de preparacion, respuesta y
rehabilitacion. La implementacion de estas medidas, tanto preventivas como de
preparacion, ayudard a fortalecer la capacidad de respuesta ante desastres, proteger a

la poblacion y reducir significativamente la vulnerabilidad en el largo plazo.
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V. RECOMENDACIONES
Se recomienda que la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa
fortalezca la sensibilizacion y educacion de la comunidad sobre la importancia de la
prevencion y reduccion de riesgos, a través de talleres y campanas de concientizacion,
a fin de que la poblacidon esté mejor preparada ante situaciones de emergencia.
Se sugiere promover la organizacion de brigadas comunitarias de emergencia, para
que en coordinacion con la autoridad local puedan recibir capacitaciones basicas sobre
primeros auxilios y medidas de evacuacion, ante una situacion de emergencia o
desastre. Estas brigadas pueden empezar a formarse de manera sencilla con el apoyo
de la Junta Directiva.
Se recomienda dar inicio a la propuesta de forestacion en las areas indicadas dentro
de la Asociacion, utilizando especies nativas que sean de facil acceso y bajo costo,
con el fin de reducir la susceptibilidad a un evento por deslizamiento.
Se recomienda que, periddicamente, se realice un monitoreo visual del estado de las
infraestructuras mas vulnerables, como las pircas, con el fin de tomar medidas
correctivas inmediatas, como la sustitucion por cimentaciones adecuadas,
garantizando la seguridad de las viviendas.
Se sugiere que el gobierno local del distrito de Puente Piedra, en conjunto con la
Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, priorice la instalacion de
seflales de advertencia visibles y claras en las zonas de mayor riesgo por

deslizamientos.
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VII. ANEXOS

Anexo A

Marco normativo

Ley N°® 29664, que crea el Sistema Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres —

SINAGERD.

* Decreto Supremo N° 048-2011-PCM, Reglamento de la Ley del Sistema Nacional
de Gestion del Riesgo de Desastres.

* Decreto Supremo N° 038-2021-PCM, que aprueba la Politica Nacional de Gestiéon
del Riesgo de Desastres al 2050.

® Decreto Supremo N° 115-2022-PCM, que aprueba el Plan Nacional de Gestion del
Riesgo de Desastres —- PLANAGERD 2022 — 20230.

¢ Resolucion Ministerial N° 334-2012-PCM, que Aprueba los Lineamientos
Técnicos del Proceso de Estimacion del Riesgo de Desastres.

¢ Resolucion Jefatural N° 112-2014-CENEPRED/T que aprueba el Manual para la

Evaluacién de Riesgos originados por Fenomenos Naturales, segunda version.

Nota. Para la elaboracion del presente informe, he tomado como referencia el presente
marco normativo relacionado con la Gestion de Riesgos de Desastres (GRD)



Anexo B

Ficha de vulnerabilidad levantada en campo
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’ vuu‘rt
\\ Jictoria Quispé Pei nure/ P.
s FICHA DE VULNERABILIDAD
DATOS A RECOLECTAR
e - -~ : s ; R s 3
Codigo do pregunts | | Asentamiento Humano, Centro Poblado
] St aecen HFo5 & Blume "‘"w :
Coeme Nombres y Apelikdo (Jefe de famisa) - 3
15952690 KAthglL&oS' Morew 0 =
Departamentd Provincia Distrito
- L LmMn poenf pi ed ral
Ao % S/N
é@b%mw Definicién ; nuoo
P 1 | Hombre ;___
2| Mujer 4
Il. COMPONENTE SOCIOCULTURAL
1| De 0 a § aflos, Mayores de £0 afios 4
- 2|De 5 & 14 ahos, De 50 a 60 afcs
3|De 15 8 10 aftos
4|De 20220 afos 4
5| Dw 30 a 49 afos 4
1] Mental o intolectual
- 2| Visusl ¥
3 | Para usar brazos y piernas
4| Para o ylo Para Hablar
5 | No tiere o
1 | Ningin Nive!
2| Inicial p
e 3|Pimene
{ 4 | Sacundaria
§ | Superior no Universitano =
6 | Superior Univarsitario
7 1 Posarado
o B
1 Eosa
2| FFAA - PNP
o 3| Seguro Privado
NES
5| Owe
8| No tiena




§
;

Ladrilio o blogue de cemento .
| { Material predominante de los techos? - 8
Otro material

Estera, Paja, hojas de paimera

Plancha de calamina, Cafia o estera con lorta e
de bamo

Madera, Tejas
Concreto armado
imero de pisos? : I3 X
Un piso X
dos pisos

tres pisos

cualro pisos
cinco a mas pisos

P10

GAUN-‘EO&UN-‘

 ¢Estado de conservacién?
1 | Muy mala

Mata

Regular

Buena X
Muy buena

P11

O lLiN

| Grado de consolidacién? T
AA HH. Nuevo
AA_HH. Reconocido
Con HAB, Urbana en tramite Y
con HAB. Urbana en proceso
Con HAB. Urbana J

Capacitacion en temas de GRD
Nunca fueron capacitados
Capacitados pocas veces (01 vez)
c»;auamwmmwimwmd X

Capacitados frecuentemente (03 -04 veces al
afo)

Son Capacitados permanentemente
P14 Rama de la actividad?
1 | Trabajador Desempleado, Sin Ocupacion

P12

L B R0 L

P13

P“ua w [N




P1s

m 2 quehaceres dol Hagar
famde , Trabajador
No remunerado. Estudiante, Jubilado

-

Olbu ~N

2

Trabajador Dependentn. Trabajador del Mogar
Trabajador Independionte
Emploador

| Cumplimiento de la normativa téenica de
construccidon

No cumplen con las noemas de consyuccdn,

avtoconstruccion

W*— oonhl-nm- ld-..w—m— nicei entie
ol 10% y el 30%

Cmvbnemhswmsdom;\;(
el 30% y ol 50%.

eonusnamcdoma;
ol 50% y ol 75%.

Cumpdon con las normas de consiruccidn mas
del 75%.

P16

eNivel do ingreso?
3000

>

> 1200 - <= 3000

> 264 <= 1200

> 140 - <= 264

0| alWin|-

<= 149

R S ————

P17

iCercania a los residuos s6lidos?

Muy cercana 0—-50 m

Cercana 50m~100m

Medianamente cerca 100 - 150 m

1

Alejada 150 -200 m

Muy alejada > 200 m

P18

imlento de la normativa ambiental?

Desconocen la existencia de nonm atividad de
conservacidn ambiental

» -r“,nuun-

Conocen la existendia de normatividad en
temas de conversacion ambiental y no cumplen

Conocen la existencia de normatividad en
temas de conservacion cumpléndola
parcialmente

—

Conocen la exislencia de normatividad en
lemas de conservacion ambiental, cumpiéndola
mayoritariamente,

Conocen la existencia de normalividad en
lemas de conservacion amblental, respeténdota
Y cumpliéndola totaimente

P19

nejo de Residuos Sélidos?

Desechan basura en quebradas y cauces

Desechan en vias, calles

Desechan basura en botaderos

&N |-

Cuentan con camién recolecior de basura o

Selecciona de la basura orgdnico e inorganico
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Nota. Fichas de vulnerabilidad utilizadas en campo para evaluar las condiciones de cada

vivienda y jefe de familia.
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Anexo C

Matriz de peligro por deslizamientos — Parametros de evaluacion (velocidad movimiento

de masas)
PARAMETROS DE EVALUACION
VELOCIDAD MOVIMIENTO DE MASAS
VELOGIDAD MOVIMIENTO DE MASAS DESCRIPGION

- L] 3mimins V elocidod muy mpida
= Mz 13mimes £ V< 1 B/ Veocidod doida
E VM3 LEmiaro SV < {3n/mes Welbcidad moderada
E VM4 15mmizfo =V < 1 6misfo Welozidad lerta

VM3 V < 15mmi o Velocidod muy Enta

MATRIZ DE COMP ARACION DE PARES
1 Bmlafio < V <

MOVIMIENTO DE MASAS dmimin < V 13mimes =V < LBm/h P 15mmlaho < V < 1.8mlano V<15 mmiaio
mim ae

1.00 3.00 500 7.00 .00
0.33 1.00 300 300 700
0.20 0.33 100 300 5.00
0.4 0.2 033 100 3.00
0. 0.4 020 [k 1.00
173 458 a5z 1633 50
0.5 0 3] 006 004

MATRIZ DE NORMALIZACION

. . - _ 1.fmlafios V < R _ _ e
VELOCIDAD MOVIMIENTO DE MASAS 3mimin £ V {imimas 15mmi afio = V = 1.6miano V= 15 mmiai o Vecio rPricrizacion
Imimin < V 05 064z 052 042 030 150
13mimes = V = 1.8mih 0187 0214 0315 0.306 0280 0260
1.Bmiafos V < 13mimes 011 0.07 0.106 0188 o e
15mmiadio £ V < 1_6mlafic 0.043 0.03% 0.0 0120 .06
V <15 mmianio Ll 0.034 0.0 0.020 0080 o5
1.000 1.000 1.000 1000 1000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADD

Resulizdos de la operacion de marices
0.503 0.781 0672 0474 0313
0.168 0260 0.403 038 P
0.401 0087 0.134 0208 [
0wz 0082 0.085 0.0688 0104
0.056 0057 0077 003 00
HALLANDO Amax
| SUMA
[ PROMEDID
INDHCE DE CONSISTENCIA [ It | 0.061 |
[

RELACION DE CONSISTENCIA <01

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se elabora una matriz de comparacion
de pares con al menos tres parametros. Sin embargo, en este caso, dado que se evaludé un
solo parametro (velocidad de movimiento de masas) para el peligro de deslizamientos, se
elabord tinicamente con sus descriptores respectivos.
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Anexo D

Matriz de peligro por deslizamientos — Factores condicionantes

14
P
VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADOD P
[PENDIENTE P2 3
P3
Paso 02 El andiiss seinciacomparands lafila conrespecto ala comra filacolmng). La diagoral de la matéz siempre e lawnidod por serwnd com paracion entee pordmetres deigual magniud Se inboducen bos valores en a5 celdas decdoregio y
2ut oM Sbcam et £ 52 MUSStran (08 Valorss ITves0s de |08 ceas aules (dEbod que S andiss & invesa)
MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
PARAMETRO VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADD PENDIENTE GEOMORFOLOGIA
VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADOD 1000 2000 5000
PENDIENTE 0333 1000 3000
GEOMORRDLOGIA 0200 03 1000
133 43 9000
WSUMA 0652 023 0111
Paao03: La matvz de rom alizacion nos musstraed vector de priorizacion {peso pondesads). |ndica b impod arcia decada parameiro en el analists del fenamero
WATRIZ DE NORMALIZAGKN
PARAMETRO VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADD PENDIENTE GEOMORFOLOGIA Vector Prioizacon
VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADOD 0633
PENDIENTE 027 023 0333 0280
GEOMORRD LOGIA 0130 T o1 006
1000 1.000 1000 1000
HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO
Resuitads dela qpemctndemarics Vector Suma
Ponderada
0633 0781 053 1996
021 0260 03e 070
iz 0087 0906 030

HALLANDD EL Amax

Vector 3uma Ponderado /
Vector Prioizacitn
302
3083
3011
| SUMA| aie
| PROMELIO) 2088

INDIGE DE GONSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENGIA <01 ()

valor del cosficient e debe ser menor 2 1. 5i el codfienizes
mayor 30 1 5e debevovera anaiz os crieios en b matrz de
comporcon de paes

{*} P determinor & indice aleciodo que avudaa deserminr Lo eebcion de corsistenci seufiizo latabla chieridn por Aguardn y Moreno, 2001, Donde " es & rimero depardmetros enlamatrz
n 3 4 5 b 7 B ] 10 11 12 13 14 15 | 16
IA |0525)0882|1.115/1252(1.341|1.404|1.452|1.484|1513|1.535|1.555(1.570|1 583| 1535

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de las matrices de comparacion de los factores condicionantes para
el peligro por deslizamientos.



Anexo E

Matriz de peligro por deslizamientos — Factor condicionante (volumen de material desplazado)

FACTORES CONDICIONANTES
VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADO

VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADD

ZH600mIsV
W200m3 =V < 256.00m3
12800m3 =V <192 00m3
64.00 m3s V= 12800m3

280 mI sV

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
182 00 m3 s V < 256.00m3

12800 m3 =V <18200m3

64.00m3s V< 12800m3

V= 8400m3

VOLUMEN DE MATERIAL DESPLAZADO

ZH600mIsV
HW200m3 =V < 256.00m3

12800m3 =V =192 00m3

64.00 m3s V < 12800m3

V= 64.00m3

HE0OmI=V

MATRIZ DE NO RMALIZACH

18200 m3 2 V = 256.00m3

12800 m3 =V =102 00m3

64.00m3= V= 12800m3

Viactor Pricrizacon

0524 [
0214 0315 0306 [FEED 0260
0112 007 0106 0B 0200 ()
0080 0043 0085 [l [RED 0.068
[ 003 0.2 000 008 0.5
1000 1000 1000 1000 1000 1000
HALLANDO EL VEGTOR SUMA PONDERADO
Resuitados dela opercion de marces e e
Ponderado
0503 7Bt 0872 0474 0313 2743
0168 0260 0403 039 0 414
0101 0087 0134 023 0174 (=]
[ [ 05 0068 [ 034
0056 0067 007 00e3 [ (X
MANO
545
55T
528
5020
50
sUma ®213
PROMEDIO 5243
INDICE DE CONSISTENCIA ic | 0051 |
RELMCICIN DE CONSISTENCIA <011 RG | o |

El valor def cosficierte debe ser menor 2 01, 5i el coefitientees
mayor 2 1se debevolera andlizar s criedos en b matrz de

comparconde paes

{*) Pam detesmirar 2l indice alediodo que avuda o determinarla ebeon de corsisienc seutiizo latabla oferida por Aguordn v Morern, 2001 Donde " &5 & admeso de parametnos en lam iz

n

3

4

]

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

1A

(0525

0882

1115

1252

1341

1404

1452

1484

1513

1535

1555

1570

1583

1535

59

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de la matriz de comparacion de los descriptores del factor
condicionante (volumen de material desplazado)



Anexo F

Matriz de peligro por deslizamientos — Factor condicionante (pendiente)

FACTORES COND

INANTES

PENDEENTE

PENDIENTE
Pz AF

MATRIZ DE COMP ARACION DE PARES

AF 5P =30F

W°sP <207

PENDIENTE
Pz40°
IFsP=4F

sP=30F
10FsP = 2°
P =1F

IFsP=40°

Vector Priofizacion

HALLANDO EL VEGTOR SUMA PONDERADD

Resutt ados de laoperocion dematfces EHL T
N - Ponderado
0308 078 &2 o474 0313 2743
[ 0260 0403 0339 0244 1444
0 0087 0134 023 074 =3
Qa2 oo Q0EE 0404 03M
Q058 Q087 0023 0035 017
HALLANDO ben ¢
BUMA
PROMEDID
INDICE DE CONSISTENCIA © 0064 |
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 RC 0054 |

Elvalor del cosfic:
mayor 20152 debew

bebe ser menor 2 01, 5i el cosftiente =5
AINJATI 105 CrLETDS En D MarE o8

= pores

{*) P defermingr 2l indice alediodo que ayudaa determinor la rebcitn de corsisienc se uliizo latabla cbieridn por Aguordn y Moreno, 2004, Donde " 25 & ndmero de parametros en lamatriz.

n 3 4 5

6

7

B

9

10

1

12

13

14| 15

16

IA J0525)0882|1.115

1152

1341

1404

1452

1454

1513

1535

1555

1570(1.583

1535
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Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de la matriz de comparaciéon de los descriptores del factor

condicionante (pendiente)
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Anexo G

Matriz de peligro por deslizamientos — Factor condicionante (geomorfologia)

FACTORES CONDICIONANTES
GEOMORFOLOGIA

MATRIZ DE CONF ARACION DE P ARES

GEOMO . Vector Priofizacion
RGL-rva i { o524

Pat 0187 [ 035
RCL-m 012 0.0 0105 o124 0200 0134

Pldl 0080 0043 0035 Q061 0120 no6s

T-d 0062 0034 0021 0020 0040 0035

1000 1.000 1000 1000 1000 1000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resut.ados de lagperanion demasoes

[E o7 [E8 [0 FEH
(1] iR 043 o o
[T [ [T 03 [T
[T [ [5 0068 [T
0% [ [T [T [

HALLANDO bmae
SO
PROMEDID 533
N NSISTENCIA . I 0061 |

RELACION Di

CONSISTENCIA <01 RC | 0054 |

El valor del codiciente debe ser menor 2 01 5i el codfivientz &
mayor 0.1 52 debevoler aanalizar kos crieros en b marz de
compamcion de pans

{*} Par determirar &l indice aleciodo que ayudaa determinar la eebeion de corsistenci se ufiizo latabla oblenid por Aguordn y Morero, 2001, Donde ™' &5 & rdmeso de pardmetros en lamatriz.
n 3 4 5 & 7 B ] 0| 11|12 |13 | 14 | 15| 18
IA |0525§0882|1.115/1.252( 1.341| 1.404|1.452|1484|1513|1535(1.555|1.570| 1.583| 1.595

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de la matriz de comparacion de los descriptores del factor
condicionante (geomorfologia)



Anexo H

Matriz de peligro por deslizamientos — Factores desencadenantes

DESCRIPCION

N* DE PARAMETROS

FACTORES DESENCADENANTES

PESO PONDERADO

PARAMETROS ACTIVIDAD SiSMICA ) 0.667
PRECIPITACION PLUVIAL 0.333
: ACTIVIDAD .
PARAMETROS sisMicA PRECIPITACION PLUVIAL
ACTIVIDAD SIS!.‘I ICA 2.00
PRECIPITACION PLUVIAL 1.00
SUMA 1.50 3.00
1/SUMA 0.67 0.33
MATRIZ DE NORMALIZACION
. ACTVIDAD - ST
PARAMETROS sismIcA PRECIPITACION P LUVIAL Vector Priorizacion
ACTIVIDAD SISMICA
PRECIPITACION PLUVIAL
1.000 1.000 1.000
Porcentaje (%)
66.667
33.333

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la operacion de matrices Vector Suma Ponderada

0.667

0667

1.333

0333

0.333

0.667

62

Nota. Para este caso, se realizd el calculo del peso ponderado de los dos factores desencadenantes, para luego determinar la ponderacion de

sus respectivos descriptores.
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Anexo I

Matriz de peligro por deslizamientos — Factor desencadenante (actividad sismica)

FACTOR DESENCADENANTE

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

ACTIVIDAD SISMICA Mayor a 5.5Mw 49 a5 4Mw 4.3 a4 8Mw 35a 420w Menor a 3. 40w

Mayor a 5.5Mw 1.00 3.00 4.00 7.00 2.00
49a54Mw 0.33 1.00 3.00 4.00 7.00
43ad48Mw 0.25 033 1.00 3.00 400
35a42Mw 0.14 0.25 0.33 1.00 3.00
Menor a 3 4Mw 0.11 0.14 0.25 033 1.00
184 473 8.58 15.33 2400

0.54 0.1 0.12 0.07 0.04

MATRIZ DE NOEMALIZACION
ACTNIDAD SISMICA 4.9 a 5.4Mw 4.3 a 4.8Mw 3.5a 420w Menor a 3. 4Mw Vector Priorizacion

Mayor a 5. 5Mw 0.544 0.635 0.466 0.457 0.375 0.495

49 3540w 0181 0.212 0.350 0.261 0.282 0.259

4.3 a 480w 0.136 0.071 0.117 0.196 0.167 0.137
3.5 a 4.2Mw 0.078 0.053 0.039 0.065 0.125 0.072
Menor a 3. 4Mw 0.060 0.030 0.029 0.022 0.042 0.037
100 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADC
Resultados de la operacion de matices Vector Suma Ponderado

0.495 0777 0.548 0.504 0.330 2,654

0.165 0.259 0.411 0.288 0.257 1.380

0124 0.086 0.137 0.216 0.147 0.710

0.071 0.065 0.046 0072 0.110 0.363

0.055 0.037 0.034 0.024 0.037 0.187

Vector Priorizacion

5. 368

5327

5177

5.047

5101

[ SUMA 26.010

| PROMEDIO 5.202

INDICE DE CONSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENCIA <0.1 RC 0.045

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de la matriz de comparacion de los descriptores del factor
desencadenante (actividad sismica)



64

Anexo J

Matriz de peligro por deslizamientos — Factor desencadenante (precipitacion pluvial)

FACTORES DESENCADENANTE

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
PRECIPITACION PLUVIAL RRidia > 99p 95p < RR/dia £ 99p 90p<RR/Gia$95p 75p<RR/ia<90p  RR/dias 75p
RR/dia > 99p . 3.00

95p < RR/dia < 9% 033 1.00 3.00 400 7.00
90p < RR/dia < 95p 0.25 0.33 1.00 3.00 400
75p < RR/dia £ 90p 0.14 0.25 033 1.00 3.00
RR/dia < T5p 0.1 0.14 0.25 0.33 1.00
184 473 8.58 15.33 24.00

0.54 0.21 0.12 0.07 0.04

MATRIZ DE NCRMALIZACICN

PRECIPITACION PLUVIAL RR/dia > 99p 95p < RR/dia < 99p 90p < RR/dia < 95p 75p < RR/dia < 90p RR/dia = 75p Vector Priorizacion
RR/dia > 99p . 0.635 0.466 0.457 0.375 0.495
95p < RR/dia = 99p 0.212 0.350 0.261 0.292 0.259
90p < RR/dia = 95p 0.071 0117 0.196 0.167 0.137
75p < RR/dia < 90p 0.053 0.039 0.065 0.125 0.072
RRidia £ 75p 0.060 0.030 0.029 0.022 0.042 0.037
1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00
HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADC
Resultades de la operacion de matfces Vector Suma Ponderado

0.495 0.777 0.548 0.504 0.330 2664

0.165 0.259 0.411 0.288 0.257 1.380

0.124 0.086 0.137 0.216 0.147 0.710

0.071 0.065 0.046 0.072 0.110 0.363

0.055 0.037 0.034 0.024 0.037 0.187

HALLANDO Amax Vector Suma Ponderado |
Vector Priorizacion

5.358

5.327

5177

5.047

5.1

[ SUMA 26.010

[ prOMEDIO 5.202

INDICE DE COMNSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENCIA<0.1 RC 0.045

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta el calculo de la matriz de comparacion de los descriptores del factor
desencadenante (precipitacion pluvial)
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Anexo K

Matriz de peligro por deslizamientos

FACTORES CONDICIONANTES (FC) FACTOR DESENCAD ENANTE (FD)
mu:EEs"pEizTnToERm PENDENTE GEOMORFOLOGIA
VALOR | PESO VALOR | PESO
Ppar(1) Pdesc Ppar (1) Pdesc Ppar (1) Pdesc
0503 0503 0503 0.503 0.137
0.260 0.260 0.260 0.260 0.137
0633 0.134 0.260 0.134 0.106 0.134 014 | 050 0137 | 0%
0.068 0.068 0.068 0.058 0.137
0.035 0.035 0.035 0.035 0.137
SUSCEPTBILIDAD (S) PARAMETROS DE EVALUACION (PE)
VELOCIDAD MOVIMIENTO DE VALORDE PELIGRO
VALOR o
PESO VALOR PESO
[ VALOR FC*PESO pp Pdes [VALOR S*PESO S+[VALORPE*PESO
‘ FCI+(VALOR FD"PESOFD ) PE)
1320 050 0503 0503 050 0.411
119 050 0503 0503 050 0.351
0.136 050 1000 0503 0.503 050 0.319
01102 050 01503 0503 050 0.303
01036 050 01503 0503 050 0.294
MNIVEL RANGOD
- ALTO 0.319 = P < 0.351
MEDIO 0.303 = P < 0.319
BAID 0.204 = P < 0.303

Nota. Finalmente se presenta los calculos correspondientes para determinar los niveles de peligro por deslizamientos.
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Anexo L

Matriz de vulnerabilidad - Dimensiones

s N DE
OR DESCRIPCION PARAMETROS P_PONDER
PARAMETRO OIM. SOCIAL 0 633
DF DIN. FISICA 3 0360
DE DIN. ECONOMICA 0.106

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
DIMENSIONES DIM. SOCIAL DIM_FSICA DIW. ECONOMICA

DIl SOGAL

DIM. FiSICA

DIM. ECONOMICA

0.65 023 0.11

MATRIZ DE NORMALIZACION
DIMENSIONES DiM. SOCIAL DIM. FEICA DIM.ECONOMICA  Vector Priorizacion
DIN. SOCIAL 0652 0.682 0.555 0633
DIM. FiSICA 0217 0.231 0.333 0.260
DIM. ECONOMICA 0430 0.077 0.111 0.106
1000 1.000 1.000 1.000

HAL LANDO EL VECTOR SUMA PONDERADOD

= . Vector Suma
Resultados de |a ope mcion de matrices —
0633 0.781 0.531 1.945
0211 0.280 0.318 0.7%0
01zr 0.087 0.105 0.320
HALL ANDO EL hmax
Vector Suma
PondermdoNector
Priorizacion
3072
3.033
3011
SuUM 9116

iNDICE DE CONSISTENG A c 0.019

RELAGION DE COMNSISTENCIA < 0.1 {1 | R ] 0.037

Nota. Mediante el Proceso de Andlisis Jerarquico, se realiz6 la matriz de comparacion para
las dimensiones social, fisica y econdmica de la vulnerabilidad



Anexo M

Dimension Social — Parametros de Resiliencia

DIMENSION SOCIAL
RESILIENCIA

DESCRIPTOR DESCRIPCION N° DE PARAMETROS P_PONDER

: Grupo etario
PARAMETROS
DisC Digcapacidad 3 0.260
CAP Capacitacion en temas de GRD 0106

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Capacitacion en temas

RESILENCIA Grupo etario Discapacidad de GRD
Grupostario
Discapacidad B
Capacitacion en temas de GRD . 0.3
SUMA 1.53 433 900
[1/suma | 065 0.23 | 011 |

MATRIZ DE NORMALIZACION

Capacitacion en temas

RESILENCIA Grupo etario Discapacidad de GRD Vector Priorizacion

Grupo etario 0692 0556 0.633
Discapacidad N7 023 0333 0.260
Capacitacion en temas de GRD 0.130 0077 0111 0.106

1.000 1000 1.000 1.000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la opermcion de matrices Vector Suma Ponderda
0633 0781 0.531 1.946
0.211 0260 0.318 0.790
0127 0087 0.108 0.320
HALLANDO EL Amax
Vector Suma
Pond erado/Vector
Priorizacion
3072
3.033
3.011
SUMA 9.116

PROMED

INDICE DE CONSISTENCIA K 0019

RELACION DE CONSISTENCIA <01 (1) 0037

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion para los parametros de resiliencia



Anexo N

Dimension Social - Resiliencia (Grupo etario)
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| Grupo etario

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Grupo etario
De 0 a 5 afios, mayores de 60 afios

De 0 a5 afios,

De 5a 14 aiios, de 50 a 60 afios

De 15 a 19 aiios.

De 20 a 29 aiios

De 30 a 49 aiios.
9.00

MATRIZ DE NORMALIZACION
Grupo etario De 0 a5 afios, De 5a 14 aiios, de 50 a 60 afios De 15 a 19 aiios De 20 a 29 aiios De 30 a 49 aiios. Vector Priorizacion
De 0 a 5 aiios, mayores de 60 afios 0642 0524 0429 0.360 0503
De 5 a 14 aiios, de 50 a 60 afios 0.214 0315 0.306 0.280 0.260
De 15a 19 afios 0071 0.105 0.184 0.200 0.134
0 i 0.043 0.035 0.061 0.120 0.068
0.031 0.021 0.020 0.040 0.035
1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
HALLANDO
Resultados de la operal Vector Suma Ponderado
0.503 0781 0872 0474 0313 2743
0.168 0.260 0.403 0339 0.244 1414
0.101 0.087 0134 0.203 0.174 0.699
0.072 0.052 0.045 0.068 0.104 0.341
0.056 0.037 0.027 0.023 0.035 0177
FALANG0
5455
5.432
5.204
5.030
5.003
SUMA 26213
PROMEDIO 5.243

INDICE DE CONSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1

Nota. Mediante el Proceso de Anélisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de

los descriptores de grupo etario.

Anexo N

Dimension Social - Resiliencia (Discapacidad)

Discapacidad

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Para usar brazos y

Visual No tiene

Discapacidad
Mental e inelectual
Visual
Para usar brazos y piernas
Para oir yio hablar
No fiene

Mental e intelectual

033

0.20

piernas

Para oir yio hablar

033

0.14

0.20

468

9.53

[1/5UMA

0

0.10

Discapacidad
Mental e intelectual

Visual 0.187 0214 0.315 0.306 0.280 0.260
Para usar brazos y piernas 0.112 0.071 0.105 0.184 0.200 0.134
Para oir yio hablar 0.080 0.043 0.035 0.061 0120 0.068
No tiene 0.062 0.031 0021 0.020 0.040 0035

1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

Mental e intelectual

MATRIZ DE

ORMALIZACION

Para usar brazos y

piernas.
0.524

Para oir y/o hablar

0429

No tiene

Vector Priorizacion

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la operacion de mafrices Vecior Suma Ponderado
2743

INDICE DE CONSISTENCIA

0.503 0.781 0.672 0.474 0.313
0.168 0.260 0.403 0.339 0.244 1414
0.101 0.087 0.134 0.203 0.174 0.699
0.072 0.052 0.045 0.068 0.104 0.34
0.056 0.037 0.027 0.023 0.035 0477
ALTANGD Mt
5.455
5432
5.204
5.080
5093
SUMA 26.213
| PROMEDIO 5.243

RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de discapacidad.



Anexo O

Dimension Social - Resiliencia (Capacitacion en temas de GRD)
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[ Capacitacién en temas de GRD

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
Nunca fueron

Capacitacion en temas de GRD o

Capacitados pocas veces (11 vez

{01-02 veces al aiio)
Munca fueron capacitados

Capacitados regularmente  Capacitados frecuentemente
(03-04 veces al afio)

Son capacitados
permane nte me nte

Capacitados pocas veces (01 vez)

Capacitados reguiarmente {01402 veces al afia)

Capacitados frecuentemente (03-04 veces al afio)

Son capacitados permanentemente

WATRE DE NORMAL FACION

Nunca fueron

Capacitacion en temas de GRD e

Capacitados pocas eces (1 vea) 40 o0 0 40

Capacitados regularmente  Capacitades frecuentemente
(03-4 veces al afio)

Son capacitados
permane nte mente

Vector Priorizacion

Munca fueron capacitados 0642 0524 0429 0.360 0503
Capacitados pocas veces (01 vez) 0315 0.306 0.280 0.260
Capacitados regularmente (011-02 veces al aiio) 0106 0.184 0.200 0.134
Capacitados frecuentemente (03-04 veces al afia) 0.035 0.061 0.120 0.068
Son capacitados permanentemente 003 00 0020 0.040 0.035
1.000 1.000 1.000 1.000 1000
HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO
Resultados de la operacion de matrices Vector Suma Ponderado
0.503 078 0672 0414 0313 2743
0.168 0.260 0403 0339 0.244 1414
0.101 0.087 014 0.203 0174 0.699
0072 0.052 0.045 0.068 0.104 0.1
0.056 0.037 0.027 0.023 0.035 0177
TN
5455
5432
5204
5030
5093
SUMA 26213
| PROMEDIO 5283
INDICE DE CONSISTENCIA IC 0.061
RELACICNDE CONSISTENCIA < 0.1 0.054

Nota. Mediante el Proceso de Anélisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de

los descriptores de capacitacion en temas de GRD.



Anexo P

Dimension Fisica — Parametros de Fragilidad

DIMENSION FISICA
FRAGILIDAD

DESCRIPTOR DESCRIPCION N° DE PARAMETROS P.PONDER
MAT_PAR Material predominante en paredes 0.633
PARAMETROS MAT_TEC Material predominante en techos 3 0.260
EST Estado de consenacion 0.106

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES
FRAGILIDAD Material predominante en paredes Material predominante en techos Estado de conservacion

Material predominante en paredes 3.00

Material predominante en techos

Estado de conservacion 0.33

SUMA 153 433 9.00
[17sumA | 0.65 0.23 [ 0.1

MATRIZ DE NORMALIZACION

Vector Priorizacion

Estado de conservacion

FRAGILIDAD Material predominante en paredes Material predominante en techos
Material predominante en paredes 0.652 0.692 0.556 0.633
Material predominante en techos 0.217 0.2 0.333 0.260
Estado de conservacion 0.130 0.077 0.111 0.106
1.000 1.000 1.000 1.000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la operacion de matrices Vector Suma Ponderada
0.633 0.781 0.531 1.948
0.211 0.260 0.318 0.790
0127 0.087 0.106 0.320

HALLANDO EL Amax
Vector Suma Pondera

Priorizacion

3.072
3.033
3.011

SUMA 9.116
PROMEDIO 3.039

inICE DE CONSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 )

i
o

Nota. Mediante el Proceso de Analisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion para los parametros de fragilidad.
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Anexo Q

Dimension Fisica — Fragilidad (Material predominante en paredes)

\ Material i paredes

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Piodrao silar concal 0 s isaue s comento

Material predominante en paredes Estera, olro material Piedra con barro, madera Adobe o tapia

Estera, ofro material
Piedra con barro, madera

Adobe 0 tapia
Piedra o sllar con cal o cemento 033
Ladrilio o bloque de cemento 020
953
010
MATRIZ DE NORMALIZACION
Material predominante en paredes Estera, ofro matertl Adobe otapia Pledrao silar oncalo g5 bioque de cemento  Vestor Priorizacion
Estera, oiro material
Piedra con barro, madera
Adobe 0 tapia
Piedra o sllar con cal o cemento
Ladrillo 0 biogque de cemento
Vector Suma
Resultados de la operacion de matrices Rt
0781 0872 0474 0313 2743
030 0408 03T 024 1214
0.087 0134 0.203 0174 0699
052 0048 008 o104 031
005 om7 0027 0B 003 0177
HALLANDO mas: VSPIVP
545
51
5200
500
508
SUMA 26213

[ INDICE DE CONSISTENCIA
| RELACION DE CONSISTENCIA < 01 RC

Nota. Mediante el Proceso de Anélisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de Material predominante en paredes.

Anexo R

Dimension Fisica — Fragilidad (Material predominante en techos)

] Material i en techos

WMATRIZ DE COMPARACION DE PARES
Estera, paja, hojas de  Plancha de calamina, caia o
paimera esteracon toria de barro
Otro material 3.00
Estera, paa, hojas de pamera
Plancha de calamina, caiao estera
con tortade barro
Madera, tejas
Concreto armado

Material predominante en techos Otro matesial

Madera, tejas Concreto amado

suma
1/SUMA 010

MATRIZ DE NORMAL IZACON

Estera, paja, hojas de  Plancha de calamina, cafia o

paimera esteracon torta de barro U= )

Material predominante en techos. Oftro material Madera, iejas Concreto armado

Otro materal o4
Estera, paja, hojas de paimera 0.187 021 0315 0306 0.200 0260
Plancha de calanina, caia o estera
it 0112 oom 0105 018 0200 (2
Madera, tejas. 0.080 00483 0.035 0.061 0120 0.068
Concreto armado 0.062 0.031 0.021 0.020 0.040 0.035
1000 1000 1000 1000 1000 1000
HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO
Resultados d Ia oper Vector Suma
0503 0781 oar2 047 0an 278
0.168 0.260 0.403 0339 0.244 1414
o101 0087 0154 020 01 06%
0.072 0.052 0.045 0.068 0.104 0.341
%5 oo o7 0B 003 o7
R
5.455
5432
5.204
5.080
5003
SUMA %213

srouepo
| oot e _r——
Nota. Mediante el Proceso de Andlisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de Material predominante en techos.
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Anexo S

Dimension Fisica — Fragilidad (Estado de conservacion)

| Estado de conservacién

WATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Estado de conservacion Muy mala Muy buena

Muy mak 7.00 9.00

s
Regular

Buena

Muy buena

1ISUMA 058 0.21 0.10 0.06 0.04

MATRIZ DE NORMALIZACION

Estado de conservacion Muy mala Muy buena

Vector Priorizacion

Muy mak 056 0642 0524 042 0.360 0503
Mala 0.214 0313 0.306 0.280 0.260
Regular 0.07 0.105 0184 0.200 0134
Buena 0.043 0.035 0.061 012 0.068
Muy buena 0.03H 0.021 0.020 0.040 0.035
1.000 1.000 1.000 1.000 1000
HALLANDO EL VECTOR SUWA PONDERADO
Resulktados de la operacion de matrices V;::;;?:d:a

0.503 0.781 0672 0474 0313 2743

0.168 0.260 0403 033 024 1414

0.101 0.087 0134 0.203 0174 069

0072 0.052 0.045 0.068 0104 0.341

0.056 .03 0.027 0023 0.035 o

RALLANDO Amax

5455

5432

5204

5030

5093
SUMA 262113

PROMEDIO

| INDICE DE CONSISTENCIA Ic 0061
| RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 RC 008

Nota. Mediante el Proceso de Andlisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de Estado de conservacion.

Anexo T

Dimension Economica — Parametros de Resiliencia

| DIMENSION ECONOMICA
RESILIENGIA

DESCRIPTOR DESCRIPCION
POBLACION ECONOMICAMENTE

ACTIVA (PEA) 2
NN_INGRES NIVEL DE INGRESO MENSUAL 031

N° DE PARAMETROS

PARAMETROS POB_ACT

Nota. Para esta dimension, no se realizo la matriz de comparacion, ya que solo se contaba
con dos descriptores. Por lo tanto, a criterio del evaluador, se asignaron los pesos
correspondientes a los parametros de resiliencia.
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Anexo U

Dimension Economica — Resiliencia (Poblacion economicamente activa - PEA)

POBLACION ECONOMICANENTE ACTIVA (PEA) |

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

Trabajador desempleado,  Dedicado a quehaceres del hogar, trabajador
sinocupacion familiar no remunerado, estudiante, jubiiado

Trabajador
independiente
7.00 00

Trabajador dependiente
trabajador del hogar

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA) Empleador

Trabajador desempleado, sin ocupacion 300
Dedicado a quehaceres del hogar, trabajador

familiarno remunerado, estudiante, jubilado

Trabajador dependiente, trabajador del hogar 033
Trabajador independiente [X] [E] 033
Empleador 011 (X 020 033
[ 468 953 1633
0.56 021 010 008 | 004
MATREZ DE NORMALIZACIO!

POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA) Tmbah‘d-)r desernuiendo Dedjgadt) a quehaceres del ho‘.;ar. Lri!ha!adar
sin ocupacion familiar no remunerado, estudiante, jubilade

500 700

3.00 500

Trabajador dependiente,
trabajador del hogar

Trabajador
inde pendiente

Empleador Vector Priorizacion

Trahajador desempleads, sin ocupacion 6 053 4% 0350 503
fomilornos r::ﬁ::;:;_tl|s‘1)§ﬂn;:m|ﬁ;r 0315 030 b0 e
Trabajador dependiente, trabajador del hogar 018 0.200 [XE)
Trabajador independiente 0051 0120 1068
Empleador 031 0021 0020 0.000 .03

1000 100 1000 1000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la op de matrices
0474 0313 2743
0.168 0.260 033 0.244 1414
0.101 0.087 0203 0.174 0699
0.072 0.052 0088 0.104 0.341
0.0% 0.037 0023 0.035 017
HALLANDO Amax VSPAVP
5455
5432
5204
5030
5.093
SUMA 26213

PROWEDD

| INDICE DE CONSISTENCIA Ic 0061
| RELACION DE CONSISTENCIA <0 1 RC 0.054

Nota. Mediante el Proceso de Anélisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de Poblacion econdmicamente activa (PEA)

Anexo V

Dimension Econdomica — Resiliencia (Nivel de ingreso mensual)

] NIVEL DE INGRESO MENSUAL

—

MATRIZ DE COMPARACION DE PARES

S264 <Ingreso mensual S /1200 <Ingreso

NIVEL DE NGRESOMENSUAL Ingreso mensual S §149 $/149 < Ingreso mensual S 51264 e o Ingreso mensual > § 000
Ingreso mensual s 143

$/149 < Ingresomensual S S/264

500 | 700

$/264 < Ingreso mensual S S/1200 020 k5]
$/1200 < Ingreso mensual < /3000 014 00 033
Ingreso mensual > /3000 [ [ 020
179 458 953 | 1633
= 05 021 0.10 | 006 | 004
MATRIZ DE NORMALIZACION

$264 <Ingreso mensual S §/1200 <Ingreso

NIVEL DE NGRE SO MENSUAL Ingreso mensual < §/149 §/149 < Ingreso mensual 5 /264 Si200 mensual S 33000

Ingreso mensual > 83000 Vector Priorizacion

0642 0.350

Ingreso mensual £ $449

5149 < hgreso mensual < 8/264 0.187 0214 0315 0305 0.280 0.260
$§/264 < Ihgreso mensual < S/1200 0.112 007 0.108 01 0.200 0.134
$/1200 < Ingreso mensual S S/3000 0.080 0.043 0035 0.061 0.120 0.068
Ingreso mensual > S/ 3000 0.062 0031 00 0020 0.040 0.035

1.000 1.000 1000 1000 1.000 1.000

HALLANDO EL VECTOR SUMA PONDERADO

Resultados de la operacién de matrices

0781 0572 0.313
0260 0403 0.244
0101 0087 013 0.174
0072 0052 0045 0.104
00% 0037 0577 005
HALLANDO A
5455
5432
534
5130
[ INDICE DE CONSISTENCIA Ic 0.064
| RELACION DE CONSISTENCIA <0.1 RC 0.054

Nota. Mediante el Proceso de Andlisis Jerarquico, se presenta la matriz de comparacion de
los descriptores de Nivel de ingreso mensual.



Anexo W

Matriz de vulnerabilidad ante deslizamientos

DIMENSION SOCIAL

DIMENSION FiSICA

FRAG_FIS

1.000

0.503

0.260

0.134

0.068

Grupo etario RES_SOCIAL Material p: en paredes
0.633 1.000 0.633
De 0 a 5 afios, mayores de 60 afios 0.503 0.503 0.502 Estera, otro material 0.503 0.503
De 5 2 14 afios, de 50 a 60 afios 0.260 0.260 0.260 Piedra con barro, madera 0.260 0.260
De 15 3 19 afios 0.134 0.134 0.134 Adobe o tapia 0.134 0.134
De 20 a 29 afios 0.068 0.068 0.068 Piedra o sillar con cal o cemento 0.068 0.068
De 30 a49 afos 0.035 0.035 0.043 Ladrillo o blogue de cemento 0.035 0.035
idad Material i en techos
Mental e intelectual 0.503 0.503 Otro material 0.503 0.503
Visual 0.260 0.260 Estera, paja, hojas de palmera 0.260 0.260
Para usar brazos y piemas 0.134 0.134 Plancha de calamina, cafia o estera | 0.134 0.134
Para oir y/o hablar 0.068 0.068 Madera, tejas 0.068 0.068
No tiene 0.035 0.035 Concreto armado 0.035 0.035
C: itacién en temas de GRD Estado de conservacién
0.106 0.106
Nunca fueron capacitados 0.503 0.503 Muy mala 0.503 0.503
Capacitados pocas veces (01 vez) 0.260 0.260 Mala 0.260 0.260
Capacitados regularmente (01-02 0.134 0.134 Regular 0.134 0.134
Capacitados frecuentemente (03-04 | 0.068 0.068 Buena 0.068 0.068
Son capacitados permanentemente | 0.035 0.035 Muy buena 0.035 0.035
DIMENSION ECONOMICA
POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA) RESI_ECON
0.667 1.000
Trabajador desempleado, sin 0.503 0.503 0.503
Dedicado a quehaceres del hogar, 0.260 0.260 0.260
Trabajador dependiente, trabajador | 0.134 0.134 0.134
Trabajador independiente 0.068 0.068 0.068
Empleador 0.035 0.035 0.035
NIVELDE INGRESO MENSUAL
0.333
Ingreso mensual < 5/149 0.503 0.503
5/149 < Ingreso mensual < 5/264 0.260 0.260
$/264 < Ingreso mensual £ $/1200 0.134 0.134
$/1200 < Ingreso mensual £ $/3000 0.068 0.068
Ingreso mensual > S/ 3000 0.035 0.035
VULNERABILIDAD SOCIAL | VULNERABILIDAD FiSICA vu:g;a::::l.l;m VULNERABILIDAD NIVELES VULNERABILIDAD
TOTAL
0.633 0.260 0.106
0.502 0.503 0.503 0.503 0134 <V< 0.260 ALTA
0.260 0.260 0.260 0.260
0.134 0.134 0.134 0.134 0.068 V< 0.134 MEDIA
0.068 0.068 0.068 0.068 0.080 <V< 0.068 BAJA
0.043 0.035 0.035 0.040

Nota. Finalmente se presenta los calculos correspondientes para determinar los niveles de vulnerabilidad ante deslizamientos.

0.035
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Anexo X

Estimacion de costos por lotes

75

Area Arancel Valor Area V.alm:
N° Mz Lote Uso ter‘ll-zno ferreno - const Categorias umtario Pli\ioos e;;?:;c?gn Es?it:lsl:,do
(M2) (S (AT*VA) (M2) M2)
1 A 1 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 26.4 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,861.86  S/10,661.86
2 A 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 95 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/21,093.80  S/25,893.80
3 B 1 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 0 - - - $/0.00 S/4,800.00
4 B 2 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 27 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/5,995.08  S/10,795.08
5 B 3 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 21.6 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,796.06  $/9,596.06
6 C 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 24.3 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,395.57  S/10,195.57
7 C 4 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 17.9 FFGIHI  S/222.04 1 S/3,974.52  S/8,774.52
8 C 5 TSC 120 S/40.00  S/4,800.00 0 - - - $/0.00 S/4,800.00
9 C 6 TSC 120 S/40.00  S/4,800.00 0 - - - $/0.00 S/4,800.00
10 D 1 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 52.3 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/11,612.69 S/16,412.69
11 D 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 33.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/7,371.73  S/12,171.73
12 D 4 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 18.9 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,196.56  S/8,996.56
13 D 5 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 31 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/6,883.24  S/11,683.24
14 D 6 VIVIENDA 116 S/40.00 S/4,640.00  33.7 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/7,482.75  S/12,122.75
15 D 7 VIVIENDA 108 S/40.00 S/4,320.00 38 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/8,437.52  S/12,757.52
16 D 8 TSC 104 S/40.00 S/4,160.00 61 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/13,544.44  S/17,704.44
17 D 9 VIVIENDA 104 S/40.00  S/4,160.00  59.9 FFGIHI  S/222.04 1 S/13,300.20  S/17,460.20
18 D 10 TSC 203.26  S/40.00 S/8,130.40 0 - - - $/0.00 S/8,130.40
19 E 1 VIVIENDA 126.1  S/40.00 S/5,044.00 18 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/3,996.72  §/9,040.72
20 E 5 VIVIENDA 159.03  S/40.00 S/6,361.20 39.5 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/8,770.58  S/15,131.78
21 E 6 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 20 FFGIHI  S/222.04 1 S/4,440.80  S/9,240.80
22 E 7 TSC 120 S/40.00  S/4,800.00 0 - - - $/0.00 S/4,800.00
23 E 8 TSC 82.51  S/40.00 S/3,300.40 0 - - - $/0.00 S/3,300.40
24 F 1 VIVIENDA 128 $/40.00 S/5,120.00 99.4 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/22,070.78  S/27,190.78
25 F 2 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00  26.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,817.45  S/10,617.45
26 F 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 15.9 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/3,530.44  S/8,330.44
27 F 5 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  62.6 FFGIHI  S/222.04 1 S/13,899.70  S/18,699.70
28 G 1 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 24.7 FFGIHI  S/222.04 1 S/5,484.39  S/10,284.39
29 G 2 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  53.7 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/11,923.55 S/16,723.55
30 G 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  30.5 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/6,772.22  S/11,572.22
31 G 4 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 36.31 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/8,062.27  S/12,862.27
32 G 5 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 25.4 FFGIHI  S/222.04 1 S/5,639.82  S/10,439.82
33 G 7 LOCAL COMEDOR  230.39  S/40.00 S/9,215.60 100 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/22,204.00  S/31,419.60
34 H 1 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 28.6 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/6,350.34  S/11,150.34
35 H 2 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 52.4 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/11,634.90  S/16,434.90
36 H 4 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  36.5 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/8,104.46  S/12,904.46



76

37 H 5 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  26.6 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/5,906.26  S/10,706.26
38 H 6 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  20.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,485.21  S/9,285.21
39 H 7 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 71.4 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/15,853.66  S/20,653.66
40 H 8 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 14 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/3,108.56  S/7,908.56
41 H 9 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  20.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,485.21  §/9,285.21
42 H 10 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 23.15 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,140.23  §/9,940.23
43 H 11 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 38.64  FFGIHI  S/222.04 1 S/8,579.63  S/13,379.63
44 H 12 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 16.5 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/3,663.66  S/8,463.66
45 1 1 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00  23.7 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,262.35  $/10,062.35
46 1 2 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 33.4 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/7,416.14  S/12,216.14
47 1 3 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 21.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,707.25  8/9,507.25
48 1 4 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 34.8 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/7,726.99  S/12,526.99
49 1 5 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00  53.9 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/11,967.96 S/16,767.96
50 1 6 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 37.7 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/8,370.91  S/13,170.91
51 1 7 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 22.8 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/5,062.51  S/9,862.51
52 1 11 VIVIENDA 120 S/40.00  S/4,800.00 37 FFGIHI  S/222.04 1 S/8,215.48  S/13,015.48
53 J 1 VIVIENDA 140.85  S/40.00 S/5,634.00 22.2 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/4,929.29  S/10,563.29
54 J 2 VIVIENDA 120 S/40.00 S/4,800.00 14.5 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/3,219.58  §/8,019.58
55 K 1 VIVIENDA 152 S/40.00  S/6,080.00  73.7 FFGIHI ~ S/222.04 1 S/16,364.35  S/22,444.35
56 K 2 VIVIENDA 152 S/40.00 S/6,080.00 41.3 FFGIHI ~ S/222.04 1 $/9,170.25  S/15,250.25

Nota. Se realiz6 los célculos correspondientes en base a los 56 lotes afectos al peligro por

deslizamientos
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Anexo Y

Mapa de escombros y fragmentos de rocas
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Nota. Mapa adaptado del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.
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Anexo Z
Mapa de pendiente

271100 271200 271300

LEYENDA
[ Limite distrital Grado de pendiente
[ Area de estudio 7 0-10°
10-20°
20-30°
30-40°
[ >40°
271100 271200 271300
002 001 0 0.02 0.04 0.06 0.08
UBICACION
W TTEW.  TRW TN CUADRICULA 100 METROS ZONA 18 SUR
5 —— PROYECCION UNIVERSAL TRANSVERSAL OF MERCATOR (LTH) 18 SUR
R e ESFEROIDE Y DATUM: SISTEMA GEODESICO MUNDIAL (WGS) 1984

» : UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO VILLARREAL 2
=3 “u Facultad de Ingenieria Geografica, Ambiental y Ecoturismo 1
= (i Escuela de Ingenieria Geografica 1

. MAPA:
B PENDIENTE

- UBICACION: ELABORADO POR: FECHA:

y’ DEPARTAMENTO: LIMA Bach. Ing. Geog. Maria Jose Carbajal Cunya | Noviembre 2024
L5 PROVINCIA: LIMA PROYECCION - DATUM:  |ZONA: ESCALA:

z DISTRITO: PUENTE PIEDRA UTM - WGS 84 18 SUR 1:1,700

Nota. Mapa adaptado del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacién de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de
Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.



Anexo AA

Mapa de geomorfologia
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Nota. Mapa adaptado del Informe de evaluacion del riesgo de desastres por sismos y
deslizamientos en la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima Segunda Etapa, distrito de

Puente Piedra, provincia y departamento de Lima.
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Anexo AB
Fotografia N° 01

Anexo AC
Fotografia N° 02

segunda etapa.
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Anexo AD
Fotografia N° 03

Nota. Material predominante en viviendas de la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima,
segunda etapa.
Anexo AE

Fotografia N° 04

Nota. Implemeﬁtacmn de pircas artesanales como pltaforma p
Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima, segunda etapa.

ara las viviendas en la
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Anexo AF
Fotografia N° 05

TR A

Nota. Taller de soc1allzac1on de la Asoc1ac1on de Pobladores HleS de F atima, segunda
etapa.

Anexo AG
Fotografia N° 06

Nota. Fotografia panoramica de la Asociacion de Pobladores Hijos de Fatima, segunda
etapa.



