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RESUMEN

El Objetivo de la presente investigacion ha sido determinar de qué manera el no otorgamiento
de patentes a las Universidades Peruanas se relaciona con la falta de estrategias de gestion en
Propiedad Intelectual. EI método empleado en la investigacion fue tipo bésico, enfoque
cuantitativo, de nivel explicativo y con un disefio no experimental de corte transversal- causal;
la muestra ha sido obtenida de una poblacion de 30 miembros, entre miembros de la Red CATI
de las Universidades Peruanas y miembros de la Direccion de Invenciones y Nuevas
Tecnologias de Indecopi, el instrumento fue el cuestionario de encuesta validadas mediante
juicio de la poblacion, sobre el resultado podemos sefialar que del total de encuestados un alto
porcentaje de la poblacién coincide en que la falta de cumplimiento de los requisitos de
patentabilidad y propios del proceso afectan significativamente la concesion del titulo de la
Patente a las Universidades Peruanas y que consideran que la falta de estrategias en gestion de
Propiedad Intelectual perjudica significativamente los conocimientos obtenidos dentro de sus
instituciones al obtener como resultado el no otorgamiento del titulo, ademas de traer otras

perdidas igual de importantes como recursos econdémicos, crecimiento a nivel institucional, etc.

Palabras claves: derecho de propiedad intelectual, patentes, requisitos, otorgamiento

del titulo de propiedad, estrategias de gestion



ABSTRACT

The objective of this research has been to determine how the non-granting of patents to
Peruvian Universities is related to the lack of management strategies in Intellectual Property.
The method used in the research was basic type, quantitative approach, explanatory level and
with a non-experimental cross-sectional-causal design; The sample has been obtained from a
population of 30 members, among members of the CATI Network of Peruvian Universities
and members of the Directorate of Inventions and New Technologies of Indecopi, the
instrument was the survey questionnaire validated by the population's judgment, regarding the
result, we can point out that of the total number of respondents, a high percentage of the
population agrees that the lack of compliance with the patentability requirements and the
process itself significantly affect the granting of the Patent title to Peruvian Universities and
that they consider that the lack of strategies in Intellectual Property management significantly
damages the knowledge obtained within their institutions by resulting in the non-granting of
the title, in addition to bringing other equally important losses such as economic resources,

growth at the institutional level, etc.

Keywords: intellectual property law, patents, requirements, granting of property title,

management strategies
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I. INTRODUCCION

La Propiedad Intelectual nace en el contexto de una creciente actividad inventiva del
ser humano y obtiene mayor relevancia gracias al progreso agigantado de los desarrollos
tecnoldgicos, debido a la necesidad de proteger estos inventos, surge el sistema de Propiedad
Intelectual cuyo propdsito es proteger las creaciones de la mente, es decir, todo lo que surge

del intelecto humano, ingenio y habilidad inventiva.

Dentro de la Propiedad Intelectual encontramos la rama de Propiedad Industrial,
conformada por los Signos Distintivos y por las Invenciones y Nuevas Tecnologias, esta ultima
protege desarrollos que tienen la capacidad de ser aplicados de forma practica en diferentes
industrias y espacios, cuyo fin es plantear soluciones frente a problemas técnicos que

encontramos dentro de la sociedad, empresas, etc.

En la presente investigacion abordaremos solo a las Invenciones y Nuevas Tecnologias,
dicese de Patentes de Invencion y Modelos de utilidad, en primer lugar, las Patentes de
Invencion son inventos con un mayor grado de desarrollo o carga tecnoldgica que debe contar
con tres requisitos de patentabilidad; la novedad a nivel mundial, nivel inventivo y aplicacion
industrial; y para el caso del Modelo de utilidad, estos protegen solo productos cuya
caracteristica primordial es que se incorpora una mejora 0 una nueva funcionalidad al
producto, ademas debe cumplir con dos requisitos indispensables como lo son, la novedad a

nivel mundial y la ventaja técnica.

Situandonos en el contexto de la actividad inventiva generada dentro de las
Universidades Peruanas por sus miembros, como parte de uno de sus principales roles, que es
el de fomentar y generar nuevos conocimientos con el fin de ser aplicados en la solucién de
problemas que conduzcan en nuevos productos o procedimientos que aporten a la sociedad

satisfaciendo necesidades y sean susceptibles de Proteccion Intelectual.
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Debido a la gran relevancia que ha tomado la produccion cientifica susceptible de
Proteccion Intelectual en las Universidades, sobre todo en las patentes, se busca identificar,
clasificar , asegurar, proteger y gestionar la cartera de desarrollos inventivos y cientificos, el
proteger y tener patentes es muy beneficioso tanto como para los inventores como para las
Universidades, puesto que a ambos les genera un mayor prestigio a nivel personal como
institucional, ayuda a posicionarse y escalar en los rankings de produccion cientifica, logran
cumplir con lo requerido por SUNEDU, genera ingresos a través de la comercializacion y

transferencia tecnoldgica, entre otros beneficios.

Por tanto, recurren al registro a través de una solicitud de patente ante la Direccion de
Invenciones y Nuevas tecnologias de Indecopi, donde se desprende la problematica que
abordaré en la presente investigacion, qué pasa cuando las Universidades Peruanas solicitan el
registro de sus inventos ya sea bajo la modalidad de patente de invencion o modelo de utilidad
y no les son otorgadas, cuales son las causas mas frecuentes y qué motivos son los que
desencadenan que una solicitud presentada ante la Direccion de Invenciones y Nuevas

tecnologias no obtenga el titulo de propiedad de la patente.

Abordaremos las causas que generan el no otorgamiento como lo es la desproteccién
de los inventos y todas las pérdidas que esta genera a las Universidades Peruanas frente a la

falta de estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual.
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1.1 Descripcion y formulacion del problema

1.1.1 Descripcién del problema

La patente es un titulo de propiedad que otorga el Estado a una persona natural o juridica
confiriéndole derechos exclusivos para la explotacion de su invento, en el territorio que se

solicite y se conceda la patente.

En el Perd, el proceso de patentamiento estd regulado por el Instituto Nacional de
Defensa de la Competencia y de la Proteccion de la Propiedad Intelectual (INDECOPI),
derivandose dos Unicas modalidades, Patentes de Invencidén, que segun consta en el articulo
14° de la Decision Andina 486, Régimen Comun sobre Propiedad Intelectual (2000), protegen
procesos o productos nuevos con mayor carga tecnoldgica cuyo fin es encontrar una solucién
a un problema técnico y que ademas de ello, deben cumplir los requisitos de patentabilidad
como la novedad, nivel inventivo y aplicacion industrial; por otro lado los modelos de utilidad,
que segun consta en el articulo 81° de la Decision Andina 486, Régimen Comun sobre
Propiedad Intelectual (2000), solo engloban productos que cuenten con ventaja técnica y que
cumpla con lo exigido por la Decision 486, en los articulos que sefialan los requisitos de

patentabilidad; novedad y ventaja técnica.

Es indispensable resaltar que no se puede patentar lo que no se considera invento; tal
como se sustenta en el articulo 15° de la Decisién 486 de la Comunidad Andina y agregado a
ello existen inventos que se encuentran dentro de las excepciones a la patentabilidad

amparandose en el articulo 20° de la Decision 486 de la Comunidad Andina.

En la realidad podemos apreciar que no todas las solicitudes de patentes terminan con
el resultado esperado, esto es la obtencion del titulo, es esta la razon por la que abordaremos la
problematica del no otorgamiento de patentes a las Universidades Peruanas frente a la falta de

estrategias en Gestion de Propiedad Intelectual en el Peru, en el afio 2022.
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Dicho esto, es necesario plantearnos por qué las universidades peruanas no logran el
otorgamiento del titulo de propiedad y si esta problematica se ve afectada de manera directa

por la falta de estrategias en Propiedad intelectual por parte de dichas instituciones.

Existe méas de una razon, entre ellas encontramos el incumplimiento de los requisitos
exigidos en el articulo 14° de la Decision 486 de la Comunidad Andina, para patentes de
invencion, se exige novedad a nivel mundial; quiere decir que la solucion técnica que se plantea
no se encuentre dentro del estado de la técnica que es todo lo que se encuentra divulgado; falta
de nivel inventivo, que la solucidn que se plantea al problema no se obtenga de manera evidente
ni obvia de todo lo que ya se conoce en esa materia en particular, que cuente con aplicacion
industrial, es decir pueda ser aplicado en la industria, y para modelos de utilidad no cuente con
novedad a nivel mundial o no tenga ventaja técnica, que es la nueva utilidad, funcién, uso,

ventaja que se le da a un producto.

Falta de cumplimiento de los requisitos establecidos en el TUPA de Indecopi, esto
abarca el formato de solicitud de la patente, el pago de la tasa administrativa, el documento

técnico, cesiones en el caso se actle mediante un representante y carta poder.

Otro motivo por el que no se obtiene el otorgamiento del titulo es debido al abandono
de la solicitud por parte de la Universidad por falta de estrategias de gestion en Propiedad
Intelectual, originando que no haya un seguimiento al procedimiento, falta de interés de la
institucién por considerar que es un tramite engorroso ya que tiene una duracion de 2 a 5 afios,
carencia de unidades organicas y de personas especializadas en patentes, también se puede
deber a la falta de continuidad en lo que corresponde al pago de mantenimiento de las

anualidades de patentes de invencion.

En la actualidad el tema de las patentes ha tomado mayor relevancia dentro de las

Universidades Peruanas, debido a que buscan mejorar su proyeccién académica, estimular la
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produccién y elaboracion de creaciones intelectuales con la finalidad de obtener una mayor
visibilidad y reconocimiento como resultado de investigaciones desarrolladas por su plana
institucional, logrando afio a afio escalar puestos en los rankings o indices de investigacion a
nivel nacional e internacional, ademas de tener como principal motivacion fomentar las
investigaciones cientificas, desarrollo tecnoldgico, entre otras actividades realizadas dentro de
la comunidad universitaria, asi como su debida transferencia para atender necesidades del

sector productivo y la sociedad.

De lo expuesto es pertinente establecer en la investigacion de qué manera el no
otorgamiento del titulo a las Universidades Peruanas se ve afectada por la falta de estrategias

de gestion en Propiedad Intelectual, Per, afio 2022.

1.1.2 Formulacién del problema

1.1.2.1 Problema general. ;:De qué manera el no otorgamiento de patentes a las
Universidades peruanas se relaciona con la falta de estrategias de Gestion en Propiedad

Intelectual, Pert 2022?

1.1.2.2 Problema especifico. Comprende tres problemas especificos,

PE1l. (De qué manera el incumplimiento de los requisitos afecta directa y
significativamente el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y su falta de
estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual, Pert 20227

PE2. ¢De qué manera la proyeccidn académica se relaciona con el no otorgamiento
de patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias en Gestion de Propiedad

Intelectual, Pert 2022?



15

PE3. ¢De qué manera la desproteccion a los inventos tecnologicos se relaciona con el
no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias en Gestion

de Propiedad Intelectual, Pert 20227

1.2 Antecedentes

1.2.1 Antecedentes nacionales

Norabuena (2018) en su investigacion titulada “Patentes y crecimiento
econdmico peruano, 2005 - 2017” de la Universidad Nacional Santiago Antunez de
Mayolo, Huaraz, Peru; para optar el titulo profesional de Economista; resumen: El
estado se encarga de promover la actividad inventiva a través de incentivos para generar
patentes y obtener como resultado el crecimiento econémico gracias al avance
tecnoldgico, por ello es fundamental tener un Estado que cumpla el rol de incentivar la
innovacion y la proteja mediante una patente; objetivo: precisar la relacion entre
patentes y el crecimiento econémico peruano, 2005 — 2017; conclusion se determind la
relacion existente entre patentes y el crecimiento econdmico peruano, 2005 -2017. Se
siguid un enfoque cuantitativo, hipotético deductivo de tipo béasico y de nivel

descriptivo. El instrumento utilizado fue la matriz de andlisis de contenidos.

Bazan (2019) en su investigacion titulada “Problematica de la prohibicién de
registro en la propiedad industrial por contravencion al orden publico, las buenas
costumbres y la moral: el caso de las patentes de material biologico de origen humano
yanimal” de la Pontificia Universidad Catdlica del Perd, Lima, Per(; para optar el titulo
profesional de Abogado; resumen: determina la problemaética de los conceptos del

orden publico, la moral y las buenas costumbres relacionadas a solicitudes
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biotecnologicas en el marco de la Propiedad Industrial, buscando un 6ptimo analisis de
las solicitudes en este campo; objetivo: determinar el tratamiento que se debe dar a las
solicitudes de patentes biotecnoldgicas de origen humano y animal en el mundo de la
biotecnologia; conclusion: se concluye que en nuestro pais las patentes no han sido
ajenas en general a la problematica con los conceptos del orden pablico, la moral y las
buenas costumbres, ya que a finales del siglo X1X se han ido denegando patentes por

implicar serios problemas de seguridad. Se sigui6 un enfoque cualitativo.

Ccopa y Lea (2021) en su investigacion titulada “Factores determinantes de
las patentes e innovacion en el Per(, 1978-2018” de la Universidad Andina del Cusco,
Cusco, Per0; para optar el titulo profesional de Economista; resumen: se establece la
existencia de una diferencia relevante entre las patentes otorgadas a extranjeros y
nacionales, sefialando que el crecimiento de un pais esta relacionado directamente con
las patentes, la innovacion y un sistema solido de propiedad intelectual; objetivo:
determinar en qué medida el crecimiento economico influye en las solicitudes de
patentes de residentes nacionales en el Per( durante el periodo 1978-2018; conclusién:
el crecimiento econémico y el grado de apertura comercial no han tenido un efecto
significativo en las solicitudes de patentes de residentes nacionales en el Per( durante
el periodo 1978-2018. Se siguid un enfoque cuantitativo, hipotético- deductivo de tipo
basico y de nivel descriptivo. El instrumento utilizado fue series de tiempo de patentes
de Indecopi, que corresponde al periodo 1978-2018, aplicAndose a una poblacion de la

cantidad total de datos de series de tiempo.

Véasquez (2020) en su investigacion titulada “El impacto del derecho de

patentes de productos farmacéuticos en la salud publica en el Peru” de la Pontificia
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Universidad Catdlica del Peru, Lima, Per(; para optar el grado académico de Bachiller
en Derecho; resumen: se establece que el Estado respeta el derecho a las creaciones
cientificas y a la vez cuidar la salud publica a través de instrumentos que incluyen
normas especificas, en el Per( no existen normas claras y estrictas para el otorgamiento
de las patentes farmacéuticas pues las causales como interés publico estan sujetas a la
discrecionalidad de las autoridades; objetivo: determinar un equilibrio entre el derecho
a las patentes farmaceéuticas y el derecho a la salud; conclusion: se concluye que para
encontrar un equilibrio entre ambos derechos el Estado debe asumir un rol activo y
establecer los criterios claros para utilizar las flexibilidades que nos otorga las normas
internacionales. Se sigui6 un enfoque cualitativo, dogmatico- juridico de tipo

normativo.

Quintanilla (2023) en su investigacion titulada “Implementacion de la
normativa de propiedad intelectual y su influencia en el acceso al derecho de patentes
de la UNSCH en el marco de la Reforma Universitaria” de la Universidad Nacional de
San Cristobal de Huamanga, Ayacucho, Per(; para optar el Titulo Profesional de
Abogada; resumen: se establece que la entrada en vigencia de la Ley Universitaria
resalta la importancia de las patentes en las Universidades Peruanas como un importante
indice de investigacion y que la clave para lograr este proceso esta en una adecuada
normativa de propiedad intelectual y en su implementacion; objetivo: determinar de qué
manera la implementacion del Reglamento de Proteccién de la Propiedad Intelectual
influye en el acceso al derecho de patentes de la UNSCH, durante el 2020 a 2022;
conclusion: se concluye que la falta de la implementacién del Reglamento de Proteccion
de la Propiedad Intelectual sobre el acceso al derecho de patentes de la UNSCH fue la

causa principal por la que no se evidenciaron mejoras en el nivel de patentamiento de
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la UNSCH. Se sigui6 un enfoque mixto, de predominancia cualitativa, de tipo basico y
de nivel descriptivo. El instrumento utilizado fue el cuestionario, aplicindose a una

poblacién de 310 docentes.

1.2.2 Antecedentes internacionales

Romero (2020) en su investigacion titulada ‘“Innovacion tecnolégica en
Colombia: con base en el estado de las patentes otorgadas entre los arios 2000y 2018~
de la Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires, Argentina; para optar el grado de
Magister en Politica y Gestion de Ciencia y Tecnologia; resumen: se establece un
estudio sobre las solicitudes de patentes solicitadas y otorgadas enfocandose en su
aprovechamiento y en el impacto econémico que desprenden relacionadas a la
innovacion; objetivo: Determinar el proceso de las patentes solicitadas y otorgadas en
Colombia; conclusion: Se llegé a la conclusion que un gran porcentaje de patentes que
lograron el otorgamiento en Colombia caducan antes del noveno afio y que en promedio
el trdmite de una solicitud de patente demora 5 afios, por lo que se deduce que cuentan
con un respaldo legal para la explotacién de estas durante 4 afios, agregando el hecho
de que por procedimiento una patente puede caducar después de un afio por falta de
mantenimiento de la anualidad reduciéndose a 3 afios 0 menos el tiempo de vida de una

patente otorgada. Se siguio un enfoque cualitativo, descriptivo-correlacional.

Metrailler (2019) en su investigacion titulada “Fondo de patentes: Andlisis del
procedimiento de gestion y educacion” de la Universidad de Buenos Aires, Buenos
Aires, Argentina; para optar la especializacion en Administracion Financiera del Sector
Publico; resumen: se establece que el Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas

y Técnicas (CONICET) cuenta con politicas de apoyo para la promocion y fomento de
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la innovacion tecnologica mediante la transferencia de conocimientos y desarrollos
tecnoldgicos a los sectores productivos, a través de la Resolucion D 3312/11,
permitiendo instrumentar las diferentes etapas e instancias para una buena Gestion de
la Propiedad Intelectual; objetivo: proponer un manual de procedimientos de gestion y
ejecucion del Fondo de Patentes de CONICET; conclusién: Se pudo determinar que si
bien no se cuenta al momento con un Manual de Procedimientos aprobado internamente
por CONICET, el proceso que se lleva a cabo intenta seguir un lineamiento de tareas
coordinadas entre los intervinientes. Se siguidé un enfoque cualitativo, basado en un

estudio y analisis de un procedimiento de ejecucién, de nivel descriptivo y explicativo.

Rueda (2021) en su investigacion titulada “Factores asociados a la generacion
de patentes universitarias: un caso de estudio en la Universidad de los Andes” de la
Universidad de los Andes, Bogota, Colombia; para optar el grado de Magister en
Educacidén; resumen: se establece dar incentivos por la generacién de patentes
universitarias como mecanismo para producir conocimiento al interior de las
instituciones de educacion superior y resaltar los beneficios que podrian causar estas
iniciativas; objetivo: determinar los factores asociados a la generacién de patentes
universitarias; conclusion: Los datos recolectados mostraron que los factores asociados
a la generacion de patentes universitarias son capital humano; marco legal e
institucional; centros u oficinas de transferencia tecnoldgica; alianzas con los sectores
publico y privado; incentivos y estimulos a investigadores y docentes. Se siguio un
enfoque cualitativo con un alcance exploratorio y explicativo. El instrumento utilizado

fue el de recoleccidn y revision de la literatura y entrevistas.
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Cotapos (2020) en su investigacion titulada “Patentes mineras: Pocas pero
buenas” de la Universidad de Chile, Santiago, Chile; para optar el grado de Magister
en Politicas Publicas; resumen: La innovacion entrega a las organizaciones una ventaja
competitiva que les permite obtener mayores beneficios, pero esta ventaja puede ser
copiada por otras empresas, por ello se recurre a mecanismos para proteger sus inventos,
como lo son las patentes y para incentivar su uso se requiere de incentivos para quien
innova; objeto: Analizar si los precios del producto final de una industria tienen impacto
sobre la calidad de las patentes usadas en la misma; conclusion: El precio del producto
final de la industria en la que se ubica una patente afecta de forma positiva su valor. No
es posible estimar un impacto exacto ya que depende del impacto del precio de varios
periodos, pero se observa que este es significativo y positivo para la mayoria de los

afios. Se sigui6 un enfoque cualitativo.

Parra (2019) en su investigacion titulada “Estrategias para potenciar la
presentacion de solicitudes de patentes por parte de Instituciones de Educacién
Superior del Ecuador” de la Universidad de San Andrés, Buenos Aires, Argentina; para
optar el grado de Magister en Propiedad Intelectual e Innovacion; resumen: se establece
que la Gestion en cuanto a proteccion de Propiedad Intelectual es baja enfocandose en
las solicitudes de patentes presentadas desde el afio 2010 al 2018 a nivel nacional e
internacional; objeto: Establecer estrategias para potenciar la presentacion de
solicitudes de patentes por parte de Instituciones de Educacion Superior del Ecuador
con carreras técnicas; conclusion: se concluye incluir estrategias para potenciar el
patentamiento de los productos resultantes de 1&D en las Instituciones de Educacién
Superior con carreras técnicas del Ecuador y deben ser desarrolladas y aplicadas en

conjunto desde el Estado Ecuatoriano a través de la Secretaria de Educacion Superior,
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Ciencia, Tecnologia e Innovacion SENESCYT, el Servicio Nacional de Derechos
Intelectuales SENADI y dichas instituciones gestoras del conocimiento. Se siguié un
enfoque mixto. El instrumento utilizado fue el cuestionario, con una poblacién de 50

investigadores.

1.3 Objetivos

1.3.1 Objetivo General

Determinar de qué manera el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas

se relaciona con la falta de estrategias de Gestidn en Propiedad Intelectual, Perd 2022

1.3.2 Objetivos Especificos

OEL1. Determinar de qué manera el incumplimiento de los requisitos se relacionan
directa y significativamente con el no otorgamiento del titulo a las Universidades Peruanas y

la falta de estrategias de Gestidn en Propiedad Intelectual, Per 2022

OE2. Determinar de qué manera el incumplimiento de los requisitos se relacionan
directa y significativamente con el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas

y estrategias en Gestion de Propiedad Intelectual, Per 2022

OE3. Analizar de qué manera la proyeccion académica se relaciona con el no
otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y falta de estrategias de Gestion en

Propiedad Intelectual, Per( 2022
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1.4 Justificacion

Segun Ferndndez—Bedoya (2020), la justificacion es imprescindible en una
investigacion cientifica, puesto que sefialan las necesidades y motivos que conllevan a un
investigador a seleccionar el tema que va a desarrollar, es a través de la justificacion donde se
va a fundamentar y respaldar las propuestas instauradas por el investigador de un modo

convincente.

1.4.1. Justificacién teérica

Esta investigacion se justifica con el aporte al conocimiento existente sobre Propiedad
Intelectual especificamente en la rama de la Propiedad Industrial, Invenciones y Nuevas
Tecnologias, actualizando y determinando la realidad problematica del no otorgamiento de
Patentes en Universidades Peruanas, cuyo resultado permitird establecer cuéles son las
principales causas que originan que no se otorgue un titulo, permitiendo plantear estrategias de

gestion en Propiedad Intelectual frente a la problematica detectada.

1.4.2 Justificacion Practica

A nivel préctico, se justifica en el sentido de que permitiréa establecer la causalidad sobre
la problematica del no otorgamiento de las patentes a las Universidades Peruanas que carecen
de estrategias de gestion en Propiedad intelectual, permitiendo cambiar la situacion adversa al
recomendar que se cree un area encargada en propiedad intelectual, creando procesos claros y
lineamientos especificos, generando un mayor numero de patentes otorgadas en las

Universidades, trayendo consigo grandes beneficios a nivel académico.

1.4.3 Justificacion metodoldgica

A nivel metodoldgico, esta investigacion cumple con todos los parametros cientificos

para tener validez y confiabilidad sobre los resultados que se obtendran, es asi que su
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importancia recae en que a través de ella se generara nuevos conocimientos sobre las patentes
y su no otorgamiento, con la finalidad de encontrar soluciones a la problematica del no
otorgamiento del titulo de una patente a las Universidades Peruanas, ya que la investigacion

cientifica es un instrumento que permite el crecimiento y progreso de las personas.

1.4.4 Justificacién social

Este estudio pretende impactar en el sentido de que genera aportes significativos sobre
las carencias de estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual en las Universidades Peruanas
estableciendo y determinando cuéles son las causas por las que no se otorga el titulo de una
patente, ayudando a optimizar la generacion de solicitudes de patentes a las Universidades
Peruanas y generando soluciones y acciones para no caer en el no otorgamiento del titulo de

propiedad de una Patente.

1.5 Hipotesis

1.5.1 Hipdtesis general

El no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas se relaciona directa y

significativamente con la falta de estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual, Per 2022
1.5.2 Hipotesis especifica

HE.1. El incumplimiento de los requisitos se relaciona directa y significativamente con
el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias de Gestidn
en Propiedad Intelectual, Pert 2022.

HE.2. La proyeccion académica afecta significantemente el no otorgamiento de
patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias de Gestion en Propiedad

Intelectual, Pert 2022.
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HE.3. La desproteccion a los inventos tecnologicos se relaciona con el no otorgamiento
de patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias de Gestion en Propiedad

Intelectual, Pert 2022.
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Il. MARCO TEORICO

2.1 Bases teoricas sobre el tema de investigacion

2.1.1. Bases tedricas respecto a Patentes

Segun la EPO (2019), una patente es el Derecho que confiere el estado al duefio de la
invencidn para su explotacion exclusiva, en el territorio donde se solicito su proteccion por un

periodo de tiempo determinado.

Una patente concede derechos exclusivos sobre una invencion, facultando a su titular
el poder de excluir a terceros de fabricar, vender o utilizar su invencion, y en ese caso, de qué
forma usarla durante un periodo especifico, estos derechos cedidos se otorgan a cambio de que

el inventor divulgue su creacion.

Las patentes conceden un derecho de propiedad ya sea a una persona natural o juridica,
proporcionando el derecho de manera territorial, esto es, solo en el territorio que solicita dicha
proteccién, quedando protegida por un periodo determinado segun sus modalidades, en el caso
de Patentes de Invencion el tiempo es de 20 afios y para Modelos de Utilidad el tiempo de

proteccidn es de 10 afios, prohibiendo a terceros hacer uso, comercializar o replicar su invento.

Las patentes forman parte de la Propiedad Intelectual, integrando la rama de la
Propiedad Industrial, que a su vez se divide en Invenciones y Nuevas Tecnologias, una patente
protege inventos con gran carga tecnoldgica, que tiene que pasar por una serie de procesos,
primero como todo nace con una idea, pero las ideas por si mismas no pueden patentarse, esta
tiene que ser desarrollada a tal punto de que se tenga un producto, proceso, prototipo final,
composicidn, sistema, sustancia, etc., cuyo resultado final sera que termine en una solicitud de
patente, que al seguir un proceso efectivo, terminar en una Patente otorgada, para obtener

proteccién deben obligatoriamente solicitar el registro ante la direcciébn competente del
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Indecopi, en este caso la solicitud se dirige ante la Direccion de Invenciones y Nuevas

Tecnologias (DIN) para Perd.

2.1.2 Caracteristicas

Las patentes poseen cuatro caracteristicas fundamentales:

2.1.2.1 Validez territorial

El titulo de propiedad que se otorga solo seré valido en el pais, territorio, jurisdiccion
en el que se solicita el registro y ha sido concedido, esto quiere decir que, Si se quiere proteger
el mismo invento en varios paises, se tendra que solicitar dicho invento en tantos paises se

desee obtener la proteccion.

2.1.2.2 Vigencia

El tiempo de proteccidn de una patente es de 10 afios para Modelos de utilidad y 20
afios para Patentes de Invencion, esta proteccion empieza desde la fecha en la que se solicita el
registro de patente, es importante mencionar puesto que se creeria que la vigencia del titulo se

obtiene una vez se ha otorgado y no desde el inicio del tramite.

2.1.2.3 Nivel excluyente

La proteccion otorgada por una patente te da la facultad de excluir a terceros de explotar
el invento, por esta razon se dice que existe un monopolio concedido por el tiempo que dure la

vigencia de la patente.

2.1.2.4 Poseen requisitos

Las patentes deben cumplir con requisitos de patentabilidad, para el caso de Patentes

de invencion, deben poseer Novedad, estd debe ser a nivel mundial, que el invento que se
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pretende proteger no haya sido divulgado de ninguna forma ni conocido en ninguna parte del
mundo, ya sea por descripcion oral, escrita, uso, comercializacion u otro medio; nivel
inventivo, que la solucion gue se plantea para resolver un problema técnico no sea evidente
para una persona con conocimientos técnicos en el medio de la invencion, sea obvia o se
deduzca de lo conocido en el estado de la técnica, que comprende todo lo que se conoce y es
de informacién publica y por ultimo debe cumplir con la aplicacion industrial; esto significa
que el invento debe ser capaz de poder fabricarse, reproducirse o utilizarse en cualquier tipo de

industria o actividad productiva.

Para Modelos de Utilidad, deben poseer 2 requisitos, la novedad a nivel mundial, del
mismo modo que las patentes y por tltimo cumplir con la ventaja técnica, esto es que la forma
o configuracion nueva permita hacer un mejor uso, funcionamiento o adicionarle una utilidad
gue antes no poseia, dentro del estado del arte 0 en comparacion con sus antecedentes mas

cercanos.

2.1.3 Modalidades de registro.

2.1.3.1 Patentes de invencion

Las patentes de invencidn son desarrollos tecnoldgicos que tienen la capacidad de ser
aplicados de forma practica en diferentes industrias, protegen procedimientos, sistemas
complejos, procesos, productos 0 composiciones que contienen informacion valiosa con gran
carga tecnoldgica y mayor complejidad por lo que deben cumplir con mas requisitos, por ello
la duracion del tramite de registro es mas larga y tediosa, tomando un tiempo en promedio de

2 a 5 anos.

El titulo de propiedad que concede una patente de Invencién otorga una proteccion de

20 afios contados desde la fecha de presentacién de la solicitud, una cualidad que diferencia a
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las Patentes de Invencion de los modelos de utilidad, es que estas deben pagar anualidad a lo
largo de los 20 afios que se concede el titulo, los montos de pago varian segun el afio que tiene
la patente, se paga un concepto si la patente se encuentra atn en trdmite a partir del primer afio
hasta el otorgamiento, desde el otorgamiento hasta los 10 afios y por ultimo desde los 11 afios
hasta el vigésimo afio, este pago es indispensable si deseas tener vigente el titulo, modo
contrario, si se deja de pagar este concepto el titulo caeria en abandono y se perderian los

derechos exclusivos y la proteccion otorgada al invento.

La vigencia del titulo de una patente no es renovable, su registro no es obligatorio mas

indispensable puesto que si quieres proteger tu invento debes solicitar su registro.

Es de suma importancia recalcar que se debe optar por esta modalidad de invencién
cuando la solucion planteada para resolver un problema no sea de facil superacion tecnologica
y la invencion cumpla con los 3 requisitos de patentabilidad, esto se debe a que el pago de las
tasas son mas elevadas y esta modalidad paga ademas el concepto de anualidad para mantener
vigente la proteccidn; una vez pagada la tasa para tramitar el registro y posterior a ello pasar
por un examen de forma, que se detallara mas adelante que requisitos 0 documentos debe
contener, se pasa por la etapa de Publicacion donde el invento que hasta este momento se
encuentra en un estado de Confidencialidad, pasara a ser divulgado y formara parte de todo lo
conocido por el publico, por ello, si se omite el pago de algin examen o anualidad propio de
esta modalidad, el invento perderia la posibilidad de ser otorgado e imposibilita pedir su
proteccién nuevamente, ya que se al publicarse un resumen de la invencion se pierde un valioso

requisito como el de la novedad.

2.1.3.2 Modelos de utilidad

Los Modelos de Utilidad protegen solo productos que poseen la capacidad de ser

aplicados de forma practica en diferentes industrias y cuenten con una caracteristica en
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particular, como una mejora técnica, un mejor funcionamiento, adaptacion, uso o producto
mejorado, se les considera como inventos menores, se recomienda optar por esta modalidad
cuando se considere que la tecnologia que protege o el nuevo funcionamiento o uso que se le

ha otorgado podria ser facilmente superado o mejorado en un corto tiempo por terceros.

La proteccion que otorga el titulo de propiedad de un Modelo de Utilidad es de 10 afios,
no prorrogable, debe cumplir con 2 requisitos de patentabilidad como lo es la Novedad a nivel
mundial y ventaja técnica, su trdmite tiene una duracion en promedio de 1 a 2 afios, por lo que,
comparando con una Patente de invencion, lograr su otorgamiento es mucho mas rapido y a
nivel de costos es mas reducido pues las tasas administrativas son menores y no paga anualidad

a lo largo de su vigencia de concesion.

2.1.4. Excepciones a la patentabilidad

Para saber gque es patentable o no, debemos primero fijarnos y revisar que se encuentra
dentro de las excepciones a la patentabilidad, si se pretende solicitar una patente, debido a que
estas exclusiones limitaran el campo que debemos estudiar y nos guiardn frente a aquellos

inventos que la legislacién establece que no cuentan con proteccion.

La Decision 486, Régimen Comun sobre Propiedad Intelectual (2000), establece cuales
son las excepciones a la patentabilidad, que debemos tomar en cuenta, segin consta en el
articulo 15°, no se consideran invenciones descubrimientos, puesto que es algo que se
encontraba de por si, pero estaba oculto; seres vivos; modalidades protegidas por la Propiedad
Intelectual, como Derechos de autor, obras, software; teorias cientificas; planes, reglas de

juegos, pues todas estas carecen de aplicabilidad industrial.

Por otro lado, el articulo 20 de la Decision Andina 486, establece que no son patentables
aquellas invenciones cuya comercializacion, licencia, uso o explotacion sea contraria a la moral

y el orden publico o que se encuentre prohibido textualmente mediante ordenamiento;
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seflalandose procedimientos que modifiquen al ser humano, animales, su genética; métodos,
procedimientos, etc. que afecten la salud, seguridad e integridad de todo ser vivo y su medio

ambiente y procedimientos bioldgicos.

2.1.5. Procedimiento de tramitacion de patentes ante Indecopi

Para solicitar una patente, se debe seguir un procedimiento establecido y estandarizado
a nivel suprarregional, segun indica el Capitulo 111 de la Decision 486 de la Comunidad Andina
(2000), Indecopi es la Oficina Nacional competente encargada de llevar a cabo la recepcion y
revision del trdmite de una Patente a través de la Direccion de Invenciones y Nuevas

Tecnologias (DIN).

2.1.5.1. Admisién a tramite

Primera fase que debe superar la solicitud de patente ante la Direccion de Invenciones
y Nuevas Tecnologias del Indecopi, esta puede ser iniciada por mesa de partes de manera

presencial en las distintas oficinas del Indecopi o por de mesa de partes virtual.

Una vez ingresados los documentos con el fin de que se registre la solicitud por patente,
la Direccién de Invenciones y Nuevas tecnologias emite la entrega de una notificacion o cargo,
donde gueda constancia de la diligencia realizada, la solicitud sera admitida a tramite en el
tiempo establecido de 30 dias habiles, luego que la oficina verifique que se ha cumplido con

los requisitos minimos de admisibilidad.

El articulo 26° de la Decision 486 de la Comunidad Andina (2000), menciona que se
debe ingresar junto con la solicitud de registro de una patente el petitorio, el documento técnico
que esta conformado por la descripcion, resumen, dibujos y reivindicaciones, poderes de
representacion de contar con un representante, pago de la tasa administrativa dependiendo de

la modalidad de la patente y la cesion de derechos de ser el caso, copia del contrato de acceso
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cuando la patente haya usado recursos genéticos, documento que acredite autorizacién o
licencia de conocimientos tradicionales de pueblos indigenas de ser necesario y/o certificado

de material biologico de ser necesario.

El articulo 27° de la Decision 486 de la Comunidad Andina (2000), establece que la
solicitud ingresada a la DIN de Indecopi para el caso peruano debe contener un formato de
solicitud (F-DIN-01/02) correctamente, identificar la modalidad de la invencién, tipo de
solicitud, titulo de la invencion, datos del solicitante, datos de los inventores, datos del

representante de contar con ello y demas datos que sean necesarios.

El articulo 33° indica que para que la solicitud ingresada tenga como fecha de
presentacion el dia del ingreso de los documentos a Indecopi, esta debe contar con los
siguientes documentos como requisitos, el correcto llenado del formulario sefialado lineas
arriba, la descripcion del invento, dibujos de ser necesarios y por ultimo el comprobante de
pago de la tasa administrativa por registro de solicitud de patente, si esta careciese de alguno
de estos requisitos indispensables, la solicitud quedara como no admitida a tramite, posterior a
ello la DIN notificara al solicitante la inadmisibilidad de su tramite, especificando el o los
requisitos faltantes, no existe un plazo establecido para corregir dichas observaciones, por ello
el tiempo de demora dependera netamente del interesado, mientras no se realicen las
subsanaciones, la solicitud carecera de una fecha de presentacion y un nimero de expediente,

quedando estancado el tramite.

Por el contrario, si la solicitud comprende todos los documentos mencionados en el

articulo 33°, esta serd admitida a tramite, logrando pasar a la siguiente etapa.

Es sustancial recalcar que la fecha de presentacion en el tramite que solicita la patente

es de suma importancia puesto que se toma como referencia durante todo el proceso ya que es
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tomada en cuenta para establecer los plazos a lo largo de todo el camino que recorre la solicitud

y en caso se otorgue la patente, su proteccion serd contada a partir de la fecha de presentacion.

2.1.5.2 Examen de Forma

Esta es la segunda etapa dentro del tramite para solicitar una Patente en cualquiera de
sus modalidades, luego de ingresada la solicitud y haber sido admitida a trdmite, un especialista
de la Direccion de Invenciones y Nuevas Tecnologias realizara el examen de forma respectivo,
que consiste en evaluar y analizaran los documentos presentados en la solicitud, si luego de la
verificacién de los documentos se concluye que todo estos estdn completos y han sido
ingresados de manera correcta, es decir no existe documentos por subsanar o ingresar, la

solicitud pasa a la siguiente fase, conocida como la etapa de publicacion.

Por otro lado, si de la revision de los documentos se concluye que falta algln requisito
0 que un documento tiene observaciones, la Direccion de Invenciones y Nuevas Tecnologias,
envia una notificacion al correo indicado en el formato de solicitud, que puede ser el correo del
inventor o de su representante, para que subsane errores , ingrese documentos faltantes o
cumpla con los requerimientos dados por el especialista, para ello se le otorga un plazo legal
de 2 meses, pudiendo ser prorrogados por 2 meses mas a solicitud del interesado segun
establece en el articulo 39° de la Decisidn 486 de la Comunidad Andina (2000), terminado el
sin las subsanaciones, la solicitud caera en abandono, perdiendo el derecho a continuar con el
tramite y por tanto, perdiendo la proteccion de sus invento, sin embargo, la DIN se compromete
a guardar la confidencialidad de la informacién compartida en el tramite, quedando a salvo el
derechoy laalternativa de volver a presentar una nueva solicitud, debido a que hasta esta etapa

el invento ha mantenido su confidencialidad.
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Por otro lado, si se subsanan dichas observaciones en el plazo establecido, la Direccién
de Invenciones y Nuevas Tecnologias envia una notificacion al correo del solicitante

pudiéndose asi seguir con la siguiente fase.

2.1.5.3. Publicacion

Terminado el examen de forma satisfactoriamente la Direccién de Invenciones y
Nuevas Tecnologias de Indecopi publica de forma gratuita un extracto de la invencion,
detallando a modo de resumen todo el invento en su Gaceta Electronica, notificando al
solicitante la fecha de publicacion, los plazos son de 18 meses contados desde la fecha de que
presentacion de la solicitud para patentes de invencién y 12 meses para modelos de utilidad,
no obstante, el solicitante podrd pedir en el petitorio del formulario, el adelanto de la
publicacidn, esto significa que luego de pasar el examen de forma de manera satisfactoria la
solicitud puede ser publicada en cualquier momento a pedido del interesado, no teniendo que

esperar 18 0 12 meses.

En esta fase se pone fin a la confidencialidad y con ello se divulga la fecha de
presentacion, nimero de expediente, nombre del solicitante, pais, nombre de la invencién y un
resumen, perdiéndose la confidencialidad guardada celosamente, pudiendo ser consultada por

terceros.

Luego de la publicacién en la Gaceta Electrénica se otorga un plazo legal de 60 dias
para patentes de invencién y 30 dias para modelos de utilidad, para que quien tenga derecho o
legitimo interés pueda presentar oposicion debidamente fundamentada, por una sola vez, con
el objetivo de impedir la proteccion del invento en cuestion, si considera que se esta afectando
sus derechos de propiedad industrial, pudiendo prorrogarse dicha oposicion a peticion de parte

por 60 y 30 dias respectivamente para cada modalidad.
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2.1.5.4 Examen de fondo

Conocido también como examen de patentabilidad, al dia siguiente de publicada la
solicitud, el interesado tiene un plazo de 6 meses para el caso de Patentes de Invencion, segun
sefiala en el articulo 44° de la Decisién Andina para requerir a la Direccion de Invenciones y
Nuevas Tecnologias se efectle el examen de fondo a la solicitud respectiva, adjuntando a su

pedido el pago correspondiente.

Para el caso de Modelos de Utilidad, segun consta en el articulo 85° de la Decesion
486, el plazo para pedir que se efectle el examen de patentabilidad sera de la mitad del plazo
sefialado para las patentes de invencion, es decir 3 meses para solicitar que se realice dicho
examen y adjuntar el pago respectivo, cabe resaltar que ambos plazos son no prorrogables, y
de no cumplir con realizar dicha peticion la solicitud cae en abandono, poniendo final al tramite
para solicitar el registro de una Patente, agregado a ello una solicitud puede quedar en abandono
si se realiza el pago por concepto de examen de patentabilidad, pero no se ingresa un escrito
dirigido a la DIN dentro del plazo indicado en la Decision 486, de la Comunidad Andina
solicitando la realizacion dicho examen, si esto sucede el solicitante pierde la posibilidad de
volver a presentar una solicitud requiriendo la proteccion, puesto que, el invento ya perdio su
confidencialidad al hacerse publico y no cumpliria con uno de los requisitos exigidos para ser

otorgado, que es la novedad a nivel mundial.

En esta etapa se analizara el cumplimiento de los requisitos establecidos en la Decisidn
Andina 486 (2000), desde el articulo 14°, que sefala los requisitos de patentabilidad para el
caso de las Patentes de Invencion, como lo son la novedad a nivel mundial, nivel inventivo y
aplicaciéon industrial, el articulo 15°, que establece que no es considerado invento,
comprendidos dentro de estos los descubrimientos, todo o parte de los seres vivos, juegos,

derechos de autor, teorias cientificas, etc.
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El articulo 16°, que sefiala que una invencion se considera novedosa cuando no esta
comprendida dentro del estado de la técnica, que es todo hecho publico y conocido hasta el

momento.

El articulo 17°, que establece el plazo de gracia en el caso un invento se haya hecho
publico, otorgandose 12 meses para solicitar su proteccion pese a haber sido divulgado, el
articulo 18°, que determina el nivel inventivo y el articulo 19° que nos explica la aplicacion

industrial.

Articulo 20° que sefiala aquello que no podra ser patentable por contrarrestar las buenas
costumbres y el orden puablico, etc., y el articulo 21° que establece que lo que ya se encuentra
patentado y posee una nueva funcionalidad no sera considerara Patente, puesto que este seria

considerado como un modelo de utilidad, por las caracteristicas que posee.

Todos estos articulos son muy importantes en la evaluacidn que se realiza en esta etapa
puesto es aqui donde se evaltan los requisitos de patentabilidad y otros criterios importantes
que definen si una patente se otorga o se rechaza, dando como resultado una respuesta y

resolucion de la DIN.

Para el caso de los Modelos de utilidad se analizan los articulos 81° y 82°que hablan de

la ventaja técnica y que no se considera protegido por esta modalidad, respectivamente.

Agregado a todo lo mencionado, en esta etapa también se analizara el documento
técnico y su redaccion, es decir se verificara si la descripcién del invento se ha realizado de
manera completa y clara, de tal forma que pueda ser replicado por un especialista con el simple

hecho de seguir los pasos planteados en dicho documento técnico.

Luego de finalizado el examen de fondo, el especialista encargado emite su reporte y si

existieran observaciones, la DIN notifica al solicitante para que pueda levantar dichas
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observaciones y posterior a ello solicite se realice un examen adicional con las nuevas
modificaciones y recomendaciones dadas por el especialista encargado, otorgandose un plazo
de 60 dias para dicha subsanacion en el caso de Patentes de Invencion y 30 dias para el caso de
Modelos de utilidad, pudiéndose prorrogar dicho plazo por 30 y 15 dias respectivamente por

Unica vez a pedido del interesado.

Por ultimo, si luego del vencimiento del plazo el solicitante no responde a lo requerido

por la DIN, esta emitira su resolucion tomando en cuenta el examen de patentabilidad emitido.

En base al resultado de este examen la Direccion de Invenciones y Nuevas Tecnologias

emite una respuesta otorgando total o parcialmente la patente o caso contrario denegandola.

2.1.5.5. Resolucion

Resultado final y respuesta que emite la Direccion de Invenciones y Nuevas luego del
resultado del examen de patentabilidad, poniendo con este pronunciamiento el fin al proceso

que debe seguir una patente, teniendo como resultado dos alternativas,

2.5.5.1.1 Denegatoria de la Patente.

Se obtendra como resultado una denegatoria de la Patente cuando no se hayan cumplido
los requerimientos a las observaciones que se encontraron en el examen de patentabilidad o
cuando se identifique que la solicitud por Patente de Invencion o Modelo de utilidad no cumple
los requisitos de patentabilidad para ser otorgados, por ello Indecopi emitird una resolucién

indicando los motivos en los cuales se fundamenta su decision.

De no estar de acuerdo con dicha resolucidn, el solicitante puede interponer los recursos
de reconsideracion o apelacion, de acuerdo a lo que considere pertinente, dentro del plazo de
15 dias hébiles establecidos en el TUO de Ley General del Procedimiento administrativo 27444

(2001) , en sus articulos 219° y 220°.
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2.5.5.1.2. Otorgamiento de la Patente. Se obtendra como resultado el otorgamiento
de una Patente cuando al finalizar el examen de fondo o también Ilamado de patentabilidad, el
evaluador encargado no haya tenido alguna observacion o requerimiento, teniendo como efecto
la obtencién del titulo de la patente por medio de una resolucion que indique el resultado
favorable o cuando luego de dicho examen la solicitud cumpla con los requisitos de

patentabilidad.

La Direccién de Invenciones y Nuevas Tecnologias emite la Resolucion a través de un
correo electronico al representante o solicitante, esta se notifica junto con el resultado del

examen de patentabilidad realizada por el especialista asignado.

La resolucidn contiene datos importantes como el nombre de los inventores, modalidad
de la patente, titulo del invento y lo mas determinante e importante, las reivindicaciones, las

cuales determinan la proteccion de la patente.

El titulo de otorgamiento de una patente concede derechos, pero a su vez desprende
obligaciones como en el caso de las Patentes de Invencion, puesto que se deben mantener a
través del pago de la anualidad durante toda su proteccion, es decir desde la fecha de

presentacion de la solicitud hasta el Gltimo afio de su otorgamiento.

A partir del otorgamiento surge una nueva figura, el titular, esto significa que a lo largo
de todo el proceso tenemos al solicitante que finalmente luego de pasar todas las etapas y
obtener como resultado favorable el otorgamiento del titulo nace el titular, persona natural o
juridica que sera aquel que se beneficia de los derechos exclusivos que concede la patente por
un tiempo de 20 afios, para Patentes de invencidn, contados desde la fecha de solicitud de la

patente o de 10 afios para Modelos de Utilidad, ambos tiempos no prorrogables.
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2.5.6. Medios impugnatorios

2.5.6.1. Reconsideracion. La reconsideracion segun consta en el articulo 119° del
Texto Unico Ordenado de la Ley General del Procedimiento Administrativo (20001), se
interpone antes el mismo drgano que dict6 o resolvié emitiendo una resolucion, sustentandose

en presentar una nueva prueba, en este caso el recurso es dirigido a la DIN de Indecopi.

Recurso impugnatorio que el solicitante puede interponer de no estar de acuerdo con la
resolucion dada por la Direccion de Invenciones y Nuevas tecnologias, teniendo un plazo de

15 dias héabiles contados a partir del dia siguiente de notificarse dicha resolucion.

Mediante este recurso el interesado dirige un escrito con la reconsideracion a la
Direccion de Invenciones y Nuevas Tecnologias pidiendo que cambie su postura respecto a la
decision tomada, ingresando una prueba nueva con el fin de que la autoridad correspondiente
revise todo el expediente y corrija algin error cometido a lo largo del tramite y que no fue

considerada dentro del proceso de solicitud de patente para emitir una respuesta.

Las pruebas ingresadas mediante reconsideracion no pueden modificar partes del
documento técnico como Descripcion, reivindicaciones o dibujos, solo se ingresan con el fin

de que se evalten y con ello se emita un nuevo pronunciamiento.

La Direccion de Invenciones y Nuevas tecnologias segun indica su procedimiento eleva
el expediente con el recurso de reconsideracion a la Sala Especializada en Propiedad Intelectual

del Tribunal de Indecopi, para que evalle la nueva prueba y emita su decision.

El recurso de impugnacion trata de que la misma autoridad se pronuncie sobre algin
error que haya cometido al no valorar algin elemento introducido en la nueva prueba, pero
para el caso de la Direccidon de Invenciones y Nuevas tecnologia, segin indica la Directiva

N°002-2001/TRI-INDECORPI, en el punto 1.3, se establece que las oficinas (direcciones),
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comisiones y Salas del tribunal, podran de oficio o a solicitud, podran declarar nulidad de sus
propios actos administrativos cuando no seas actos definitivos que ponen fin a la instancia o
que resuelven en forma definitiva el procedimiento, por lo tanto, cuando la DIN, emite una
resolucion que deniega el titulo de la patente o la declara en abandono por no cumplir con las
fases del procedimiento dentro del plazo establecido, al interponer este recurso, se eleva a la

Sala Especializada de Propiedad Intelectual de Indecopi.

2.5.6.2. Apelacion. La apelacion segln consta en el articulo 120° del Texto Unico
Ordenado de la Ley General del Procedimiento Administrativo (20001), recurso impugnatorio
mediante el cual el solicitante puede interponer que la Direccién de Invenciones y Nuevas
tecnologias revise sus fundamentos de derecho para que eleve el expediente a su superior
inmediato, el interesado tiene un plazo de 15 dias habiles del dia siguiente de la resolucién

dada, para interponer dicho recurso.

Debido a la presente apelacion el expediente pasa a segunda instancia que es la Sala
Especializada en Propiedad Intelectual del Tribunal de Indecopi con el fin de que se revisen
todos los actos emitidos en el presente expediente y se pronuncie sobre los cuestionamientos,

la sala puede revocar la resolucion o confirmarla.

Si se agota la segunda instancia con una respuesta no favorable el solicitante puede
acudir al Poder Judicial, en caso no esté de acuerdo con lo emitido, entrando en aplicacion la
Ley 27584 y sus modificatorias al agotarse la via administrativa para acudir a la via contenciosa

a través de una demanda de impugnacién de resolucion administrativa.

Si dentro del plazo mencionado el solicitante o su representante no interponen ninguno
de estos dos recursos, la resolucién queda consentida, dejando imposibilitada su revision
posterior ante una segunda instancia y dando asi por finalizado el proceso para solicitar una

patente, bajo cualquiera de sus dos modalidades.
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2.6 Requisitos de patentabilidad

Segln la Decision 486, Régimen Comun sobre Propiedad Intelectual (2000), los
requisitos de patentabilidad exigidos segun lo designado por el articulo 14° para el caso de

Patentes de invencion son la Novedad, el nivel inventivo y la aplicacion industrial.

Estos requisitos varian segun la modalidad de la Patente,

2.6.1. Patentes de Invencion

Para esta modalidad se requieren de tres requisitos indispensables debido a su

complejidad y carga que presentan los inventos.

2.6.1.1. Novedad. De acuerdo con el Manual Andino de Patentes (2004), para
establecer la novedad de una invencion, se debe comprobar si existen anticipaciones o
antecedentes en el estado de la técnica que contengan explicitamente todas las caracteristicas

y elementos técnicos esenciales de la invencion.

El articulo 16 de la Decision Andina 486 (2000), nos dice que una invencion sera
novedosa cuando no este comprendida dentro del estado de la técnica, esto es todo lo que es

accesible al publico y conocido, ya sea de manera oral u escrita.

La novedad es uno de los requisitos mas importantes para obtener la Patentabilidad y el

otorgamiento de un titulo, pues si una invencion no es nueva no sera patentable.

La invencion no debe haber sido divulgada en ningin medio, ya sea redes sociales,

congresos, publicaciones, de forma comercial o industrial, de manera oral o escrita.

Se recomienda no divulgar el invento ni sus caracteristicas y funcionalidades, no
obstante, si se llega a divulgar antes de presentar el registro de solicitud ante Indecopi, la

legislacion afin nos otorga 12 meses de gracia desde la fecha de la primera divulgacién para
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poder iniciar el registro de solicitud de una patente en el Per(, esto plazo solo aplica para
nuestro territorio, pues como sabemos las patentes son territoriales y no significa que tengamos
el mismo plazo para solicitar en otros paises, incluso hay paises que no otorgan un plazo de
gracia, he ahi la importancia de tener en cuenta que siempre es mejor conservar y cuidar la

novedad de tu invento.

2.6.1.2. Nivel inventivo. También llamado en algunos paises, no evidencia u actividad
inventiva, segun el articulo 18 de la Decision Andina 486 (2000), existe nivel inventivo cuando
la solucion que se plantea para un determinado problema no resulta obvia ni se desprende del
estado del arte, esto quiere decir que, si para una persona con experticia en el tema o en la

materia que trata el invento, la solucion no es evidente se cumple con este requisito.

Por otro lado, si un experto llega a la misma solucion planteada reuniendo informacién
que ya existe se tendra como resultado que no se cumple con el nivel inventivo requerido, el
fin de este requisito es que solo se otorgue una patente si el invento representa un progreso

significativo con respecto de lo que ya se conoce hasta el momento de su solicitud.

Para analizar si existe nivel inventivo se compara con 2 antecedentes del mismo campo
técnico como minimo, estos deben ser los mas cercanos al invento, posterior a ello se analizara
que es lo que diferencia al invento de su antecedente proximo analizado, comparando todas sus
caracteristicas, agregado a ello evalua si esta solucién supera dificultades o problemas que no

se han podido resolver.

2.6.1.3. Aplicacion Industrial. La Decision Andina 486, Régimen Comun sobre
Propiedad Intelectual (2000), en el articulo 19° sefiala que una invencion posee aplicacion

industrial cuando puede ser replicado en la industria, comercio o cualquier actividad.
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Esto nos ayuda a regirnos a inventar y brindar soluciones que luego puedan ser
reproducidas en todas las industrias posibles, cabe recalcar que a lo largo de los afios las

solicitudes de patentes no son denegadas por la falta de este requisito.

2.6.2 Modelos de utilidad

Los modelos de utilidad obtendrén la proteccion mediante la concesion del titulo si

cumple con 2 requisitos establecidos por Ley.

2.6.2.1. Novedad. Del mismo modo que en el caso de las patentes de invencién en esta
modalidad también se exige el requisito de novedad a nivel mundial, la solucion que se brinde
para resolver un problema no debe estar dentro del estado de la técnica, ni ser conocida por el

publico.

2.6.2.2. Ventaja técnica. El articulo 81 de la Decision 486 (2000), sefiala que se
considerard modelo de utilidad a todo dispositivo, producto, maquina, herramienta que
cumplan con tener una nueva forma, funcionamiento, disposicion y que logre una mejor
utilidad, a esto es a lo que se denomina ventaja técnica, a la ventaja que tiene este nuevo

producto frente a lo ya existente.

La ventaja técnica entonces consiste en que a un producto ya existente se le agrega una

nueva funcionalidad otorgandole una ventaja sobre su antecedente méas cercano.

2.7. Factores que generan el no otorgamiento de Patentes

A continuacion, veremos las principales causas por las que no se otorga el titulo de

propiedad de una solicitud de patente a las Universidades Peruanas:



43

2.7.1 Falta de recursos humanos

La falta de capital humano es uno de los factores que afecta significativamente el
proceso para obtener una patente por parte de las Universidades Peruanas, dando como
resultado posible y més esperado el no otorgamiento del titulo de propiedad, puesto que al no
contar con recursos humanos que posean conocimientos especializados y experticia sobre
Propiedad Intelectual, en este caso especifico en Patentes, se atraviesa una serie de riesgos a lo
largo del proceso, generando retrasos, deficiencias, errores y falta de proteccion de los inventos
y desarrollos dentro de las Universidades Peruanas, el incipiente conocimiento actual del tema
limita su avance y genera pérdidas de oportunidades institucionales de diversa indole, como
perdida de capital monetario, pérdida de futuros y valiosos activos intangibles, pérdida de

conocimiento obtenido dentro de su comunidad, etc.

La ventaja que genera tiempo, pudiendo un especialista en Patentes y en Gestion de
Propiedad intelectual es que la experiencia y el conocimiento que tiene es fundamental al
momento de afrontar todo el trdmite para solicitar una patente y llegar a obtener el titulo de
Propiedad en el menor tiempo, pudiendo reducir el tiempo de en promedio la mitad, se evita
un resultado desfavorable por abandono de tramite, se logra hacer un seguimiento del proceso

individualizado cuyo resultado sera una mejor eficiencia del tiempo y costo.

2.7.2. Falta de ventaja técnica

De acuerdo con el articulo 81° de la Decisién 486 de la Comunidad Andina uno de los
requisitos de patentabilidad en el caso de patentes de Modelos de Utilidad es la ventaja técnica,
esta se aplica en el caso de productos que cuentan con un nuevo funcionamiento, nueva utilidad,

uso, aplicacion, que su antecedente mas cercano carezca.
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Al pasar por todas las fases del procedimiento para solicitar una patente y luego de que
el especialista encargado verifique en la etapa del examen de fondo, el invento carece de ventaja
técnica, se estaria incumpliendo un requisito de patentabilidad para cumplir con la modalidad
de Modelo de Utilidad, por tanto, no cumpliria con uno de los requisitos fundamentales para

obtener dicha patente.

Cabe resaltar que solo se pueden registrar por modelo de utilidad los productos y si
estos no cuentan con una mejora técnica, lo que se pretende proteger no es algo novedoso ni

ventajoso.

2.7.3. Carencia de novedad

De acuerdo con el articulo 14° de la Decision 486 de la Comunidad Andina uno de los
requisitos de patentabilidad es la novedad y serd aplicada en las dos modalidades de las
Patentes, se exige que la novedad sea a nivel mundial, es decir, que no haya sido divulgado de
ninguna manera y que no esté comprendida en el estado del arte, esto es todo aquello que ha

sido publicado y de lo cual se tiene conocimiento.

Para solicitar la proteccién de una patente es importante verificar que nuestro invento
sea novedoso, para ello debemos buscar todo lo conocido en el estado de la técnica y buscar
una solucién a algan problema técnico que no ha sido resuelto o que no se puede deducir

facilmente.

Pese a esto, si se realizd la divulgacion del invento de manera pablica, ya sea por redes
sociales, conferencias, publicaciones o por la comercializacién de este, se otorga un plazo de
12 meses, para poder proteger dicho invento ingresando una solicitud de patente, este plazo de

gracia evita que se pierda la novedad.
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2.7.4. Falta de Nivel Inventivo

Segun la Decision 486 de la Comunidad Andina (2000), en el articulo 14° se establece
que uno de los requisitos de patentabilidad es el Nivel Inventivo, este requisito es exigido solo
para el caso de las Patentes de Invencién, que consiste en resolver un problema técnico
mediante una solucion, esta no debe ser evidente ni obvia para una persona capacitada en la
materia y con conocimientos técnicos y debe comprender un gran salto tecnoldgico dentro de

todo lo conocido en el Estado de la técnica.

2.7.5. Duracién del proceso general para obtener una patente

Una de las causas por las que se pierde el otorgamiento de una patente en el caso de las
Universidades Peruanas es por la larga duracidn del tramite hasta obtener una resolucion que
otorgue o deniegue el titulo de propiedad de una patente, para el caso de Patentes de Invencion
el proceso puede durar desde 2 a 5 afios y para el caso de un Modelo de Utilidad este suele
durar de 1 a 3 afios, este largo recorrido provoca que a mitad del camino se abandone el tramite
y esto se debe a distintas causales, por ejemplo ingresar los documentos de la solicitud de
manera incompleta y no subsanar dentro del tiempo requerido, no hacer pagos propios del

tramite, no pagar anualidades, etc., desconocimiento total del tema.

2.7.6. Incumplimiento de los requisitos de admisibilidad

Para que una solicitud de patente sea admitida a tramite debe cumplir con los requisitos
minimos sefialados en el articulo 26 y 27 de la Decision 486 de la Comunidad Andina , que
seflala que debe contener un petitorio correctamente llenado con los datos requeridos, el
documento técnico que consta de la Descripcion, Reivindicaciones, Dibujos y un resumen,
presentar el pago de la tasa administrativa correspondiente, por otro lado si se requiere se debe
presentar una cesion correctamente legalizada y poder simple en caso la solicitud sea ingresada

por una persona distinta al inventor.



46

La falta de cumplimiento de estos requisitos sefialados anteriormente haran caer a la
solicitud de patente en una negacion del otorgamiento del titulo y esto puede ser porque no se
cumplen con los requisitos de forma, por no cumplir con los plazos establecidos en la Decision
486 de la Comunidad Andina, por no cumplir con los requisitos de fondo como lo son la
novedad, nivel inventivo y aplicacion industrial, al carecer de alguno de estos requisitos la
patente sera denegada inevitablemente, por otro lado una solicitud de patente puede caer en
abandono y por ende no lograr su otorgamiento cuando no se pagan las anualidades de las
patentes de invencién y esto se puede deber a desconocimiento o falta de personal que se
encargue de hacer seguimiento especializado a dichos tramites y por Gltimo también caera en
abandono al iniciar la solicitud pero no seguir con los pagos administrativos propios del tramite,

por ejemplo por no efectuar el pago para que se aplique el examen de patentabilidad.

2.8 Proyeccion académica en las Universidades Peruanas y su relacion con las patentes

La proyeccion se ve relacionada con los siguientes factores.

2.8.1. Disminucién del crecimiento institucional

Segun la Guia de Formulacion de Estrategias para la Gestion de la Propiedad Intelectual
(2018), las universidades tienen como mision institucional tradicional la formacion de
profesionales y/o generacion de acervo cientifico, pero en la actualidad esta mision se ha visto
ampliada hacia el desarrollo de actividades de investigaciones y conocimientos (know how),
que den como resultado productos de Propiedad Intelectual, demostrando su compromiso con
la investigacion cientifica y a su vez aumentando sus indices de produccién y escalando en los

rankings ganando prestigio y reconocimiento tanto a nivel Nacional como Internacionalmente.

En los dltimos afios la mision de las universidades no es solo generar conocimiento y

protegerlos a través de una Patente, sino lograr que estos conocimientos generados impacten
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positivamente dentro de la sociedad ayudando a resolver problemas significativos y logrando

su transferencia para la comunidad que lo requiera.

El no otorgamiento del titulo de propiedad de una patente genera disminucion y pérdida
del crecimiento institucional, asi como afecta en su prestigio debido a que hoy en dia uno de
los tres indicadores en la metodologia por parte de SCIMAGO, es el indicador de la Innovacion

que evalua la cantidad de patentes registradas.

2.8.2. Gestion de Propiedad Intelectual

En la actualidad las Patentes han tomado mayor relevancia para las Universidades
Peruanas debido a la relacion directa que poseen con la investigacion, ayudando a promover
una labor fundamental de las Instituciones, el de generar conocimientos cientificos, incentivar
la creacion y produccion de desarrollos. La gestion de la Propiedad Intelectual juega un papel
imprescindible para obtener patentes y contribuir con su proyeccién tanto a nivel nacional
como internacional por ello es importante mencionar la importancia de una proteccion de
Propiedad Intelectual con una estrategia, donde se pueda seguir una hoja de ruta para obtener
resultados eficientes, debido a la nueva Ley Universitaria 30220, las Universidades Peruanas
se ven obligadas a tener un Reglamento de Propiedad Intelectual que establezca politicas claras
para una adecuada gestion y proteccion de sus desarrollos, ademéas es recomendable que
cuenten con un 6rgano especializado que fomente y culturice sobre la importancia que toma la
Propiedad Intelectual dentro de las Universidades, que son el principal creador de desarrollos

e investigaciones.

2.8.3. Pérdida de la propiedad de activos para las Universidades

Es una de las misiones principales de las Universidades generar conocimientos para ser

transmitidos a la sociedad, estos pueden desembocar en inventos susceptibles de proteccion
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como Patentes, al no haber una estrategia de propiedad intelectual, una adecuada gestion ni
recursos destinados a obtener patentes se pierde la importante oportunidad de generar Patentes,
que son consideradas activos intangibles para las Universidades, que al ser explotadas,

comercializadas, cedidas a través de licencias generan ganancias.

La pérdida de activos intangibles como las patentes se pueden deber a diversos factores
como se ha venido mencionando a lo largo de la presente investigacion, dejando notar que debe
existir una estrategia para identificar, clasificar, proteger y gestionar la Propiedad intelectual

como las Patentes.

2.8.4. Pérdida de inversion

El trdmite de solicitud de una patente es un proceso que dura aproximadamente de 1 a
5 afios, dentro de los cuales se invierten considerables sumas de dinero sobre todo para
Universidades Publicas donde el presupuesto no es muy favorable o en su mayoria el
presupuesto anual no considera ni dirige alguna cantidad a la proteccion y obtencién de

patentes, mucho menos a la Gestién de la Propiedad Intelectual.

Agregado qué, las Universidades estan dotadas de esfuerzos grandes que consisten en
hacer pagos propios del tramite, pagos de mantenimiento, examenes adicionales, ademas
también se hacen pagos a asesores externos para poder realizar exdmenes previos a la solicitud
de una patente, para asegurarse de que esta esté dotada de todos los requisitos necesarios y que
logren tener algo que las diferencie de todo lo existente, agregado a ello también se realiza la
contratacion de un asesor o especialista que se encargue de darle seguimiento al tramite para

no perder toda la inversién y el tiempo en cada solicitud de Patente
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2.9 Estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual

2.9.1 Desproteccion de los inventos

El no otorgamiento del titulo de una solicitud de patente genera que los conocimientos
que fueron desarrollados dentro de las comunidades de las Universidades Peruanas queden
desprotegidos y con ello se pierda el esfuerzo, los conocimientos y la inversion que se puso en

el proyecto para llevar a cabo el desarrollo de la tecnologia.

Para ello es importante y recomendable primero analizar en bases de datos de patentes
toda la informacion sobre una determinada area tecnoldgica con el fin de tener insumos y la
informacion necesaria para que los esfuerzos para desarrollar u obtener una patente no sean en
vano, puesto que, si lo que se plantea proteger ya existe o podria ser facilmente superado,

solicitar su proteccion no tendria real relevancia.

Las Universidades deben buscar ademéas de proteger sus patentes, tener un plan

establecido o0 una hoja de ruta para asi evitar la desproteccién de todo su conocimiento.

2.9.2. Sectores con mayor numero de solicitudes de Patentes

Las materias méas solicitadas en Patentes pueden variar con el tiempo debido a los
avances de la tecnologia y las tendencias del mercado, sin embargo, mencionaremos las areas

que han permanecido a lo largo del tiempo debido a su importancia y desarrollo.

Segun la Base de datos estadisticos de la OMPI y base PATSTAT de la OEP (2022),
las materias en las que mas reincidieron las solicitudes de patentes durante los afios 2018 a
2020 fueron en tecnologia informatica (10% de todas las solicitudes publicadas), maquinaria

eléctrica (9,9%) y en transporte (11,4%).
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Segun el Manual de la OMPI para redactar solicitudes de patentes (2007), las materias

objeto de proteccion de una patente mas comunes son:

2.9.2.1. Dispositivos mecanicos y productos manufacturados

Las patentes protegen tanto dispositivos mecanicos como productos manufacturados,

son invenciones que se encuentran dentro de la normativa de Propiedad Industrial.

2.9.2.2. Procesos y/o métodos

Las patentes protegen procesos y métodos, se puede solicitar la proteccion de un
proceso para realizar cierto invento, asi como el método, por lo general estos se pueden

desempefiar en cualquier campo.

2.9.2.3 Composiciones 0 compuestos quimicos

Los inventores pueden solicitar proteccion de composiciones y compuestos quimicos,
por ejemplo, composiciones dentro de los campos farmacéuticos, biotecnoldgicos, materiales

y de la petroguimica.

2.9.2.4 Organismos y secuencias genéticas/microorganismos

Los paises latinoamericanos en general, y la Comunidad Andina y los paises
centroamericanos en particular, son renuentes al patentamiento de microorganismos y, aunque
no los incluyen como una excepcion de patentabilidad, no confieren patentes al simple
microorganismo aislado o incluso caracterizado, sino que se limitan a otorgar proteccion a
microorganismos modificados genéticamente o a los procedimientos de aislamiento en si
mismo que se considere que tengan nivel inventivo y aplicacion industrial, a condicién de que

Sean NUevos.
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2.9.2.5. Biotecnologia y productos farmacéuticos

La investigacion creciente en biotecnologia ha llevado al desarrollo de nuevos
medicamentos, terapias génicas, diagndsticos y herramientas biotecnologicas, la proteccion en

esta area es imprescindible para el avance y la innovacion en la atencion meédica.

2.9.3. Pérdida de Derechos

Un titulo de propiedad de una Patente otorga derechos exclusivos a su titular, como el
derecho de explotar, comercializar y reproducir su invencion, pero cuando una solicitud de
patente termina con una resolucién denegatoria, se genera pérdidas de derechos como lo son

derechos patrimoniales, y la oportunidad de poder ceder estos derechos y obtener regalias.

2.9.4. Pérdida de oportunidades de transferencia tecnoldgica en el mercado

Segln Manco (2017), la investigacion es una actividad orientada a producir soluciones
para problemas del dia a dia, estos conocimientos generan creaciones tales como productos,
procedimientos o desarrollos tecnoldgicos susceptibles de proteccion mediante una solicitud

de Patente.

Las Universidades con la mision de cumplir con uno de los roles mas importantes
incentivan el crecimiento de la investigacién cientifica aplicada, resultando de estos procesos,

productos, herramientas, creaciones, etc.

Por ello solicitan ante la DIN la proteccién de sus desarrollos, ya sea por Patentes de
Invencién o Modelos de utilidad, pero ;qué pasa cuando esta solicitud termina con una

resolucion que deniega el Titulo de Propiedad o no otorga la Patente?
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Al perder el titulo de una patente se pierde también la posibilidad de transferir la
tecnologia al mercado, el poder explotarla y tener ganancias de modo tal que se pueda recuperar

lo invertido.

Pero lo mas importante es que se pierde la oportunidad de transferir el conocimiento

obtenido dentro de la investigacion y desarrollo para cubrir necesidades de la sociedad.

2.9.5. Pérdida de contratos de licencia

Al obtener como resultado el no otorgamiento del titulo de propiedad de una patente,
se pierden también muchas valiosas oportunidades, una de ellas es generar contratos de

licencia.

Los contratos de licencia son aquellos mediante el cual se transfieren los derechos
patrimoniales del titular de la patente, es decir se traspasan estos derechos a cambio de un
acuerdo monetario entre el titular o duefio de la patente y el cesionario, esto se hace mediante

contrato de licencia o contrato de uso.

Pudiendo transferir total o parcialmente los derechos, por un determinado tiempo, a

cambio de un pago econémico.

Ademas de esto, se pierde la oportunidad de recuperar todo lo invertido, la oportunidad
de poder monetizar y explotar el invento porque no se logré el patentamiento y esto se puede
deber a incumplimiento de los distintos requisitos que ya hemos mencionado en la presente

investigacion o por otros factores como la falta de personal, etc.

2.9.6. Pérdida de monopolizar el invento

El fin de solicitar una patente ante la Direccion de Invenciones y Nuevas tecnologias

(DIN) del INDECOPI es lograr la proteccién de las creaciones derivadas de la investigacién
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cientifica aplicada, cuando una solicitud de patente no es otorgada por distintos motivos uno
de los principales dafios directos es la péerdida de monopolizar el invento, que significa esto,
que gracias a que el invento no obtuvo la proteccion requerida, se pierde la exclusividad de que
el titular pueda fabricar, comercializar, usar, reproducir, vender, etc. el invento dentro del

mercado y excluir, impedir y limitar a terceros de hacer uso de su invento o copiarlo.

2.9.7 Marco Legal

El derecho de Propiedad Industrial forma parte del derecho especial, vinculado al
derecho nacional conformado por el Derecho Constitucional, Civil, Penal, Administrativo y

Procesal.

A lo largo de los afios el hombre ha sido ingenioso y ha ido creando e inventando a
través del tiempo, es por ello que surge la necesidad de crear un Sistema de Propiedad
Intelectual que pueda proteger dichas creaciones e inventos con el fin de otorgar seguridad

juridica a través de estas disposiciones legales

Dentro de la legislacion Nacional la norma de mayor jerarquia se encuentra en la
Constitucion Peruana (1993), que sefiala en su articulo 2° inciso 8, el derecho que tiene toda
persona a crear de manera libre obras, inventos o productos protegidos por la Propiedad

Intelectual y a su vez de obtener su propiedad y titularidad sobre dichos inventos o creaciones.

De esto podemos entender que la Propiedad Intelectual es considerada como un
Derecho Fundamental otorgandose el rango mas predominante, y la razon es simple, la
Propiedad Intelectual, en este caso en especial las patentes, toman un papel fundamental en el
desarrollo y avance del pais tanto de manera econdmica como social, puesto que estos

conocimientos traen consigo avances.
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2.10 Convenios o Tratados Internacionales

2.10.1 Convenio de la Unién Paris

El Pert forma parte del Convenio de Paris, como se le conoce comUnmente, desde el 11
abril de1995, conformado por 150 paises en la actualidad, en el presente convenio se sientan

las bases de 3 principios importantes, que dan origen a otros convenios.

-Trato Nacional, significa que el pais donde se requiera una solicitud de patente debe
otorgar el mismo trato tanto para los nacionales como extranjeros, dando iguales beneficios y

evitando las desigualdades y preferencias.

- Derecho de Prioridad, esto quiere decir que, si se presenta una solicitud de patente en un
pais como primera opcion luego puedo presentar la misma solicitud en otro pais con un plazo

de 1 afio sin que la fecha de presentacion se vea alterada, la fecha de presentacion se mantiene.

-Autonomia, los paises son auténomos y libres de otorgar o denegar las patentes.

2.10.2 Acuerdo sobre Aspectos Comerciales de los derechos de Propiedad Industrial

relacionadas con el comercio- ADPIC (1994)

Vincula la Propiedad Intelectual con el comercio, en este acuerdo se adoptan una serie de

medidas:

1. Busca armonizar legislaciones de Propiedad Intelectual
2. Define los requisitos de patentabilidad
3. Define las excepciones a la patentabilidad

4. Define las flexibilidades al derecho de las patentes
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2.10.3 Tratado de cooperacion en materas de patentes (PCT)

Este tratado permite acceder a la proteccion de una patente a través de una misma
solicitud internacional en distintos paises integrantes de este tratado a la vez, es decir que puede

proteger su invento, adecuandose asi a las distintas normas y reglamentos de cada pais.

2.11. Regulacion Regional o Supranacional
2.11.1 Decisién Andina 486

Vigente para 4 paises; Ecuador, Pert, Colombia y Bolivia; regula el otorgamiento de
marcas, patentes y demas derechos de la Propiedad Industrial en la Comunidad Andina, detalla

procedimientos, plazos, derechos, obligaciones, excepciones a la patentabilidad, entre otros.

2.12. Regulacién Nacional

2.12.1 Decreto Legislativo 1075

Ley de Propiedad Industrial que posee caracter complementario y procesal aplicable en
tanto no contradiga las normas de la Decesion 486, Régimen Comun Andino, nace como
resultado de los Tratados de Libre Comercio para aportar medidas que complementen la

decisién Andina 486.



56

2.12.2 Decreto Legislativo 1309

Entra en vigor el afio 2017, a través de este decreto se otorga facultades al Poder
Ejecutivo para simplificar procedimientos administrativos, la Direccion de Invenciones y
Nuevas Tecnologias a traves de la Comision de Invenciones y Nuevas Tecnologias actua en

2% jnstancia cuando se deniega una patente y no hay oposicion.

2.12.3 Decreto Legislativo 1397

Entra en vigor el afio 2017, este decreto aporta fortalecimiento normativo y de gestion
de instituciones publicas.

Los requisitos minimos de admisibilidad a cumplir son enviar el formulario de solicitud,
comprobante de pago de la tasa administrativa y el documento técnico que consta de la

descripcion, resumen, dibujos y reivindicaciones.

Cabe mencionar que, la Ley N.° 27584 y sus modificatorias se aplican en casos de
Propiedad Industrial cuando, agotada la via administrativa, se inicia una demanda de
impugnacion de resolucion administrativa mediante un proceso contencioso administrativo en
via judicial

De otro lado, encontramos elementos de Propiedad Industrial en el Codigo Civil y

delitos contra la Propiedad Industrial en el Cédigo Penal y su modificatoria, Ley N.° 27729.
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I1l. METODO

3.1 Tipo de investigacion

El presente trabajo es una investigacion Descriptiva- Cuantitativa, orientada al analisis
de los resultados expresados en el cuestionario de preguntas aplicado a los miembros de la Red
Cati de las Universidades Peruanas encargados de la Propiedad Intelectual que contiene las

variables, dimensiones e indicadores de la problematica materia de investigacion.

Al respecto, Hernandez y Mendoza (2018), expresan que: “En un estudio descriptivo el
investigador selecciona una serie de cuestiones (que, recordemos, denominamos variables) y
después recaba informacion sobre cada una de ellas, para asi representar lo que se investiga

(describirlo o caracterizarlo).” (p.108).

3.1.1 Nivel de investigacion

El nivel de investigacion es tedrico — practico, es decir una investigacion aplicada -
descriptiva. En lo que se refiere al nivel de investigacion teorico, se estudio la normativa actual
existente en el tema de patentes incluyendo sus modalidades, se reviso libros, tesis, articulos y
su aplicacion se realizara a partir del analisis de las encuestas para comprobar el objetivo

general de la investigacion.

3.1.2 Disefio

La tesis tiene un disefio no experimental de corte transversal, puesto que no se
manipulara en forma intencional las variables. En efecto, respecto del disefio no experimental
Hernédndez y Mendoza (2018), sefialan lo siguiente: (...), en un estudio no experimental no se
genera ninguna situacién, sino que se observan situaciones ya existentes, no provocadas
intencionalmente en la investigacion por quien la realiza. En la indagacion no experimental las

variables independientes ocurren y no es posible manipularlas, no se tiene control directo sobre
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dichas variables ni se puede influir en ellas, porque ya sucedieron, al igual que sus efectos.
(p.174).
El disefio de investigacion es descriptivo- correlacional.

3.1.3 Método

El método de la investigacion serd el inductivo, porque se partira del analisis de hechos
particulares para posteriormente llegar a conclusiones generales. Al respecto Hernandez y
Mendoza (2018), mencionan que: “Primero explorar y describir individualidades, para
posteriormente generar teoria.” (p.9). Para luego, los mismos autores Hernandez y Mendoza
(2018), afirman que: “procede caso por caso, dato por dato, hasta llegar a una perspectiva mas

general.” (p.9).

3.2 Ambito temporal y espacial

3.2.1 Ambito

La presente investigacion se realiza durante el 2023, teniendo como espacio geografico la

zona comprendida en Peru
3.2.2 Social

Trabajadores de Universidades del Peru y trabajadores de la Direccion de Invenciones

y Nuevas Tecnologias
3.2.3 Ubicacion

Lima- Perd

3.3 Variables

e V1. No otorgamiento de patentes (Variable independiente)
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e V2. Estrategias de Gestion de Propiedad Intelectual (Variable dependiente)
Véase el ANEXO 2 en el cual se encuentra el Cuadro de Operacionalizacion de

Variables.

3.4 Poblacion y muestra

3.4.1 Poblacion

Es aquella que engloba todas las unidades de la investigacion que se estudia de acuerdo
con la naturaleza del problema, es decir, la suma total de las unidades que se van a estudiar, las
cuales deben poseer caracteristicas comunes dando origen a la investigacion. Arias (2006)
sefiala que “es el conjunto de elementos con caracteristicas comunes que Son objeto de analisis

y para los cuales seran validas las conclusiones de la investigacion . (p.98).

La poblacién de la presente investigacion estd constituida por 25 miembros de la red
CATI de las Universidades del Pert que integran las oficinas de Propiedad Intelectual o el area
de Propiedad Intelectual, de un rango de edad entre 25 y 50 afios del distrito de Lima, durante

el periodo 2022.

3.4.2 Muestra

La muestra en estudio es el denominado muestreo censal. En ese sentido Ramirez
(1997) establece que la muestra censal es aquella donde todas las unidades de investigacién
son consideradas como muestra (p.77). La muestra esta constituida por cada uno de los
miembros de la red CATI de las Universidades del Pert que integran las oficinas de Propiedad

Intelectual o el area de Propiedad Intelectual, comprendidos en la poblacion.
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3.5 Instrumentos de Recoleccién de Datos

El autor Rios (2017), sefiala que: “Un instrumento de recoleccion de datos es una
herramienta concreta en la cual el investigador registra datos provenientes de las unidades de

analisis.” (p. 103).

En el presente trabajo se utilizard como instrumento un Cuestionario (Encuesta),
factible para la presente investigacion, considerando que este tipo de instrumento de

recoleccion de datos forman parte de los sefialados por el citado autor Rios.

3.6 Procedimientos para el procesamiento de la informacion
El desarrollo del presente trabajo consta de las siguientes etapas:
3.6.1 Recopilacidén y revision de informacion tedrica y descriptiva

= Se realiz6 la busqueda, revision y seleccion en los repositorios cientificos
institucionales disponibles tanto a nivel nacional como internacional, con el fin
de revisar el mayor material posible bibliografico disponible relacionado a las
variables de la investigacion.

= Se realizd la basqueda y revision de articulos cientificos nacionales e
internacionales indexadas en revistas prestigiosas y de peso como lo son Scopus,
Web of Science y Scielo con el propdsito de obtener la mayor informacién
posible sobre alguna de las variables estudiadas en el presente trabajo.

= Se realizo la busqueda de informacidn en articulos, revistas, Guias publicadas
por INDECOPI, CONCYTEC y otros autores con el fin de identificar el material

bibliogréafico disponible relacionado a las dos variables de la investigacion.



61

3.6.2 Recopilacidn, revision y procesamiento de informacion empirica

Primero, se procedié a recolectar todos los datos a traves de la aplicacion de una
a X personas, miembros de la Red CATI de las Universidades del Peru que
integran las oficinas de Propiedad Intelectual o el area de Propiedad Intelectual
en sus respectivas Universidades y entre coordinadores, asistente, trabajadores
de la Direccién de Invenciones y Nuevas Tecnologias de INDECOPI de San
Borja, Lima.

Segundo, con toda la informacién obtenida de la encuesta aplicada se realizo la
codificacion de los datos estadisticos.

Tercero, habiendo culminado la codificacion de la informacion con los datos
resultantes, se procedié a trasladar todo dato obtenido en tablas estadisticas,
dindmicas, graficos y columnas.

Por ultimo, se utilizé la herramienta Google Forms y Microsoft Excel con el
objetivo de recopilar la informacién y realizar el procesamiento de la

informacidn estadistica y grafica.

3.7 Andlisis de datos

El analisis por resultados es la parte final y conclusiva de una investigacion, en él vamos

a procesar toda la informacion que vaya apareciendo en nuestro estudio, a intentar presentarla

de manera ordenada y comprensible al intentar llegar a las conclusiones que estos datos

originan.

3.8 Consideraciones éticas

En la presente investigacion, teniendo en cuenta que toda informacion que posea el

Estado se presume publica, conforme a lo sefialado en el articulo 3 del Texto Unico Ordenado
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de la Ley de la Ley N.° 27806, Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica,
maxime si ésta es accesible via internet a través de su Portal de Transparencia, hemos recurrido
a informacidn del Ministerio de Educacién y Ministerio de salud, a su vez a las estadisticas de

INEI'y ENDES, entre otros trabajos de investigacion publicados.

La informacion obtenida no esta referida a aspectos que puedan dafar la credibilidad o
desarrollo de funciones de los servidores de salud y educacion, pues la evaluacion que
realizamos esta circunscrita a las variables que componen la presente investigacion, que no

tienen que ver con el fuero personal de los ya mencionados.
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IV. RESULTADOS

4.1 Anélisis e interpretacion de resultados

El anélisis y la interpretacion de los resultados obtenidos en la encuesta aplicada, la cual
esta integrada por 16 preguntas, se realizd de manera integrada, sistematizada, relacionada y

ordenada, siguiendo los parametros, métricas y criterios exigidos por el instrumento.

La unidad de analisis esta integrada por 30 miembros conformados por parte de Red del
Centro de Apoyo para la Tecnologia e Innovacion (CATI) de las Universidades del Pera, por
personal que labora en las oficinas de Propiedad Intelectual o el area de Direccion de
Investigacion cuyos fines estén relacionados con la Propiedad Intelectual, principalmente en
patentes y por coordinadores, asistentes, trabajadores de la Direccion de Invenciones y Nuevas

Tecnologias de INDECOPI de San Borja, Lima.

Siguiendo esa linea, el analisis e interpretacion de los resultados de las 16 preguntas

formuladas a la unidad de analisis es el siguiente:



64

Pregunta 1: ;Considera Ud. que el incumplimiento de los requisitos por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 en una solicitud de patente se debe a la falta de
personal especializado en tramites y seguimiento generando el no otorgamiento del titulo
por falta de una estrategia de gestion en Propiedad Intelectual?

Tabla 1

Del indicador falta de personal

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0

En desacuerdo 0 0

Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 6.7
De acuerdo 10 33.3
Muy de acuerdo 18 60
Total 30 100

16

14

12

10

Figural

Del indicador falta de personal

Falta de personal

2

: : [

Muy de acuerdo En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Muy de acuerdo
desacuerdo
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Interpretacion: De la tabla 1 se puede observar que el 60% de la poblacion encuestada esta
muy de acuerdo en que la falta de personal especializado en tramites y seguimiento trae como
consecuencia el no otorgamiento del titulo de propiedad de una patente, el 33% sostiene que
estd de acuerdo, lo que representa un total de 93.70% que considera que la falta de personal
especializado genera que no se otorgue el titulo; no obstante el 6.70% considera que no esta de

acuerdo ni en desacuerdo y el 0% en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 2: ;Cree Ud. que el incumplimiento de los requisitos de admisibilidad por parte
de las Universidades Peruanas en el aflo 2022 en una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo una patente por falta de una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

Tabla 2

Del indicador requisitos de admisibilidad

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 10
De acuerdo 10 33.3
Muy de acuerdo 17 56.7

Total 30 100
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Figura 2

Del indicador requisitos de admisibilidad

Requisitos de admisibilidad
16 17
14 10
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10

3

2
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Muy de acuerdo En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Muy de acuerdo
desacuerdo

Interpretacion: De la tabla 2 se puede observar que el 56.70% de la poblacion consultada esta
muy de acuerdo en que el incumplimiento de los requisitos de admisibilidad en una solicitud
de patente por parte de las Universidades Peruanas en el afio 2022 generd6 el no otorgamiento
del titulo de propiedad, el 33.30% sostiene que esta de acuerdo, lo que representa un total de
90% que considera que la falta del cumplimiento de los requisitos de admisibilidad en una
solicitud generd gue no se otorgue el titulo de propiedad; no obstante, el 10% considera que no

estd de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 3: ;Considera Ud. que el incumplimiento de los requisitos por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 como la falta de novedad en una solicitud de patente
genera el no otorgamiento del titulo una patente por falta de una estrategia de gestion en

Propiedad Intelectual?
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Tabla 3

Del indicador falta de novedad

Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 10
De acuerdo 10 33.3
Muy de acuerdo 17 56.7
Total 30 100
Figura 3

Del indicador Falta de novedad

Falta de novedad
16 15
14 13
12

10

2

2
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desacuerdo

Interpretacion: De la tabla 3 se puede observar que el 50% de la poblacion consultada esta
muy de acuerdo en que el incumplimiento del requisito de patentabilidad, como lo es la
novedad en una solicitud de patente por parte de las Universidades Peruanas en el afio 2022

genera el no otorgamiento del titulo de propiedad, el 43.33% sostiene que esta de acuerdo, lo
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que representa un total de 90% que considera que la falta del cumplimiento del requisito de
patentabilidad, como lo es la novedad en una solicitud de patente por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 genera el no otorgamiento del titulo de propiedad;
no obstante, el 6.67% considera que no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% en desacuerdo

y muy en desacuerdo.

Pregunta 4: ;Cree Ud. que el incumplimiento del requisito de nivel inventivo por parte de
las Universidades Peruanas en el afio 2022 en una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo de una patente por falta de una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

Tabla 4

Del indicador nivel inventivo

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en 3 10
desacuerdo

De acuerdo 14 46.7
Muy de acuerdo 13 43.3

Total 30 100
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Figura 4

Del indicador Nivel inventivo

Nivel inventivo
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Interpretacion: De la tabla 4 se puede observar que el 43.33% de la poblacidn consultada esta
muy de acuerdo en que el incumplimiento del requisito de patentabilidad, como lo es el nivel
inventivo en una solicitud de patente por parte de las Universidades Peruanas en el afio 2022
generd el no otorgamiento del titulo de propiedad, el 46.67% sostiene que esta de acuerdo, lo
que representa un total de 90% que considera que la falta del cumplimiento del requisito de
patentabilidad, como lo es el nivel inventivo en una solicitud de patente por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 genero el no otorgamiento del titulo de propiedad;
no obstante, el 10% considera que no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% en desacuerdo

y muy en desacuerdo.
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Pregunta 5: ;Cree Ud. que el incumplimiento del requisito de ventaja técnica por parte de
las Universidades Peruanas en el afio 2022 en una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo una patente por falta de una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

Tablab

Del indicador ventaja técnica

Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 1 3.3
Ni de acuerdo ni en 2 6.7
desacuerdo

De acuerdo 13 43.3
Muy de acuerdo 14 46.7
Total 30 100

Figura5

Del indicador Ventaja técnica
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Interpretacion: De la tabla 5 se puede observar que el 46.67% de la poblacion consultada esta
muy de acuerdo en que el incumplimiento del requisito de patentabilidad, como lo es, la
ventaja técnica en una solicitud de patente por parte de las Universidades Peruanas en el afio
2022 generd el no otorgamiento del titulo de propiedad, el 43.33% sostiene que esta de
acuerdo, lo que representa un total de 90% que considera que la falta del cumplimiento del
requisito de patentabilidad, como lo es la ventaja técnica, en una solicitud de patente por
parte de las Universidades Peruanas en el afio 2022 genero el no otorgamiento del titulo de
propiedad; no obstante, el 10% no esta de acuerdo ni en desacuerdo, el 3.33% esta en

desacuerdo y el 0% muy en desacuerdo.

Pregunta 6: ;Cree Ud. que el incumplimiento de los requisitos por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 alarga la duracion del proceso de solicitud de una
patente y genera el no otorgamiento del titulo una patente por falta de una estrategia de
gestion en Propiedad Intelectual?

Tabla 6

Del indicador duracion del proceso

Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en 5 16.67
desacuerdo

De acuerdo 11 36.67
Muy de acuerdo 14 46.7

Total 30 100




72

Figura 6

Del indicador Duracion del proceso
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Interpretacion: De la tabla 6 se puede observar que el 46.67% de la poblacidn consultada esta
muy de acuerdo en que el incumplimiento de los requisitos por parte de las Universidades
Peruanas en el afio 2022 alarga la duracion del proceso de solicitud de una patente y genera
el no otorgamiento del titulo de propiedad, el 36.67% sostiene que esta de acuerdo, lo que
representa un total de 83.34% que considera que el incumplimiento de los requisitos por parte
de las Universidades Peruanas en el afio 2022 alarga la duracion del proceso de solicitud de
una patente y genera el no otorgamiento del titulo de propiedad; no obstante, el 16.67% no

esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% esta en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 7: ;Considera Ud. que la proyeccion académica de las Universidades Peruanas en
el afo 2022 se vio afectada con la disminucion del crecimiento institucional por el no

otorgamiento de una patente por falta de una estrategia de gestion en Propiedad Intelectual?
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Tabla 7

Del indicador proyeccion académica

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en 5 16.7
desacuerdo
De acuerdo 11 36.6
Muy de acuerdo 14 46.7
Total 30 100
Figura7
Del indicador Proyeccién académica
Proyeccion académica
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Interpretacion: De la tabla 7 se puede observar que el 43.33% de la poblacién consultada esta
muy de acuerdo en que la proyeccién académica de las Universidades Peruanas en el afio
2022 se vio afectada con la disminucion del crecimiento institucional por el no otorgamiento
de una solicitud de patente, el 43.33% sostiene que esta de acuerdo, lo que representa un total
de 86.66% que considera que la proyeccion académica de las Universidades Peruanas en el

afio 2022 se vio afectada con la disminucion del crecimiento institucional por el no
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otorgamiento de una solicitud de patente; no obstante, el 10% no esta de acuerdo ni en

desacuerdo, el 3.33% esta en desacuerdo y el 0% muy en desacuerdo.

Pregunta 8. ;Considera Ud. que la proyeccién académica de las Universidades Peruanas en
el afo 2022 se vio afectada por la falta de una gestion de Propiedad Intelectual al tener como
resultado el no otorgamiento de una patente?

Tabla 8

Del indicador gestién de propiedad intelectual

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en 3 10.0
desacuerdo
De acuerdo 12 40.0
Muy de acuerdo 15 50.0
Total 30 100
Figura 8
Del indicador Gestion de Propiedad intelectual
Gestion de la propiedad intelectual
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Interpretacion: De la tabla 8 se puede observar que el 50% de la poblacion consultada esta
muy de acuerdo en que la proyeccidn académica de las Universidades Peruanas en el afio
2022 se vio afectada por la falta de una Gestion estratégica de Propiedad Intelectual al
solicitar una patente y tener como resultado el no otorgamiento del titulo, el 40% sostiene
que esta de acuerdo, lo que representa un total de 90% que considera que la proyeccion
académica de las Universidades Peruanas en el afio 2022 se vio afectada por la falta de una
Gestidn estratégica de Propiedad Intelectual al solicitar una patente y tener como resultado
el no otorgamiento del titulo; no obstante, el 10% no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0%

estd en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 9: ;Considera Ud. que la proyeccion académica de las Universidades Peruanas en
el afo 2022 se ve disminuida por la pérdida de activos de propiedad intelectual al tener como
resultado el no otorgamiento de una patente por falta de una estrategia de gestion en
Propiedad Intelectual?

Tabla 9

Del indicador pérdida de activos de propiedad intelectual

Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en 4 13.3
desacuerdo

De acuerdo 14 46.7
Muy de acuerdo 12 40.0

Total 30 100
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Figura 9

Del indicador Pérdida de activos de Propiedad Intelectual
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Interpretacion: De la tabla 9 se puede observar que el 40% de la poblacion consultada esta
muy de acuerdo en gue la proyeccién académica de las Universidades Peruanas en el afio
2022 se ve disminuida por la pérdida de activos de Propiedad Intelectual al solicitar una
patente y tener como resultado el no otorgamiento del titulo, el 46.67% sostiene que esta de
acuerdo, lo que representa un total de 86.67% que considera que la proyeccion académica de
las Universidades Peruanas en el afio 2022 se ve disminuida por la pérdida de activos de
Propiedad Intelectual al solicitar una patente y tener como resultado el no otorgamiento del
titulo; no obstante, el 13.33% no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% esta en desacuerdo

y muy en desacuerdo.
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Pregunta 10: ;Cree Ud. que la proyeccion academica de las Universidades Peruanas en el
afio 2022 se vio disminuida por la pérdida de la inversion al tener como resultado el no
otorgamiento de una patente por falta de una estrategia de gestion en Propiedad Intelectual?

Tabla 10

Del indicador pérdida de la inversién

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 1 3.3
Ni de acuerdo ni en 2 6.7
desacuerdo
De acuerdo 14 46.7
Muy de acuerdo 13 43.3
Total 30 100
Figura 10
Del indicador pérdida de la inversién
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Interpretacion: De la tabla 7 se puede observar que el 43.33% de la poblacién consultada esta
muy de acuerdo en que la proyeccion academica de las Universidades Peruanas en el afio

2022 se vio disminuida por la pérdida de la inversion al solicitar una patente y tener como
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resultado el no otorgamiento del titulo, el 46.67% sostiene que estd de acuerdo, lo que
representa un total de 90% que considera que la proyeccion academica de las Universidades
Peruanas en el afio 2022 se vio disminuida por la pérdida de la inversién al solicitar una
patente y tener como resultado el no otorgamiento del titulo; no obstante, el 6.67% no esta

de acuerdo ni en desacuerdo, el 3.33% esta en desacuerdo y el 0% muy en desacuerdo.

Pregunta 11: ;/Cree Ud. que el no otorgamiento del titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual generé la desproteccion a los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de los derechos morales?

Tabla 11

Del indicador pérdida de derechos morales

Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 10
De acuerdo 11 36.7
Muy de acuerdo 16 53.3

Total 30 100
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Figura 11

Del indicador pérdida de derechos morales
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Interpretacion: De la tabla 11 se puede observar que el 53.33% de la poblacién consultada
esta muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las
Universidades Peruanas en el afio 2022 generd la desproteccion a los inventos tecnoldgicos
y con ello la pérdida de los derechos morales, el 36.67% sostiene que esta de acuerdo, lo que
representa un total de 90% que considera que el no otorgamiento del titulo de propiedad de
la patente a las Universidades Peruanas en el afio 2022 gener6 la desproteccion a los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de los derechos morales; no obstante, el 10% no esta de

acuerdo ni en desacuerdo y el 0% estéa en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 12: ;/Cree Ud. que el no otorgamiento del titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual generé la desproteccion a los inventos

tecnoldgicos y con ello la pérdida de derechos patrimoniales?



Tabla 12

Del indicador pérdida de derechos patrimoniales
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Alternativas N %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 10
De acuerdo 14 46.7
Muy de acuerdo 13 43.3
Total 30 100
Figura 12

Del indicador pérdida de derechos patrimoniales
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Interpretacion: De la tabla 12 se puede observar que el 43.33% de la poblacién consultada

esta muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las

Universidades Peruanas en el afio 2022 genero la desproteccion a los inventos tecnoldgicos

y con ello la pérdida de derechos patrimoniales, el 46.67% sostiene que esta de acuerdo, lo

que representa un total de 90% que considera que el no otorgamiento del titulo de propiedad

de la patente a las Universidades Peruanas en el afio 2022 gener0 la desproteccion a los
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inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de los derechos patrimoniales; no obstante, el

10% no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% esté en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 13: ;Considera Ud. que el no otorgamiento del titulo de una patente por falta de
estrategias de gestion en Propiedad Intelectual generé la desproteccion a los inventos
tecnoldgicos en las sus distintas materias?

Tabla 13

Del indicador materias que abarcan las patentes

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 4 13.4
De acuerdo 13 43.3
Muy de acuerdo 13 43.3
Total 30 100
Figura 13
Del indicador materias que abarcan las patentes
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Interpretacion: De la tabla 13 se puede observar que el 43.33% de la poblacion consultada
estd muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las
Universidades Peruanas en el afio 2022 genero la desproteccion a los inventos tecnoldgicos
en las distintas materias que protegen las patentes, el 43.33% sostiene que esta de acuerdo, lo
que representa un total de 86.66% que considera que el no otorgamiento del titulo de
propiedad de la patente a las Universidades Peruanas en el afio 2022 generd la desproteccion
a los inventos tecnoldgicos en las distintas materias que protegen las patentes; no obstante,

el 13.33% no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% esta en desacuerdo y muy en desacuerdo.

Pregunta 14: ;Considera Ud. que el no otorgamiento del titulo de una patente por falta de
estrategias de gestion en Propiedad Intelectual generd la desproteccion de los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de oportunidades de realizar la transferencia tecnoldgica
del invento?

Tabla 14

Del indicador pérdida de oportunidades de transferencia tecnologica

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 3.3
De acuerdo 17 56.7
Muy de acuerdo 12 40.0

Total 30 100
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Figura 14

Del indicador pérdida de oportunidades de transferencia tecnologica
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Interpretacion: De la tabla 14 se puede observar que el 40% de la poblacidn consultada esta
muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las
Universidades Peruanas en el afio 2022 gener0 la desproteccidn de los inventos tecnoldgicos
y con ello la pérdida de oportunidades de realizar la transferencia tecnoldgica del invento,
el 56.67% sostiene que esta de acuerdo, lo que representa un total de 96.67% que considera
que, el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las Universidades Peruanas
en el afio 2022 generd la desproteccidn de los inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de
oportunidades de realizar la transferencia tecnoldgica del invento; no obstante, el 3.33% no

estad de acuerdo ni en desacuerdo y el 0% esta en desacuerdo y muy en desacuerdo.
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Pregunta 15: ;Cree Ud. que el no otorgamiento del titulo de propiedad de una patente por
falta de estrategias de gestion en Propiedad Intelectual generd la desproteccion de los
inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de contratos de licencia?

Tabla 15

Del indicador pérdida de contratos de licencia

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 1 3.3
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 3.3
De acuerdo 15 50.0
Muy de acuerdo 13 43.4
Total 30 100
Figura 15

Del indicador pérdida de contratos de licencia

Pérdida de contratos de licencia
16 15
14
12

10

2 1 1
0
0 [ .
Muy de acuerdo En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Muy de acuerdo
desacuerdo

Interpretacion: De la tabla 15 se puede observar que el 43.33% de la poblacion consultada
esta muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las
Universidades Peruanas en el afio 2022 gener0 la desproteccién de los inventos tecnoldgicos

y con ello la pérdida de contratos de licencia, el 50% sostiene que esta de acuerdo, lo que
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representa un total de 93.33% que considera que, el no otorgamiento del titulo de propiedad
de la patente a las Universidades Peruanas en el afio 2022 genero la desproteccion de los
inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de contratos de licencia; no obstante, el 3.33% no

estd de acuerdo ni en desacuerdo, el 3.33% esta en desacuerdo y el 0% muy en desacuerdo.

Pregunta 16: ¢;Cree Ud. que el no otorgamiento del titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual generdé la desproteccion de los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de la oportunidad de monopolizar el invento?

Tabla 16

Del indicador pérdida de oportunidades de monopolizar el invento

Alternativas n %
Muy en desacuerdo 0 0
En desacuerdo 0 0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 16.7
De acuerdo 15 50.0
Muy de acuerdo 10 33.3
Total 30 100
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Figura 16

Del indicador pérdida de oportunidades de monopolizar el invento
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Interpretacion: De la tabla 16 se puede observar que el 33.33% de la poblacién consultada
esta muy de acuerdo en que el no otorgamiento del titulo de propiedad de la patente a las
Universidades Peruanas en el afio 2022 generd la desproteccidn de los inventos tecnolégicos
y con ello la pérdida de la oportunidad de monopolizar el invento, el 50% sostiene que esta
de acuerdo, lo que representa un total de 83.33% que considera que, el no otorgamiento del
titulo de propiedad de la patente a las Universidades Peruanas en el afio 2022 generd la
desproteccion de los inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de la oportunidad de
monopolizar el invento; no obstante, el 16.67% no esta de acuerdo ni en desacuerdo y el 0%

esta en desacuerdo y muy en desacuerdo.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

De los resultados obtenidos de la investigacion, se evidencia que la hipotesis general que
sustenta que el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas se relaciona directa
y significativamente con la falta de estrategias en Gestidn de Propiedad Intelectual, Pert 2022.

Estos resultados guardan relacion con lo que sostiene Quintanilla (2023) en su
investigacion titulada “Implementacion de la normativa de propiedad intelectual y su influencia
en el acceso al derecho de patentes de la UNSCH en el marco de la Reforma Universitaria” de
la Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, Ayacucho, Perd, al confirmar que la
falta de estrategias en Gestion de Propiedad Intelectual como lo es la implementacion de un
area y de lineamientos genera un dificil acceso a las patentes por parte de la Universidad
Nacional de San Cristbal de Huamanga, Ayacucho, generando con ello, el no otorgamiento
de Patentes a las Universidades Peruanas, toda vez que se concluye que la falta de
implementacion del Reglamento de Proteccion de la Propiedad Intelectual sobre el acceso al
derecho de patentes, fue la causa principal por la que no se evidenciaron mejoras en el nivel de

patentamiento.

Sin embargo, contradicen lo afirmado por Norabuena (2018) en su investigacion
titulada “Patentes y crecimiento econdémico peruano, 2005-2017” de la Universidad Nacional
Santiago Antlnez de Mayolo, Huaraz, Per(, quien sostiene que el Estado debe tener un rol
activo a través de la promocion de la actividad inventiva a través de incentivos econdémicos que
permitan el crecimiento de las patentes y por ende el crecimiento economico, no dando

importancia o no considerando estrategias de gestion para incrementar este nimero.

Ahora, de los resultados obtenidos por parte de la poblacion encuestada, se acepta la

hipétesis especifica nimero uno, la cual sostiene que el incumplimiento de los requisitos afecta
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significativamente el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y la falta de
estrategias en Gestion de Propiedad Intelectual, Perd 2022, esto debido a que, la mayoria de la
poblacion encuestada, siendo el 56.70% , sefiald6 estar muy de acuerdo con que el
incumplimiento de los requisitos al momento de solicitar una patente influye de manera directa
en su no otorgamiento y la falta de Estrategias de Gestion por parte de las Universidades

Peruanas. Ademas, el 33.30 % de ellos sefialaron estar de acuerdo.

Dichos resultados guardan relacién con la investigacion realizada por Parra (2019) en
su investigacion titulada “Estrategias para potenciar la presentacion de solicitudes de patentes
por parte de Instituciones de Educacion Superior del Ecuador” de la Universidad de San
Andrés, Buenos Aires, Argentina, quien sostiene que la Gestidon en cuanto a proteccion de
Propiedad Intelectual es baja principalmente en las solicitudes de patentes presentadas desde
el afio 2010 al 2018 a nivel nacional e internacional, por ello sugiere establecer estrategias para
potenciar la presentacion de solicitudes de patentes por parte de Instituciones de Educacion

Superior del Ecuador.

En base a los resultados obtenidos, en cuanto a la hipotesis especifica nimero dos, que
sostiene que la proyecciéon académica se relaciona directa y significativamente con el no
otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y estrategias en Gestion de Propiedad
Intelectual, Perd 2022, la cual es aceptada por la mayoria de la poblacién encuestada, de
acuerdo con los resultados, un 50% esta muy de acuerdo y sefiala que la proyeccion académica
se ve mermada con el no otorgamiento de una patente y esto se debe en gran medida a la falta
de Estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual por parte de las Universidades Peruanas.
Igualmente, el 40% sefiala estar de acuerdo en que la proyeccion academica de las
Universidades Peruanas se ha visto afectadas al obtener como resultado la denegatoria del titulo
de patentes y esto se refleja debido a que no existen estrategias de gestion en Propiedad

Intelectual.
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En esta misma linea de ideas Rueda (2021) en su investigacion titulada “Factores
asociados a la generacion de patentes universitarias: un caso de estudio en la Universidad de
los Andes” de la Universidad de los Andes, Bogota, Colombia, sostiene que se debe
implementar la creacion de incentivos que permitan la generacién de patentes como fin para
generar conocimiento dentro de las instituciones y resaltar los beneficios de esta iniciativa, uno
de ellos es el marco institucional, la proyeccion académica que traen las solicitudes de patentes

puesto que en la actualidad son indicadores importantes de investigacion requeridos.

Sin embargo, contradicen lo sefialado por Romero (2020) en su investigacion titulada
“Innovacion tecnologica en Colombia: con base en el estado de las patentes otorgadas entre
los arios 2000 y 2018 de la Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires, Argentina; quien
sostiene que las patentes solicitadas y las patentes otorgadas se relacionan directamente con el

impacto econdmico que desprenden con relacion a la innovacion.

Finalmente, de los resultados obtenidos, se acepta la hipdtesis nimero tres, por parte de
la poblacion encuestada, con un total del 43.33%, que sefiala encontrarse muy de acuerdo con
que la desproteccion de los inventos tecnoldgicos se relaciona de manera directa y significativa
con el no otorgamiento de patentes a Universidades peruanas y la falta de estrategias en Gestion
de Propiedad Intelectual, Pert 2022. Asimismo, el 43.33% sefialaron estar de acuerdo en que
la desproteccion de los inventos generados dentro de sus comunidades universitarias se ven
afectadas de manera directa al obtener como resultado el no otorgamiento de patentes y esto en

gran cantidad se debe a la carencia de estrategias en gestion de Propiedad Intelectual.

En ese sentido Cotapos (2020) en su investigacion titulada “Patentes mineras: Pocas,
pero buenas” de la Universidad de Chile, Santiago, Chile; sostiene que la innovacion otorga
una ventaja a las organizaciones dandoles beneficios, pero que estos pueden ser copiados

facilmente, vendidos, reproducidos si no se protegen sus inventos a través de una patente.
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Ccopa y Lea (2021) en su investigacion titulada “Factores determinantes de las
patentes e innovacién en el Perd, 1978-2018” de la Universidad Andina del Cusco, Cusco,
Peru; reafirman lo sostenido en la hipdtesis tres, sosteniendo que el crecimiento de un pais esta
relacionado directamente con las patentes, la innovacion y un sistema sélido de propiedad
intelectual, por tanto la desproteccion de los inventos tecnoldgicos en sus distintas materias se
debe a la falta de un sistema sélido de Propiedad Intelectual y estrategias de Gestion en las

mismas.
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VI. CONCLUSIONES

Se determind que el no otorgamiento de patentes en Universidades Peruanas se
relaciona directa y significativamente con la falta de estrategias en Gestion de
Propiedad Intelectual, esto se debe a que, en el Perd, el tema de la Propiedad Intelectual,
especificamente el tema de las patentes es relativamente nuevo, tomando mayor
relevancia en los ultimos afios al ser considerado dentro de los indice de investigacion,
como lo es la innovacion, para las Universidades Peruanas, considerado en importante

Rankings como lo es SCImago.

Se determino6 que el incumplimiento de los requisitos afecta significantemente el no
otorgamiento de patentes a Universidades Peruanas y la falta de estrategias en Gestion
de Propiedad Intelectual, debido a que la mayoria de la poblacion concuerda en que la
ausencia de alguno de los requisitos exigidos por la Decision 486 de la Comunidad
Andina que rige a nivel regional se debe a la falta de estrategias en gestion de Propiedad
Intelectual por parte de sus Universidades, ello se concluye debido a qué una de las
causas por las que no se otorga el titulo de una patente se debe al abandono de las
solicitudes, falta de conocimientos, falta de personal especializado, falta de
lineamientos e iniciativas que regulen y planteen una estrategia de gestion en Propiedad

Intelectual.

Se determind que la proyeccidn académica se relaciona directa y significativamente con
el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y la falta de estrategias de
Gestion de Propiedad Intelectual, ya que cuando se tiene como resultado el no

otorgamiento, se genera un estancamiento o disminucion en su proyecto y esto se debe
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a que las patentes son consideradas en la actualidad indicadores de investigacion,

perteneciendo al indicador de innovacion.

Gracias al desarrollo de la investigacion o proyectos que conducen al registro de
patentes dentro de sus instituciones las Universidades puedes escalar y obtener
reconocimiento tanto a nivel nacional como internacional, relacionandose directamente
con la proyeccién académica, trayendo consigo mayor prestigio al pertenecer o logar
ingresar al top de Universidades que tiene mayor produccion dentro de los Rankings
mas importantes, lo que les permite seguir reafirmando su compromiso con uno de sus
principales roles como instituciones educativas, el de aportar conocimientos a la

sociedad.

Se determind que la desproteccion a los inventos tecnoldgicos se ve afectada
significativamente por el no otorgamiento de patentes a las Universidades peruanas y
esto se debe a la falta de estrategias en Gestion de Propiedad Intelectual, la mayoria de
la poblacion concuerda que la desproteccidn a sus inventos se debe principalmente a
que no existen estrategias de Gestion en Propiedad Intelectual por parte de sus
Universidades y esto genera indiscutiblemente que no se les otorguen patentes,
produciendo perdidas de activos valiosos de Propiedad Intelectual, futuros ingresos

econémicos y reconocimiento tanto a los inventores como a sus instituciones.
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VIl. RECOMENDACIONES

Habiendo determinado las conclusiones en la seccion anterior de la presente

investigacion, se recomienda:

Que, las Universidades Peruanas implementen un 6rgano destinado a dirigir, coordinar
e implementar medidas relacionadas con la Propiedad Intelectual, a través de estrategias
de Gestidn, analizando fortalezas, debilidades, oportunidades, etc., cuyo fin sea armar
e implementar un Reglamento y lineamientos acordes a su realidad y necesidades, por
medio de este, proponer un plan de accion que permita generar proyectos de
investigacion que conduzcan a patentes y que estos inventos obtengan un debido
proceso hasta lograr el registro de la manera mas eficiente, cuyo resultado sea la

proteccién del invento mediante el titulo de una Patente.

Que, las Universidades Peruanas contraten recursos humanos especializados, destinar
por lo menos una persona cuya funcidn sea realizar seguimiento personalizado respecto
de proyectos con potencial para ser patentados, con habilidades y conocimientos
necesarios que, en base a su experiencia pueda plantear estrategias de gestion, desde el
inicio del proyecto, con el fin de guiar a los inventores sobre como se debe actuar luego
de inventar algo, la importancia de no difundir sus inventos, evaluar si estos pueden ser
protegidos mediante una patente, evaluar si superan las excepciones a la patentabilidad,
realizar exdmenes cuyo fin sea determinar si dicho invento supera los articulos de
excepciones a la patentabilidad y aquello que es invento, pero no se puede patentar,
hacer un analisis de viabilidad de los requisitos de patentabilidad y analizar si conviene
0 no invertir los recursos econdmicos de las Universidades, logrando ingresar una

solicitud de patente, teniendo claros los tiempos requeridos del proceso, requisitos
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minimos de admisibilidad, distinguir modalidad correspondiente a su invento, cuales
son los pagos que se debe hacer y el tiempo en el que debe responder a los
requerimientos de la Direccion de Invenciones y Nuevas Tecnologias (DIN) de
Indecopi hasta obtener la patente y en el caso de una patente de invencion, lograr

mantenerla a través de los 20 afios de vigencia.

Que, las autoridades respectivas dentro de cada Universidad, tomen consciencia de la
importancia que trae consigo el tema de las Patentes para el prestigio de sus
instituciones, para ello se recomienda que aquellas Universidades que no formen parte
de la Red Nacional de Centros de Apoyo a la Tecnologia e Innovacion (CATI), tengan
como principal objetivo firmar acuerdos con el fin de adherirse y seleccionar dentro de
sus instituciones, un miembro como minimo para ser un profesional CATI, cuya ventaja
seré4 obtener informacion valiosa en materia de Propiedad Industrial, primordialmente
en Patentes y adquirir experticia y conocimientos invaluables mediante actividades de
capacitacion por parte de la Organizacion Mundial en Propiedad Intelectual (OMPI) y
el Instituto Nacional de Defensa de la Competenciay de la Proteccién de la Propiedad
Intelectual (Indecopi), cuyo fin es generar capacidades dentro de los mismos, agregado
aello existen ademas capacitaciones en la materia que es dirigida a todos los miembros
de las Universidades sean alumnos, docente o administrativos, esto es de vital
importancia puesto que hoy en dia las Patentes son consideradas indices de
investigacion, en el tema de la innovacién y se consideran activos intangible valiosos
con gran potencial, cuyos beneficios son no solo académicos a nivel de prestigio y
reconocimiento a nivel institucional y a sus miembros sino también a nivel econémico,
trayendo consigo futuros contratos de licencia o de uso, cuyas regalias seran repartidas

entre los inventores y la Universidad, permitiendo con ello seguir invirtiendo en
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investigacion y desarrollos tecnoldgicos, cuyos frutos y con una correcta estrategia de

gestion puede convertirse en innovacién y futuras transferencias tecnoldgicas.

Que, para evitar pérdidas de proyectos con potencial patentable por parte de los
miembros de las Universidades Peruanas y a su vez evitar la pérdida de la inversion
economica destinada, tiempo y esfuerzos, se plantea establecer procedimientos claros
y puntuales con lo necesario para identificar materia patentable dentro de la produccion
cientifica y difundir y generar una cultura de Propiedad Intelectual dentro de sus
respectivas instituciones con el fin de proteger los inventos y futuros activos intangibles

dentro de la Universidad.
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TITULO: EL NO OTORGAMIENTO DE PATENTES A LAS UNIVERSIDADES PERUANAS FRENTE A LA FALTA

ESTRATEGIAS DE GESTION EN PROPIEDAD INTELECTUAL, PERU 2022.

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES BIIEI\QENSIO— INDICADORES XIETODOLOGI
Problema general Objetivo general Hipétesis general

Variable 1: v Falta de | Tipo de
¢De qué manera el | Determinar de qué | EI no otorgamiento de personal Investigacion:
no otorgamiento de | manera el no | patentes a las v Documentos | Cuantitativa
patentes a  las | otorgamiento de | Universidades de
Universidades patentes a las | peruanas se relaciona admisibilidad | Nivel de
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¢De qué manera el
incumplimiento  de
los requisitos afecta
directa y
significativamente el
no otorgamiento de
patentes a  las
Universidades

peruanas y su falta de
estrategias de
Gestion en
Propiedad
Intelectual, Peru
20227

Determinar de qué
manera el
incumplimiento de los
requisitos se relaciona
directa y
significativamente con
el no otorgamiento de
patentes a las
Universidades

peruanas y la falta de
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Intelectual, Perd 2022
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relaciona directa y
significativamente con
el no otorgamiento de
patentes a las
Universidades

peruanas y la falta de
estrategias de Gestion
en Propiedad
Intelectual, Perd 2022.
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CUADRO DE OPERACIONALIZACIONDE VARIABLE

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES

CONCEPTOS DE

VARIABLES

DIMENSIONES

INDICADORES

No otorgamiento de

patentes a
universidades
peruanas

las

Las patentes pertenecen la
rama de la Propiedad
Industrial, que a su vez engloba
a los Nuevas creaciones, dentro
de esta subrama se encuentran
las Patentes, estas protegen
inventos con carga tecnoldgica
al obtener el titulo de
propiedad.

El titulo de propiedad de una
patente es conferido por el
Estado y otorga beneficios
exclusivos por una duracion de
tiempo determinada, ya sea 20
afios o 10 afios segun la
modalidad.

Incumplimiento de
Requisitos

los

AN N NN

Falta de personal
Documentos de admisibilidad
Novedad

Nivel inventivo
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Proyeccion académica

RN NN
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Pérdida de la propiedad de la actividad intelectual
Pérdida de inversion
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Estrategias de
Gestion en
Propiedad
Intelectual

La gestion en Propiedad
Intelectual consiste en
planear estrategias que
nos permitan hacer un
mejor uso de recursos de
humanos, patrimoniales
de las Universidades
Peruanas y proteger de
manera correcta los
activos intangibles.

Desproteccion
tecnoldgicos

a

los

inventos

DN N N N N

Tipos de inventos tecnologicos

Pérdida de derechos patrimoniales

Pérdida de derechos morales

Pérdidas de transferencia tecnoldgica en el mercado.
Pérdida de contratos de licencia

Pérdida de monopolizar el invento.

Excluir a terceros de la explotacion del invento
Legislacién comparada.
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ANEXO C:

ENCUESTA SOBRE EL NO OTORGAMIENTO DE PATENTES A LAS
UNIVERSIDADES PERUANAS FRENTE A ESTRATEGIAS DE
GESTION EN PROPIEDAD INTELECTUAL, PERU 2022.

Buenos dias, me encuentro realizando una encuesta con el fin de terminar mi
tesis para obtener el grado profesional de Abogada por la Universidad Nacional
Federico Villarreal, el fin de esta encuesta anonima es evaluar las causas por las
cuales las Universidades no lograron que sus solicitudes del afio 2022 obtengan
el titulo de propiedad de la Patente y si esto se debe a una falta de estrategias en

Gestion de la Propiedad Intelectual

Conteste usted con honestidad, precisando que la encuesta es anénima.

Instrucciones:

A continuacién, encontraras una lista de preguntas sobre el tema EL NO
OTORGAMIENTO DE PATENTES A LAS UNIVERSIDADES
PERUANAS FRENTE A ESTRATEGIAS DE GESTION EN
PROPIEDAD INTELECTUAL, PERU 2022. Deberas calificar tus
respuestas marcando cada uno de los casilleros que se describen a continuacion,

de acuerdo con los siguientes puntajes:

Marca 1 si tu respuesta es MUY
DE ACUERDO

Marca 2 si tu respuesta es DE
ACUERDO

Marca 3 si tu respuesta es NI DE
ACUERDO NI
EN DESACUERDO
Marca 4 si tu respuesta es EN
DESACUERDO

Marca 5 si tu respuesta es MUY
EN DESACUERDO
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1 ¢Considera Ud. que el incumplimiento de
los requisitos por parte de las Universidades
Peruanas en el afio 2022 en una solicitud de
patente se debe a la falta de personal
especializado en trdmites y seguimiento
generando el no otorgamiento del titulo por
falta de una estrategia de gestion en
Propiedad Intelectual?

2 ¢Cree Ud. que el incumplimiento de los
requisitos de admisibilidad por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 en
una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo una patente por falta
de una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

3 ¢Considera Ud. que el incumplimiento de
los requisitos por parte de las Universidades
Peruanas en el afio 2022 como la falta de
novedad en una solicitud de patente genera el
no otorgamiento del titulo una patente por
falta de una estrategia de gestion en
Propiedad Intelectual?

4 ;Cree Ud. que el incumplimiento del
requisito de nivel inventivo por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 en
una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo de una patente por
falta de una estrategia de gestion en
Propiedad Intelectual?

5 ¢Cree Ud. que el incumplimiento del
requisito de ventaja técnica por parte de las
Universidades Peruanas en el afio 2022 en
una solicitud de patente genera el no
otorgamiento del titulo una patente por falta
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de una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

6 ¢Cree Ud. que el incumplimiento de los
requisitos por parte de las Universidades
Peruanas en el afio 2022 alarga la duracion del
proceso de solicitud de una patente y genera
el no otorgamiento del titulo una patente por
falta de una estrategia de gestion en
Propiedad Intelectual?

MD

DA

NAND

ED

MD

7 ¢Considera Ud. que la proyeccion
académica de las Universidades Peruanas en
el afio 2022 se vio afectada con la
disminucion del crecimiento institucional por
el no otorgamiento de una patente por falta de
una estrategia de gestion en Propiedad
Intelectual?

MD

DA

NAND

ED

MD

8 ¢Considera Ud. que la proyeccion
académica de las Universidades Peruanas en
el afio 2022 se vio afectada por la falta de una
gestion de Propiedad Intelectual al tener
como resultado el no otorgamiento de una
atente?

MD

DA

NAND

ED

MD

9 ¢(Considera Ud. que la proyeccion
académica de las Universidades Peruanas en
el afio 2022 se ve disminuida por la pérdida
de activos de propiedad intelectual al tener
como resultado el no otorgamiento de una
patente por falta de una estrategia de gestion
en Propiedad Intelectual?

10 ¢Cree Ud. que la proyeccién académica de
las Universidades Peruanas en el afio 2022 se
vio disminuida por la pérdida de la inversion
al tener como resultado el no otorgamiento de
una patente por falta de una estrategia de
gestion en Propiedad Intelectual?
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11 ¢(Cree Ud. que el no otorgamiento del
titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual
gener6 la desproteccion a los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de los
derechos morales?

12 ¢(Cree Ud. que el no otorgamiento del
titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual
gener6 la desproteccion a los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de derechos
patrimoniales?

13 ¢ Considera Ud. que el no otorgamiento
del titulo de una patente por falta de
estrategias de gestion en Propiedad
Intelectual genero la desproteccion a los
inventos tecnoldgicos en las sus distintas
materias?

14 ;Considera Ud. que el no otorgamiento del
titulo de una patente por falta de estrategias
de gestion en Propiedad Intelectual gener6 la
desproteccién de los inventos tecnoldgicos y
con ello la pérdida de oportunidades de
realizar la transferencia tecnoldgica del
invento?

15 ¢(Cree Ud. que el no otorgamiento del
titulo de propiedad de una patente por falta de
estrategias de gestion en Propiedad
Intelectual generd la desproteccion de los
inventos tecnoldgicos y con ello la pérdida de
contratos de licencia?




16 ¢(Cree Ud. que el no otorgamiento del
titulo de una patente por falta de una
estrategia de gestion en Propiedad Intelectual
gener0 la desproteccion de los inventos
tecnoldgicos y con ello la pérdida de la
oportunidad de monopolizar el invento?
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ANEXO D

https://docs.google.com/forms/d/e/1IFAIpOQLScuRagp5adV ByEzD-

epDdvgeGieOQuOwlkrYduBTaeOmatQMyA/viewform?usp=sf link



https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLScuRqp5adV_ByEzD-epDdvgeGieOu0w1krYduBTae0mqtQMyA/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLScuRqp5adV_ByEzD-epDdvgeGieOu0w1krYduBTae0mqtQMyA/viewform?usp=sf_link

