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Resumen

Objetivo: Determinar que la falta de valoracién probatoria durante la etapa intermedia respecto a
la excepcion de improcedencia de accion incide en la afectacion al debido proceso, Lima — 2024.
Metodo: Lainvestigacion fue de método cuantitativo, nivel explicativo, la muestra ha sido obtenida
de una poblacion de 314 abogados especialistas en Derecho Penal, fiscales y asistentes de funcion
fiscal, jueces y secretarios judiciales de la Corte Superior de Justicia de Lima, el instrumento fue el
cuestionario de encuestas. Resultados: El 93.2% de encuestados establecieron que la falta de
valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de improcedencia de
accion incide en la afectacion al debido proceso; el 68.9% que la imposibilidad de valorar medios
probatorios en una excepcion de improcedencia de accion vulnera el derecho a la defensa de los
justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima; el 89.2% que la falta
de valoracion probatoria respecto a la excepcion de improcedencia de accion durante la etapa
intermedia afecta a la economia procesal; el 62.2% que la implementacion de un Acuerdo Plenario
que permita establecer una regla procesal vinculante de conclusién de los procesos penales en la
etapa intermedia mediante la excepcion de improcedencia de accion garantiza el principio del
plazo razonable. Conclusiones: Se determiné que la falta de valoracidn probatoria durante la etapa
intermedia respecto a la excepcidn de improcedencia de accion afecta al debido proceso, conforme
se ha demostrado en los resultados con la afirmacion del 93.2% de los encuestados.

Palabras clave: Excepcion de improcedencia de accién, etapa intermedia, valoracion

probatoria, debido proceso.



Abstract

Objective: Determine the way in which the lack of evidentiary assessment during the intermediate
stage regarding the exception of inadmissibility of action affects the impact on due process, Lima
—2024. Method: The research was quantitative method, explanatory level, the sample It has been
obtained from a population of 314 lawyers specializing in criminal law, prosecutors and tax
assistants, judges and judicial secretaries of the Superior Court of Justice of Lima, the instrument
was the survey questionnaire. Results: That 93.2% of respondents established that the lack of
evidentiary assessment during the intermediate stage regarding the exception of inadmissibility of
action affects due process; 68.9% that the lack of analysis of the requirements in the intermediate
stage is the reason why the Preparatory Investigation Judge does not carry out the evidentiary
assessment; 89.2% that the lack of assessment of the evidentiary conviction regarding the
exception of inadmissibility of action during the intermediate stage affects the procedural
economy; 62.2% that the implementation of a plenary agreement that allows establishing a binding
procedural rule for the conclusion of criminal proceedings in the intermediate stage through the
exception of inadmissibility of action guarantees the principle of reasonable time. Conclusions: It
was determined that the lack of evidentiary assessment during the intermediate stage regarding the
exception of inadmissibility of action affects due process, as demonstrated in the results with the
affirmation of 93.2% of those surveyed.

Keywords: - Exception of inadmissible action, intermediate stage, assessing evidence, due

process.



I. INTRODUCCION

En la investigacion referida a la valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto
a la excepcidén de improcedencia de accion como la afectacion al debido proceso, esta se produce
ante la imposibilidad que tiene la parte investigada de que sean valorados sus medios probatorios
por el juez de investigacion preparatoria cuando se deduzca una excepcion de improcedencia de
accion; hecho que afecta de manera directa al debido proceso; la valoracion probatoria durante la
etapa intermedia es aquel concepto que define la relacion entre las pruebas ofrecidas y la veracidad
de los hechos, donde el juez serd quien determine que la prueba es la idonea y si cuenta con los
requisitos establecidos, los fundamentos debidos y que no se haya obtenido de manera irregular
alejada a las normas juridicas y por qué no decir también de los aspectos morales, porque si ha
sido sin respetar las normas y la ética, obtenido tal prueba carece de valor probatorio, determinando
entonces su invalidez llegando a que dicha prueba no ha sido conseguido conforme a las normas
pertinentes, porque solo es valida la prueba que ha sido obtenido debidamente, y es valido para
determinar la idoneidad con la que se pretende acreditar los hechos, verdad que no puede ser
alterada de ninguna manera; siendo asi, que el Juez llegara a determinar sus conclusiones luego de
haberse cerciorado sobre su fuente, principalmente sobre la forma en que se ha obtenido la prueba
para evitar en futuras nulidades; el propdsito de la investigacién es implementar un acuerdo
plenario que permita uniformizar criterios donde se establezca una regla procesal vinculante de
conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de improcedencia

de accién bajo una adecuada valoracion probatoria de los elementos de conviccion a fin de
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garantizar el debido proceso; lo cual serad de vital importancia, ya que servira como instrumento
juridico que permita el respeto al debido proceso.

El problema de la investigacion fue: ¢(De qué manera la falta de valoracion probatoria
durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de improcedencia de accién incide en la
afectacion al debido proceso, Lima — 2024? Objetivo: Determinar la manera en que la falta de
valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de improcedencia de
accion incide en la afectacion al debido proceso, Lima — 2024. Hipotesis: La falta de valoracion
probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de improcedencia de accion incide
de manera directa en la afectacion al debido proceso, Lima — 2024,

La estructura has seguido los parametros normativos de la UNFV, respecto a la valoracion
probatoria durante la etapa intermedia es una figura juridica que determina la verdad de las
pruebas, relacionado con la realidad principalmente con los hechos comprobados define la relacion
entre las pruebas y la veracidad de los hecho, donde el juzgador sera quien determine que la prueba
es la iddnea y si cuenta con los requisitos establecidos, los fundamentos debidos y que no se haya
obtenido de manera irregular alejada a las normas juridicas como de los aspectos morales, porque
si ha sido sin respetar las normas, obtenido tal prueba carece de valor probatorio, determinando
entonces su invalidez llegando a que dicha prueba no ha sido conseguido conforme a las normas
pertinentes, porque solo es valida la prueba que ha sido obtenido debidamente, y es valido para
determinar la idoneidad con la cual se pretende acreditar los hechos, verdad que no puede ser
alterada de ninguna manera; por lo que el juzgador sera quien determine las conclusiones luego de

haber verificado su fuente, su veracidad y la forma de hacer obtenido.
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1.1. Descripciony formulacion del problema

La falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de
improcedencia de accion viene afectando al debido proceso; problematica que se viene dando por
la falta de un acuerdo plenario de conclusion procesal en la etapa intermedia; para lo cual se sugiere
la implementacion de un acuerdo plenario que permita sentar las bases de la posibilidad de valorar
medios probatorios en una excepcién de improcedencia de accién, y con ello se concluya procesos
penales que no tengan gran panorama de éxito, lo cual coadyuvara a descongestionar la alta carga
procesal con la cual cuenta nuestro sistema de justicia.

La valoracion probatoria durante la etapa intermedia es aquel concepto que define la
relacion entre las debidas pruebas y la veracidad de los hechos, donde el juez sera quien determine
que la prueba es idonea y si cuenta con los requisitos establecidos de acuerdo a Ley; sin embargo,
de advertir que un medio probatorio no se haya obtenido de manera regular, es decir, alejada a las
normas juridicas, careceria de valor probatorio determinando entonces su invalidez. Esta actuacion
que se encuentra a cargo del juez de investigacion preparatoria se en el Nuevo Codigo Procesal
Penal vigente que prevé una serie de etapas procesales, encuentra regulado cada una con
caracteristicas muy especificas, cuya funcion es controlar la fase previa al juicio oral; asimismo,
esta etapa se inicia con la disposicién de conclusién de la investigacion preparatoria emitida por
el fiscal y culmina con el auto de enjuiciamiento emitido por el juez de investigacion preparatoria
o también conocido como juez de garantias.

A nivel internacional en Ecuador conforme indica Magallanes (2022) que la actividad
probatoria es el nicleo de todo desarrollo procesal con miras a confirmar o desvirtuar la imputacion
penal; en la atapa intermedia es una tarea que corresponde a los sujetos procesales, segln las

pretensiones, para lo cual deben recurrir a todos los medios o herramientas de orden procesal que
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la ley contempla, esa actividad procesal es de suma relevancia en la investigacion porque permite
finalizar el proceso si no existen elementos de conviccidén necesarios, para que en un primer
término el fiscal solicite el archivamiento por falta de pruebas y se desestime la investigacion
cuando dicho acto no constituye delito, o existe un obstaculo legal para la iniciacion del juicio oral.

En el PerG conforme establece Céceres (2022) la etapa intermedia se encuentra situada
entre la etapa de investigacion preparatoria y el juicio oral, desarrollada por el juez de la
investigacion preparatoria, cuya funcién es controlar la acusacion y/o los requerimientos del
sobreseimiento, excepciones y que no existan defectos de formalidad, ademas de realizar el
saneamiento probatorio, es decir, el juez va a cumplir un rol de control en los medios probatorios
que las partes procesales ofrezcan. De manera gue, en la etapa intermedia el juez determinara qué
medios probatorios pasaran a juicio oral, llegando a dicha conclusion una vez estudiada la
conducencia, pertinencia y utilidad, por lo que cuando el juez de la investigacion preparatoria
realizara un control del requerimiento acusatorio o de sobreseimiento, asi como de las excepciones
deducidas por las defensas técnicas. En ese sentido, es necesario que se realice una valoracion
probatoria a efectos de resolver el caso; la importancia de la etapa intermedia radica en que el juez,
luego de correr traslado a los deméas sujetos procesales para que absuelvan traslado del
requerimiento acusatorio o de sobreseimiento formulado por el fiscal, convocara a una audiencia
de control, en el que examinara todo lo efectuado durante la fase anterior al juicio oral, ya que
entre sus funciones esta realizar un control al requerimiento, tanto en lo formal y sustancial,
respecto al hecho punible, la pena y reparacion civil, asi como el saneamiento probatorio,
alcanzando incluso a resolver las excepciones planteadas, y para ello debe efectuar una valoracion
probatoria; lamentablemente muchos jueces toman a la etapa intermedia como una etapa de paso

a juicio oral (entendido esto como que la investigacion seguida contra una persona si o si pasara a
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juicio oral), pues cuando la defensa deduce alguna excepcion de improcedencia de accion, este lo
rechaza de plano, bajo el argumento que no puede valorar los medios probatorios, ya que estos
deben ser debatidos en la fase probatoria del juicio oral, por ende, pasan a la etapa de juicio oral
muchos casos que pudieron ser concluidos en la etapa intermedia e incluso me atrevo a decir que
pudieron concluir en investigacion preparatoria, sin embargo, sucede en ocasiones que los
imputados terminan siendo absueltos con los mismos fundamentos de la excepcion planteada,
afectando con ello el debido proceso (derecho a la defensa, economia procesal y plazo razonable).

El diagndstico del problema es que los justiciables estan siendo afectados por la prohibicion
de la valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accidén deducida en etapa
intermedia, hecho que afecta de manera directa al debido proceso; y esta gran problematica se
viene dando por la falta de un acuerdo plenario que uniformice los criterios de valoracién
probatoria que permita concluir el proceso penal en etapas previas al juicio oral mediante la
excepcion de improcedencia de accion. El pronostico o efecto pernicioso, es que, si esta situacion
continla, se corre el riesgo de seguir vulnerando el debido proceso del investigado o investigada.
Por lo tanto, como control del prondéstico se sugiere la implementacién de un acuerdo plenario que
permita uniformizar criterios sobre la valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia
de accion que permitan concluir los procesos penales en etapas previas al juicio oral a fin de
garantizar el debido proceso, ya que somos conscientes que no todo medio probatorio podra ser
valorado, debido a que se desnaturalizaria el proceso penal; asimismo, se sugiere al Presidente de
la Corte Superior de Justicia implemente talleres y conferencias dirigidos a los jueces de la
investigacion preparatoria, sobre la importancia y desarrollo de la etapa intermedia, a efectos que

se entienda que ademas de ser un filtro para que a juicio oral pasen Unicamente casos que lo
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ameritan, también se puede concluir los procesos penales mediante la excepcion de improcedencia
de accion.

En ese sentido, la presente investigacion pretende explicar la importancia de valorar medios
probatorios en una excepcion de improcedencia de accion deducida en la etapa intermedia,
entendiendo que la valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion es una
figura que va a corroborar la alegacion de la parte procesal investigada, a fin de que procesos
penales instaurados que se encuentren en la etapa intermedia se concluyan de manera anticipada
al juicio oral, debido a que, no cuentan con un gran panorama de éxito, es decir, no se podra
determinar la responsabilidad penal de la persona sujeta a investigacion. De modo que, esta
valoracion probatoria permitira que personas que tengan la posibilidad de probar su inocencia
mediante medios probatorios evidentes y convincentes eviten prolongar su instigacion hasta juicio
oral pudiendo acreditar su inocencia en etapas previas. Por otro lado, coadyuvara al
descongestionamiento de la excesiva carga procesal en el Poder Judicial y asi se puedan enfocar
en casos donde si existan gran panorama de éxito, es decir, donde se pueda probar la

responsabilidad penal de la persona sujeta a investigacion.

1.1.1 Problema general
¢De qué manera la falta de valoracién probatoria durante la etapa intermedia respecto a la
excepcion de improcedencia de accion incide en la afectacion al debido proceso, Lima — 2024?
1.1.2. Problemas especificos
1. ¢(En qué grado la imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accion vulnera el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados

penales de la Corte Superior de Justica de Lima?
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2. ¢En qué nivel la falta de valoracion de la conviccion probatoria respecto a la excepcion

de improcedencia de accion durante la etapa intermedia afecta a la economia procesal de

los justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima? ¢En qué

nivel la falta de valoracidn probatoria en una excepcion de improcedencia de accion
deducida en la etapa intermedia afecta a la economia procesal?

3. ¢En qué medida la implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer una

regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia

mediante la excepcion de improcedencia de accién garantiza el plazo razonable como

parte del debido proceso?

1.2 Antecedentes
1.2.1 Antecedentes internacionales

Sanchez y Zapata (2022) en su objeto de investigacidn establecio analizar los momentos
mas importantes de la fase oral de la etapa intermedia con base en el orden metodoldgico
contemplado en el Codigo Nacional de Procedimientos Penales de México; aplicando una
metodologia dogmatica juridica concluy6 que la fase intermedia en el caso del derecho mexicano,
se encuentra debidamente legislada y aplicada conforme a los principios de los derechos
fundamentales del debido proceso, dado que como se analiza dentro del mismo, es visto, que desde
el punto del ofrecimiento de las pruebas a desahogar, la proteccidn de estos derechos se hace
presente, lo cual no sera limitativo para el inicio del juicio oral, donde en todo momento conforme
a la legislacion mexicana, amparada en los tratados internacionales, la presuncion de inocencia es
béasica, para lo cual protegera en todo momento la identidad del acusado; uno de los elementos

trascendentales en esta etapa lo es la depuracion de los hechos y las pruebas que seran motivo de
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la audiencia de debate y por ende se traduciran en la individualizacion de sanciones; debido a que
esta depuracion de los hechos se da a través de la correccion de vicios formales de la acusacion,
no pudiendo en ningin momento el juzgador alterar o analizar temas de fondo.

Navarrete (2020) cuyo objeto de estudio fue conocer si existe igualdad de Derechos
Humanos entre la victimay el imputado en el debido proceso penal acusatorio en etapa intermedia
mexicana; aplicando el método deductivo e inductivo, concluyo6 que en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en conjunto con la Convencion Americana de Derechos Humanos,
los instrumentos legales que nos dan a entender el objeto de un proceso penal y el restricto derecho
de los principios que lo rigen. La etapa Intermedia es la fase del proceso que tiene como objeto la
admision, depuracién y exclusion de medios de prueba, en la que en estricto derecho se plantea la
postura de cada parte llamada Teoria del Caso, donde se tiene conocimiento pleno de una
investigacion con pretension punitiva hacia un imputado sustentada en medios de prueba.
Actualmente, no se cumple el debido descubrimiento probatorio en la Etapa Intermedia por parte
de la defensa lo que viola el Debido Proceso, siendo el juez permisible al no exigirlo y velar su
cumplimiento, violando el derecho humano a la igualdad de armas al no permitir a la defensa el
ofrecimiento y admision de medios de prueba que no obren en la carpeta de investigacion.

Duce (2020) cuyo objeto de estudio fue que la etapa de preparacion de juicio oral
(procedimiento o etapa intermedia) en el proceso penal chileno no se esta cumpliendo en la practica
con el rol de constituirse en una instancia seria de control de admisibilidad probatoria asignado
por el legislador; de esta forma, hay indicios que prueba deficiente es admitida a juicio sin
cuestionamientos; aplicando el método dogmatico juridico, concluyd que el establecimiento de
una etapa intermedia, llamada en Chile “etapa de preparacion del juicio oral” se le adjudico, entre

otras, una funcidn clave en la admision de prueba a ser considerada con posterioridad en el juicio
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oral, esta funcién probatoria se repite en varias de las nuevas legislaciones de la region, las que
suelen ocupar mas bien la terminologia de etapa intermedia para identificarla, al constituirse en
una instancia de control de la prueba que se intenta introducir a juicio, se trata de un problema
relevante, ya que el control que debe realizarse en esta etapa intermedia no se viene realizando de
manera Optima, conllevando a que pasen medios probatorios a la etapa estelar de un proceso penal

pruebas inconducentes, impertinentes e inutiles.

1.2.2. Antecedentes nacionales

Guevara (2022) su objeto de estudio fue describir la relacion que existe entre la falta de
valoracion probatoria del juez de Investigacion Preparatoria durante la etapa intermedia y la
afectacion a los principios del debido proceso; aplicando metodologia cuantitativa/correlacional,
concluy6 que la falta de valoracidn probatoria en una excepcion de improcedencia de accién por
parte de los jueces de la Investigacion Preparatoria durante la Etapa Intermedia, se relaciona con
la afectacion de los principios del debido proceso, a esta conclusién se arrib6 a partir de la
comprobacion de la hipdtesis general, pues son muy pocos casos en los cuales se declara fundado
una excepcion de improcedencia de accion, ya que son desestimadas bajo el argumento que el
hecho imputado se encuentra tipificado en la norma penal, y las cuestiones de fondo deben
dilucidarse en juicio oral, sin embargo, muchos de estos casos, como se colige de la observacion
y analisis de casos, al concluir el juicio oral se emite sentencia absolutoria, con los mismos
fundamentos expuestos en la excepcidn, razén por la cual el argumento de que no es necesaria la
valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion y que ello no afecta los

principios procesales, es erroneo y; ademas, es evidente que esa investigacion pasara de modo
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innecesario a la etapa estelar del proceso penal, afectando gravemente los principios procesales de
celeridad, economia y plazo razonable.

Melina (2021) cuyo objeto de estudio fue analizar la importancia de la etapa intermedia y
los medios probatorios en los procesos penales segun el CPP de 2004; aplicando el método
cuantitativo, concluyd que la presente investigacion buscé resaltar la importancia de la Etapa
Intermedia y los medios probatorios dentro del proceso penal, tomando en cuenta que ambas
figuras juridicas son fundamentales para que el juicio oral sea exitoso. Ello debido a que en la
Etapa Intermedia se pretende impedir que sean conducidos a juzgamiento casos de poca
importancia o carentes de significancia, asi como todos aquellos que no han cumplido de manera
apropiada con los supuestos procesales y materiales exigidos por la norma o peor auin, que hayan
sido imputados con debilidad o que, en general, no han sido aparejados de forma suficiente de
elementos de conviccidn de parte del Ministerio Publico. Tomando en cuenta lo anterior se puede
afirmar que la Etapa Intermedia adquiere una particular importancia, revistiendo de manera plena
su sentido de etapa critica relacionado a las conclusiones de la Investigacion Preparatoria. Por otro
lado, los medios probatorios, permiten acreditar los hechos y producir certeza respecto a los hechos
controvertidos, lo que daré paso a las decisiones finales del proceso penal, garantizando la debida
motivacion de dichas decisiones.

Ramirez (2020) cuyo objeto de la investigacion fue determinar los vacios, lagunas y
deficiencia que presenta el Cédigo Procesal Penal, razon por la cual se tuvo como objetivo general
analizar de qué manera se podra determinar la correcta interpretacion y aplicacion de la excepcion
de improcedencia de accion a fin de unificar una adecuada regulacion juridica procesal; aplicando
el método cuantitativo, concluyd que es necesario unificar criterios ante la existencia de una

dualidad juridica procesal. Los resultados mas significativos de las dimensiones medidas, nos
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muestran que los operadores juridicos advierten una doble regulacion juridica procesal en etapa
intermedia, coexistiendo un defecto legislativo, por lo que resulta necesario proponer un acuerdo
plenario de naturaleza juridica para la unificacion de una adecuada regulacion juridica procesal en
etapa intermedia.

1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo general

Determinar la manera en que la falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia
respecto a la excepcion de improcedencia de accion incide en la afectacion al debido proceso, Lima
—2024.
1.3.2. Objetivos especificos

e Precisar en qué grado la imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcién de
improcedencia de accidn vulnera el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados
penales de la Corte Superior de Justica de Lima.

e Sefialar en qué nivel la falta de valoracion probatoria en una excepcién de improcedencia
de accion deducida en la etapa intermedia afecta a la economia procesal de los justiciables
en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima.

e Establecer en qué medida la implementacién de un acuerdo plenario que permita establecer
una regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia
mediante la excepcion de improcedencia de accidn garantiza el plazo razonable como parte

del debido proceso.
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1.4 Justificacion de la investigacion
1.4.1. Justificacion practica

La justificacion practica se baso en la explicacion de la valoracion probatoria en una
excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia, para buscar una efectiva
proteccion del debido proceso. Los beneficiados con los resultados de la investigacion fueron los
imputados y el Poder Judicial. La propuesta de solucién ha sido implementar un acuerdo plenario
que uniformice los criterios de valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion
deducida en etapa intermedia a fin de garantizar de manera efectiva el debido proceso. Asimismo,
que el Presidente de la Corte Superior de Justicia de Lima disponga la implementacion de talleres
y conferencias dirigidos a los jueces de la investigacion preparatoria, sobre la importancia y
desarrollo de la etapa intermedia, a efectos que se entienda que ademas de ser una etapa de
mecanismo de control, esta también puede concluir procesos penales mediante la excepcion de
improcedencia de accion, mediante una adecuada valoracion probatoria de los elementos de
conviccidn, a afectos de garantizar el respeto del debido proceso (derecho a la defensa, economia
procesal y plazo razonable). Se realizé mediante el analisis teérico, comparativo y practico de la
valoracion probatoria durante la etapa intermedia y la proteccion al debido proceso.
1.4.2. Justificacion Teodrica

Desde el punto de vista tedrico se justificO porque se han tratado bases tedricas
especializadas relacionadas la valoracion probatoria durante la etapa intermedia y la proteccion al
debido proceso; utilizando fuentes bibliograficas nacionales e internacionales, con el proposito de
que los resultados obtenidos sirvan como aporte al conocimiento cientifico, cuyo impacto fue

directamente al sistema de justicia.
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1.4.3 Justificacion Metodoldgica
La investigacion se justifico metodolégicamente, porque nos permitio elaborar un
instrumento propio denominado cuestionario debidamente validado sobre la valoracion probatoria
durante la etapa intermedia y la proteccion del debido proceso, el mismo que ha sido dirigido a los
operadores de justicia y abogados especialistas en Derecho Penal, del cual se ha obtenido la
informacion en tiempo real; este instrumento puede ser utilizado por otros investigadores
especialistas en la materia del Derecho Penal. En ese sentido, la metodologia es totalmente
diferente, que ha sido de enfoque cuantitativo, nivel explicativo, método deductivo, tipo basico y
disefio no experimental — causal. (Carrasco & Gonzales, 2017)
1.5 Hipotesis
1.5.1 Hipdtesis general
La falta de valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion deducida
en la etapa intermedia incide de manera directa en la afectacién al debido proceso, Lima — 2024.
1.5.2 Hipotesis especificas
e La imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcién de improcedencia de
accion vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los
juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima.
e La falta de valoracion probatoria en una excepcién de improcedencia de accion deducida
en la etapa intermedia afecta de manera directa a la economia procesal.
e La implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer una regla procesal
vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la
excepcion de improcedencia de accion garantiza de manera efectiva el principio del plazo

razonable como parte del debido proceso.
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Il. MARCO TEORICO

2.1  Bases teoricas de la investigacion

La excepcion de improcedencia de accion tiene su origen pretoriano en el Pert, conforme
establece San Martin en coincidencia con Mixan Mass sefialan que, hasta la década de los ochenta,
solo se encontraba regulada en nuestro ordenamiento procesal la llamada excepcion de naturaleza
de juicio, la cual fue pensaba por nuestro legislador de entonces para encausar debidamente
aquellos procesos mal incoados en la via penal, tal como sigue siendo su finalidad actualmente; no
solo el legislador del Codigo de Procedimientos Penales de 1940 fue reticente a la inclusién de la
excepcion de naturaleza de accidn en nuestro ordenamiento procesal; y ya el 12 de junio de 1981,
mediante el Decreto Legislativo N° 126, el legislador peruano decidié superar el vacio del Cadigo
de Procedimientos Penales, a través de una norma modificatoria a su texto original; y, de manera
expresa, un tanto demagdgicamente, positivizO una excepcion que pudiera utilizarse
especificamente para solicitar el sobreseimiento alli cuando los hechos investigados no
constituyan delito, o no sean justiciables penalmente. A esta nueva excepcién se le llamo
excepcion de naturaleza de accion. Posteriormente, por una cuestion de conceptos, se concluyd
que la naturaleza de la accion —que bien podria ser de ejercicio privado, publico, etc.— no estaba
en juego, sino mas bien la definicidn a la excepcion de improcedencia de accién vigente en el
Cadigo Procesal Penal, pero con el mismo contenido claro esta. (Reynaldi, 2018)
2.1.1 Valoracién probatoria durante la etapa intermedia

La valoracion de la prueba tiene por objeto establecer la conexidn final entre los medios de
prueba presentados y la verdad o falsedad de los hechos enunciados, que le permitan al juzgador

establecer si las pruebas disponibles apoyan su conclusion; el sistema que se aplica en el Peru es
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la libre conviccion o valoracion de la prueba cuyo limite es el marco constitucional; también es
necesario precisar su doble categoria puesto que es un derecho de los sujetos procesales, a que se
valore los medios de prueba ofrecidos no solo en la etapa de juzgamiento, sino en todas las etapas
del proceso penal, en este sentido se pronuncia. Conviene recalcar que la valoracion debe ser
efectuada cada vez que el juzgador tenga que tomar alguna decision sobre los hechos que sustentan
una determinada pretension o una defensa; por lo tanto, no solo esta presente en una decision
principal como una sentencia, sino en otras decisiones incidentales o secundarias (por ejemplo, la
gue resuelve una excepcion de improcedencia de accion), en la medida que estén presentes medios
probatorios. Debemos considerar también que la funcidn del juez en la etapa intermedia no sélo se
circunscribe a admitir medios probatorios de los sujetos procesales, sino que, frente a deducciones
de excepciones de improcedencia de accion, debe realizar a partir de los medios probatorios que
las sustentan, una adecuada valoracién probatoria; en consecuencia, debe proceder a resolver los
requerimientos e incidencias analizando los medios probatorios presentados. (Zamora, 2022)

La valoracion de los medios probatorios es en donde la autoridad judicial determinaré el
valor de las pruebas; los documentos publicos haran prueba plena. En ese sentido, la inspeccion,
asi como el resultado de los cateos, seran prueba plena siempre que se practiquen con los requisitos
legales. En el articulo 158 -1 del Nuevo Cddigo Procesal Penal establece que en la valoracién de
la prueba el juez debera observar las reglas de la ldgica, la ciencia y las maximas de la experiencia,
y expondra los resultados obtenidos y los criterios adoptados, queda claro que no existen directivas
u otros impedimentos que nuestros jueces puedan apreciar libremente los medios probatorios, pero
tendran que cefiirse a las reglas de la l6gica, ciencia y las maximas de la experiencia. Es decir que
los operadores judiciales, los magistrados, los fiscales deben ser personas dotadas de alta idoneidad

y con un conocimiento amplio de la ley penal, doctrina y jurisprudencia. (Arenas, 2022, pag. 54)
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Uno de los criterios de la valoracion de los medios probatorios se encuentra en el articulo

160 inciso 2 del Nuevo Codigo Procesal Penal que determina cuando hay valor probatorio, es
decir: a) Esté debidamente corroborada por otro u otros elementos de conviccidn; b) Sea prestada
libremente y en estado normal de las facultades psiquicas; c) Sea prestada ante el juez o el fiscal
en presencia de su abogado; y, d) Sea sincera y espontanea; entre los medios probatorios se
encuentran: 1. La confesion, de acuerdo con lo sefialado en el Art. 161 del NCPP (2004). 2. El
testimonio, de acuerdo con lo sefialado en el Art. 162 del CPP, infiere que es la facilidad con la
que se pueden expresar los testimonios. 3. La pericia, podemos expresar que es el dictamen
realizado por los peritos, quienes son citados por los magistrados las veces que sean necesarios al
proceso, por sus conocimientos especiales con relacion a los hechos delictuosos investigados, de
acuerdo con lo sefialado en el Art. 172 del NCPP. 4. El careo, es aquel medio, por el cual una
persona imputada en un hecho delictuoso penal, se le invita a declarar a solicitud del abogado, con
la finalidad de que pueda servir dicha declaracién para su defensa y atenuacién de su pena, medio
por el cual el juez invita a declarar a dos personas que se encuentran en contradicciones
sustanciales, que permita esclarecer los puntos de mayor importancia al proceso, conforme lo
sefialado en el Art. 182 del NCPP. 5. La prueba documental, conforme al Art. 184 del NCPP. 6.
Inspeccion judicial, teniendo en cuenta que con esta prueba se intenta que el juez se constituya al
lugar de los hechos, para que constate algunas pruebas o vestigios que pudiera darle luz del hecho
investigado y se sancione al culpable. 7. Reconstruccion de hechos, es aquel medio de prueba cuyo
propdsito ha de ser valorar las declaraciones que hayan tenido lugar y las impresiones periciales
que se hayan formulado, con esta finalidad es reproducir o reconstruir de manera artificial el delito
0 parte de este, siendo esta la razon por la que se realiza en forma dindmica en base a las versiones

que han aportado los imputados, agraviados y testigos. (Jiménez, 2022, pag. 45)
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Los medios de prueba son aquellos instrumentos con los cuales se amparan las partes
procesales para fortalecer su teoria del caso, los cuales tienen como finalidad en un futuro dar
certeza a lo alegado; en el caso de la defensa en caso de no lograr ello, buscara crear duda razonable
al juzgador. Segun Rivera (2004), nos habla de la valoracion de los medios probatorios producidos
en juicio, lo cual es quizas la funcidén de mas relevancia en el proceso, puesto que sobre esa base
se toma la decision judicial. “Acoger un sistema de valoracion de las pruebas en un ordenamiento
juridico, es en principio una responsabilidad del legislador, ya que es quien elabora las normas que
pretenden asegurar la verdad y eliminar el error, en procura de lograr la ecuacion acertada. (Loli,
2022, pag. 81)

Entonces, los medios probatorios, el derecho probatorio y la prueba, conforman aspectos
que se deben definir correctamente; de modo que, no se debe hacer referencia a estos como si se
tratase de lo mismo. Por un lado, ya se ha hecho referencia al derecho probatorio, describiéndolo
como la ciencia del Derecho Procesal que basa su estudio en la prueba. Por otra parte, la prueba se
concibe como el acumulado de razones que llevan al magistrado a alcanzar certeza acerca de los
hechos presentados por las partes en los actos postulatorios, y para finalizar, los medios probatorios
componen los instrumentos del que se aprovechan las partes o de los que dispone el magistrado
para otorgar convencimiento al fallo adoptado por el juez. (Rivera, 2020)

La etapa intermedia en el Nuevo Codigo Procesal Penal halla su significado en el plazo
que la ley sefala, esto es, cuando el Fiscal efectda un analisis y reflexion de la situacion juridica
del imputado, sobre si emite requerimiento acusatorio o de sobreseimiento de la causa al juez de
investigacion preparatoria; concluidas las averiguaciones lo que se debe hacer es su critica
inmediata, bien sea con el propdsito de finalizar el proceso evadiendo en definitiva un escrutinio

0 nueva estimacién de la causa, o bien para darle impulso rumbo a la etapa esencial: Juicio Oral.
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Entonces, la practica que se lleva a cabo con estos propdsitos constituye un segundo momento de
la instruccién donde su importancia es expresa. (Carrera, 2022, pag. 314)

La Etapa Intermedia es la concepcion de que los juicios orales, para ser exitosos, han de
disponerse de manera conveniente, procurando que Unicamente sea posible llegar a ellos luego de
efectuarse una practica responsable por parte de los sujetos del proceso, incluso el tercero
imparcial, el juez, por tanto, se tiene que la Etapa Intermedia da garantia a favor del principio
genérico de presuncion de inocencia, de que la decisién de llevar a juicio oral al acusado no sea
precipitada, arbitraria ni superficial, sumado a ello, impide que arriben al juzgamiento casos con
imputaciones de insignificancia juridica, por no poseer bastantes elementos de conviccion que
tornan irrealizable un juicio exitoso. Asimismo, es de mencionar que esta se cimienta en el
principio de economia procesal, ya que persigue finalizar en sentido contrario, sin juicio oral, un
caso que desmerece ser considerado para debatir, impidiendo asi, desagrados procesales inutiles
al procesado. (Rojas, 2023, pag. 63)

La etapa intermedia abarca desde que se emite la disposicion de conclusion de la
investigacion preparatoria, contemplada en el articulo 343 del NCPP, hasta la resolucion que la
concluya, esto es, con la emision del auto de enjuiciamiento, tal como lo refiere el articulo 353 del
NCPP o, por otro lado, el sobreseimiento, regulado en los articulos 344 a 348 del NCPP, a quien
corresponde tomar la decision es al propio juez de la investigacion preparatoria; finalizando, en
ese estadio, su funcién dentro del proceso. Por tal motivo, y contrariamente a lo que tiene lugar
dentro de la instruccion formal, la Etapa Intermedia adquiere una particular importancia,
ostentando de manera plena su sentido de etapa critica con relacion a las conclusiones de la
investigacion preparatoria; cabe destacar que, la principal funcion de esta etapa, ha sido la de

ejercer control sobre el requerimiento acusatorio del fiscal, o, de manera mas precisa, impedir que
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sea formulada una acusacion contra un procesado careciendo de fundamento material o probatorio
que justifique dicha acusacion. (Gonzales, 2022, pag. 45)

La etapa intermedia tiene como propdsito ejercer control sobre el requerimiento fiscal de
acusacion; en este caso, atendiendo o rechazando las observaciones que hagan contra ella los otros
sujetos procesales, los recursos de defensa técnica que proyecten, la puesta en practica de algun
criterio de oportunidad que sea solicitado por una parte, la solicitud de sobreseimiento que
presenten, la obligacion de revocatoria de medidas de coercidn que sean propuestas, la actuacién
de prueba anticipada que ameriten y la recepcion de medios de prueba brindados, incluso las
convenciones probatorias; entonces, la etapa intermedia constituye una fase tanto de apreciacion
como de analisis, para tomar la decisidn de cual ha de ser el acaecer de la causa en juzgamiento,
siendo toda préactica que haya sido efectuada en el transcurso de la investigacion preparatoria
sometida a controles indispensables de pertinencia, conducencia, utilidad y legalidad. En ausencia
de la referida funcion de control, o la transgresion de esta por variados motivos, se esfumarian los
esquemas garantistas de un modelo procesal apegado a la Constitucion, desprendiéndose como
consecuencia arbitrariedades. (Rodriguez, 2023, pag. 82)

La etapa intermedia tiene una serie de caracteristicas: 1. Es direccional, porque el control
formal y sustancial de los requerimientos fiscales y en su caso, del defensor del imputado o del
actor civil, es responsabilidad exclusiva de la autoridad jurisdiccional, el inciso 1 del articulo V
del Titulo Preliminar del NCPP de 2004 sefiala expresamente que corresponde al érgano
jurisdiccional la direccién de la etapa intermedia. 2. Es funcional, en este plano se toma la decision,
una vez efectuado el debate en audiencia, y una vez realizado el control sustancial y formal de la
imputacién, se consentiran los medios de pruebas aportados por las partes, se resolvera los medios

de defensa técnica, se practicara de haber la ocurrencia la prueba anticipada, y por Gltimo se dara
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solucion al total de las cuestiones que sean planteadas en la audiencia. 3. Control de los resultados
de la investigacion, en esta etapa, el juez decidira si los hechos investigados realmente merecen ir
a juicio y, con el fin de tomar tan trascendental decision, no hay otra alternativa que junto con los
actores procesales examine de manera conjunta los resultados de la investigacion preparatoria. 4.
Es primordialmente oral, el total de las pretensiones y requerimientos de las partes, si ciertamente,
al inicio se hace el esbozo de manera escrita, en la audiencia preliminar se deben plantear
oralmente. Unicamente cuando el Juez haya escuchado los argumentos de las partes, tomara la
decision de lo méas conveniente y lo hace saber en la misma audiencia a las partes también de
manera oral. (Talavera, 2021)

La excepcion de improcedencia de accién de conformidad al articulo 350 literal b del
Nuevo Codigo Procesal Penal permite deducir excepciones luego de notificado el requerimiento
acusatorio; la excepcién de improcedencia de accion es el medio de defensa mas articulado que
responde a sus efectos cancelatorios sobre el ejercicio de la accidn penal gue tiene dos funciones
esenciales, una de naturaleza procesal y otra de naturaleza dogmatico politico criminal vinculadas
intimamente; del primer aspecto sirven al saneamiento del proceso a través de la verificacion de
la concurrencia de presupuestos procesales para el ejercicio de la accién penal que permiten la
existencia de una relacién juridico procesal valida y que habilitan que pueda obtenerse una
sentencia de fondo; y del segundo aspecto se puede afirmar que la improcedencia de accion sirve
para la realizacion de los principios de legalidad y culpabilidad pilares esenciales del Derecho
Penal. (Reyna, 2021, pag. 53)

La excepcion de improcedencia de accién procede cuando el hecho no constituye delito o
no es justiciable penalmente, lo que obliga al juez a realizar un analisis dogmatico relacionado a

concepto de delito y los supuestos en que el hecho no resulta ser justiciable, por ende, debe efectuar
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un adecuado andlisis de la tipicidad, antijuricidad y culpabilidad dada la concurrencia de
circunstancias especificas que afectan la necesidad de imposicion de pena bajo los siguientes
supuestos: 1. Cuando el hecho denunciado no constituye delito, es decir, cuando carece de tipicidad
el hecho investigado, puesto que no puede subsumirse a ningun tipo penal o en él concurran causas
de justificacion o de inculpabilidad 2. Cuando el hecho denunciado no es justiciable penalmente,
es cuando el hecho es tipico, antijuridico y culpable pero no es punible; cuando existen condiciones
objetivas de punibilidad y las excusas absolutorias que restringen la posibilidad de imponer una
pena, es decir, la exclusion o cancelacion de la pena basada en situaciones personales del sujeto
que determina la falta de conveniencia o necesidad de imponer una pena. (Reyna, 2021, pag. 54)

A nivel jurisprudencial nuestra Corte Suprema en la Casacion N° 581-2015, Piura, de fecha
cinco de octubre de dos mil dieciséis, define a la excepcion de improcedencia accién como un
medio técnico de defensa que otorga al justiciable la potestad de cuestionar preliminarmente la
procedencia de la imputacion ejercida en su contra, cuando el hecho denunciado no constituye
delito o no es justiciable penalmente; ello en virtud a la exigencia del principio de legalidad,
conforme lo prevé el articulo 6, numeral 1, literal b, del Nuevo Cédigo Procesal Penal.

Asi también, la Corte Suprema en la Casacion N° 184-2018-Amazonas, sefiala que para
deducir una excepcion de improcedencia de accion se debe partir de los hechos descritos en la
disposicién fiscal de formalizacidn de la investigacion preparatoria. A su vez, el juez, al evaluar
dicha excepcién, solo debe tener en cuenta los hechos incorporados por el fiscal en el acto de
imputacién pertinente.

Ahora, si bien la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema en la Casacion N° 617-2021
Nacional, en el caso Ollanta Humala ha sefialado que la excepcion de improcedencia de accién

abarca el tipo penal en todos sus componentes siempre que no se invogue o cuestione actividad
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probatoria o suficiencia de elementos de conviccion. Por ello, comprende lo siguiente: a) tipicidad
objetiva, b) tipicidad subjetiva —si bien es resultado de una inferencia, debe brotar de la redaccion
de la disposicion o requerimiento fiscal, por lo que, solo el caso concreto (casuistica) permitira
definir si la tipicidad subjetiva exige actividad probatoria—, ¢) antijuricidad y d) punibilidad: (i)
excusa legal absolutoria o (ii) condiciones objetivas de punibilidad, sin embargo, esto no quita el
hecho de un gran contrasentido en el mismo pronunciamiento de los jueces supremos, ya que
textualmente nos dicen que podemaos ingresar a debatir sobre tipicidad subjetiva, siempre y cuando
no se cuestione actividad probatoria, cuando bien se sabe que dentro del andlisis de la tipicidad
subjetiva encontramos al dolo y la culpa, las cuales requieren para su configuracion una actividad
probatoria, debido a que para sindicar una conducta como dolosa o culposa, no basta la simple
disposicion del representante del Ministerio Pablico, sino que esta debe estar acompafiado de
medios probatorios que permitan sostener qué tipo de conducta realizo el sujeto activo.

Por otro lado, nuestra Corte Suprema también ha ido cambiando su postura con respecto a
la valoracion de medios probatorios, y esto se podra corroborar en la casacion n.° 526-2022, caso
Monroy Galvez, en la que la jueces supremos llegan a la conclusién de que el profesor Monroy
Galvez no tenia posicion de garantia alguna y su prestacion profesional no contenia, en si misma,
un riesgo especial de continuacién delictiva: él se desempefid, al emitir los informes legales
cuestionados, en el ambito de lo estrictamente profesional — Los informes legales se emitieron en
ese marco, cumplio los requisitos de su prestacion profesional, tanto mas si su analisis juridico no
comprendid lo ocurrido en el curso de la licitacion ni de la buena pro—. El recurrente no era garante
de evitar la realizacién conductas delictivas de sus clientes —no estaba vinculado a lo que ellos

hicieron, con anterioridad o con posterioridad a su emision.
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Por lo tanto, con la casacion mencionada en el parrafo anterior se puede deducir la gran
importancia de valorar los medios probatorios en estadios distintos a la etapa de juicio oral, ya que
no es viable que una persona que se encuentra sujeta a una investigacion tenga que esperar hasta
la etapa de juicio oral para que recién en esa etapa puedan valorar sus medios probatorios que
corroboran su inocencia, pudiendo hacerlo en etapas previas al juicio. De modo que, los jueces
supremos han tenido que valorar los informes legales realizados por el profesor Monroy Galvez,
para corroborar si estos tenian la finalidad de favorecer a la empresa que le habia contratado-
PROINVERSION-, y de esta manera corroborar su participacion con el hecho colusorio, ya que
estos dictdmenes serian utilizados como base para la suscripcion del contrato de la concesion del
proyecto corredor vial interoceanica Peru-Brasil, IIRSA-SUR, tramo 2 y tramo 3. Ahora, esta
casacion es tan relevante, no tan solo porque apertura la posibilidad de que en futuro se puedan
valorar medios probatorios en una excepcion de improcedencia de accion, sino que deja plasmado
el criterio que tienen mucho jueces a nivel nacional en las audiencias de excepcién de
improcedencia de accion, ya que en esta resolucion se puede observar el voto singular de la jueza
suprema Carbajal Chavez, en la que declara infundada la excepcion de improcedencia de accion
deducida, debido a que el determinar si el profesor Monroy Galvez habria actuado dentro de los
limites de la adecuacion social, requieren, a su criterio, un d@mbito de valoracion probatorio

posterior.

2.1.1.1 Valor de la conviccién probatoria. El valor de la conviccién probatoria consiste
en realizar una ponderacion u operacion intelectual realizada por el juez, destinada a establecer la
eficacia de las pruebas actuadas, valorar la prueba consiste en evaluar si los hechos y afirmaciones

alegados por las partes han sido corroboradas; el sistema de prueba legal, es la ley la que establece
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o prefija, la eficacia de cada prueba para crear conviccion en el juez; en el sistema de libre
conviccion el juez forma su conviccion en base a las pruebas, no hay reglas preestablecidas; de
modo que por valoracion o apreciacion de la prueba judicial se entiende como la operacion mental
que tiene por fin conocer el mérito o valor de conviccion que pueda deducirse de su contenido.
(Flores, 2022, pag. 523)

Ahora, nuestra Corte Suprema con respecto a la valoracion probatoria emitié un
pronunciamiento muy interesante en la Casacién 2149-2021-Ica, en la cual sefiala que la
conviccidn se ird formando con la examinacion que el juez realice por cada medio probatorio, los
cuales ird valorando de manera individual, para posteriormente realizar una valoracién conjunta,
en la que efectuara una confrontacion entre estas con la finalidad de determinar su correlacion,
coherencia y convergencia respecto al objeto del proceso. De manera que, una vez realizado dicha
valoracion el juzgador deberd describir el razonamiento que ha utilizado para explicitar el
significado probatorio, que ha servido de sustento para emitir sentencia.

De modo que, debo dejar en claro que la valoracion probatoria en una excepcion de
improcedencia de accidn que se propone mediante la presente tesis es aquella donde el juez de
investigacion preparatoria no necesite o no requiera de mayor interpretacion o analisis para emitir
su pronunciamiento, sino que ese medio probatorio sea suficiente para poder acreditar que un
determinado hecho no constituye delito o no es justiciable penalmente, como por ejemplo: un
medio probatorio documental emitido por una entidad publica-MINJUSDH que determina que un
conciliador extrajudicial no tiene la calidad de funcionario ni servidor publico, con lo cual se podria
acreditar la ausencia de responsabilidad penal de una persona investigada por el delito de
usurpacion de funciones por haberse hecho pasar por Conciliador Extrajudicial. Si bien es cierto,

nuestro Derecho Procesal tiende a optar por la libre valoracion o sana critica del juez para que este
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emita un pronunciamiento de fondo; lo que menos se quiere es desnaturalizar el proceso penal o
tratar de adelantar la etapa de juicio oral, es por ello que el medio probatorio que presente la defensa
debe ser de tal magnitud que genere conviccion a los jueces de que dicho hecho es atipico 0 no es
justiciable penalmente. Claro esta que, los medios probatorios como: pericias de parte o prueba
digital no se encuentran dentro de estos supuestos, ya que necesitan de mayor corroboracion y de
una debida contradiccion, mas aun cuando nos encontramos viviendo una era de inteligencia
artificial.

Un claro ejemplo de lo que estamos sosteniendo en el parrafo anterior, se dio en el caso del
profesor Monroy, donde los jueces no necesitaron mas medios probatorios que los mismos
Informes Técnicos, con los cuales acreditaron una conducta neutral por parte de Monroy Galvez,
ya que estaba cumpliendo con el ejercicio de su profesion. Sefialo esto, ya que la intencion que
tengo con mi tesis no es desnaturalizar las etapas del proceso penal o adelantar la etapa de juicio
oral, sino que intento que aquellos casos en los cuales la defensa cuente con medios probatorios
que acreditan la inocencia de su patrocinado, estos puedan ser valorados en la etapa intermedia,
pero si los medios probatorios necesitan de un mayor analisis 0o que el juez de investigacion
preparatoria considere gque lo alegado no se acredita con los medios probatorios presentados, pues
en esos casos, la investigacion debe seguir su trdmite correspondiente y realizar el respectivo
contradictorio de los medios de prueba en la etapa de juicio oral.

Otro claro ejemplo lo podemos encontrar en el expediente N° 03472-2021-1-1801-JR-PE-
29 llevado a cabo en el Novena Sala Penal Liquidadora de Lima, en la cual a una persona se le
estaba imputando el delito de usurpacion de funciones, debido a que elabor6 una invitacion para
conciliar, dirigida a la Municipalidad Provincial de Leoncio Pardo, ostentando una condicion

(conciliador extrajudicial) que no poseia, sefialando como su centro de conciliacion, su mismo
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domicilio, segun tesis fiscal. Por lo tanto, la defensa del investigado de manera correcta dedujo
una excepcion de naturaleza de accidn(actualmente excepcion de improcedencia de accion)
sosteniendo que el tipo penal de usurpacion de funciones no podria ser imputable a su patrocinado,
toda vez, que el oficio de conciliador extrajudicial no tiene la condicion de funcionario publico ni
mucho menos de servidor publico, lo que se corroboraria con el Informe N° 160-2021-
JUS/DGDPAJ-DCMA-ID de fecha 21 de octubre de 2021, emitida por el Ministerio de Justicia 'y
Derechos Humanos que en su numeral 2.5 sefiala : “ (...) En este contexto, el conciliador
extrajudicial adscrito a un Centro de Conciliacion Privado autorizado por el MINJUSDH, no es
funcionario pablico y/o servidor publico, pues no esta sujeto al régimen laboral publico; contrario
sensu, estaria sujeto al régimen laboral de la actividad privada”. Ademas, la defensa del
investigado sefiald en su excepcion de naturaleza de accion que su patrocinado no actué con animo
de engafar, ya que si bien su intencion fue invitar a conciliar a la municipalidad y empresa
agraviada para que resuelvan sus problemas, el domicilio que sefial6 fue su domicilio, el cual no
cuenta con ningun letrero que indique que es un Centro de Conciliacidén Extrajudicial, ademas de
firmar la invitacion con su cédigo del Colegio de Ingenieros, de lo que se concluye que no existio
animo de hacer caer en error a la municipalidad agraviada. De modo que, la Sala sostuvo que si
bien la defensa sustenta su pretension en el Informe N° 160-2021-JUS/DGDPAJ-DCMA-ID,
emitido por la Coordinadora del Equipo de Investigacion y Desarrollo de la Direccién de
Conciliacion Extrajudicial y Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos, en el que
concluye -entre otros- que un conciliador extrajudicial adscrito a un centro de conciliacion
privado autorizado por el MINJUSDH no es funcionario publico y/o servidor publico; sin
embargo, cabe resaltar que el mismo es solo un informe que no ha sido emitido por el area legal

del citado Ministerio; no revistiendo por ende la entidad suficiente como para dar opinién a
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nombre de dicha institucion respecto a funcionario o servidor pablico. Ahora, independientemente
que se haya declarado infundada la excepcion de naturaleza de accion y si es 0 no cuestionable el
razonamiento de la Sala, lo importante a recalcar es que los jueces superiores para poder
pronunciarse sobre la excepcién deducida han tenido que valorar el Informe N° 160-2021-
JUS/DGDPAJ-DCMA-ID presentado por la defensa, caso contrario, no hubieran sefialado qué
area a su parecer deberia del MINJUSDH debe ser la que emita un informe detallando si un
conciliador extrajudicial es o no funcionario o servidor publico; por lo que queda claro que hay
casos donde puede ser posible valorar medios probatorios, y no por esto se tiene que pensar que

estamos desnaturalizando el proceso penal.

2.1.1.2 Acuerdo plenario. Los acuerdos plenarios son acuerdos adoptados por los Jueces
Supremos quienes le dan un sentido interpretativo a las disposiciones legales y los criterios fijados,
se ponen de acuerdo respecto a algin tema de conflictividad en la jurisprudencia nacional cuyo
objetivo principal es el mejor desarrollo y uniformidad de la doctrina jurisprudencial; son
lineamientos hermenéuticos que los jueces deben invocar como sustento cuando resuelvan un caso
en el que deben aplicar una disposicién legal interpretada plenariamente, la base legal es el articulo
116 de la LOPJ; se convoca de oficio, solo por decision de la Corte Suprema; lo emite el Pleno
Jurisdiccional, es decir, todos los Jueces Supremos, incluidos los que no ejercen funcién casatorio
(de la Sala Penal Especial y el Juez de Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema); hay un
solo tipo de Acuerdo Plenario y se realiza con la finalidad de concordar criterios jurisprudenciales,
se discute y decide en privado; genera efecto vinculante relativo, es decir vincula a jueces de todas
las instancias, incluyendo la propia Corte Suprema, pero pueden apartarse cumpliendo las reglas

del articulo 22 de la LOPJ; la decision que se adopte no modifica sentencia o precedente alguno;
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se aprueba por unanimidad. La iniciativa del acuerdo plenario se da por el presidente de cualquiera

de las salas supremas. (Padilla, 2021, pag. 62)

2.1.2 El debido proceso

El debido proceso esta considerado como el derecho que tiene toda persona de iniciar o
participar en un proceso dentro de las garantias de derechos fundamentales previstas por los
principios y el derecho procesal, por ello el Estado actia a través de su derecho a sancionar y
utilizando todos los mecanismos legales necesarios con la finalidad de dar una sancién a quienes
hayan cometido delitos o infracciones a las normas legales. Si bien el debido proceso como
principio no se encuentra establecido concretamente como norma procesal, sin embargo, por su
contenido y alcances va a tener un gran significado dentro del punto de vista legal. Teniendo una
relacion estrecha los planteamientos sobre los derechos humanos y el debido proceso, por ello se
destaca el debido proceso como adjetivo o formal y el debido proceso sustantivo. (Canales, 2021)

El debido proceso formal, llamado también como adjetivo, viene a ser un grupo de
requisitos que tiene que cumplirse con la finalidad de poder brindar una defensa apropiada, en el
que sus derechos y obligaciones estan bajo consideracion judicial, es el derecho que tiene todo
persona a que se ventile y se resuelva su causa con justicia respetando las necesarias garantias
legales, debe entenderse que el debido proceso formal es muy utilizado a nivel de las decisiones,
deben aplicarse en todos los drganos estatales o privados (corporaciones de particulares) que
ejerzan funciones materialmente jurisdiccionales. El debido proceso adjetivo o formal alude
entonces a toda aquella estructura de principios y derechos que corresponden a las partes durante

la secuela de un proceso determinado. (Saenz, 2022, pag. 63)



37

El debido proceso se tiene presente en todo el sistema juridico y en toda la sociedad, ya

que esta relacionado con el principio de legalidad, y a su vez tiene su base constructiva en el
aforismo de que no hay pena sin juicio, entendiéndose que se tiene que tener un proceso penal
respetando el debido proceso y garantizando la legalidad en base a la aplicacion justa de las leyes,
brindando un proceso justo, que permita a las partes gozar de todos sus derechos fundamentales;
por medio de este principio van a ser los policias, la Fiscalia y el Poder judicial, los organismos
del Estado quienes deban dar cumplimiento al trabajo de investigacién, denuncia y accion penal
contra los implicados de acuerdo a los establecido en nuestra Constitucién, en concordancia con

las leyes y las respectivas normas que corresponde a cada organismo. (Vigo, 2021)

2.1.2.1 Derecho de defensa. El derecho de defensa es un principio fundamental en el
derecho procesal que garantiza a las partes en un procedimiento legal la oportunidad de presentar
y defender sus argumentos, asi como de contrarrestar las afirmaciones y pruebas presentadas en
su contra. Este derecho se encuentra consagrado en nuestra Constitucién y Tratados
Internacionales de Derechos Humanos; implica varios aspectos importantes, como la notificacién
y acceso a la informacion, las partes tienen derecho a ser notificadas de los procedimientos en su
contra y a acceder a toda la informacion relevante para su defensa; asistencia legal: Las partes
tienen derecho a ser asistidas por un abogado competente de su eleccién o, si no pueden costearlo,
a que se les designe un defensor pablico; oportunidad de ser escuchado, las partes tienen derecho
a ser escuchadas antes de que se tomen decisiones que les afecten en el proceso; presentacion de
pruebas y argumentos, las partes tienen derecho a presentar pruebas y argumentos en apoyo de su
posicidn, contradiccidn, las partes tienen derecho a oponerse a pruebas y argumentos presentados

por la otra parte y a responder a ellos adecuadamente, por lo que el tribunal debe ser imparcial y
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actuar como arbitro imparcial entre las partes, asegurando que se respeten los derechos de todas
las partes involucradas. De modo que, el derecho de defensa es esencial para garantizar un proceso
legal justo y equitativo, y es uno de los pilares fundamentales del estado de derecho democratico.
(Merino, 2023, pag. 52)

Etimologicamente la expresion defensa significa “oponerse al peligro de un dafio" o, mas
graficamente, "el rechazo a un ataque o0 agresion”, este ataque o agresion pasa a denominarse
ofensa, constituyéndose, l6gicamente, en el antecedente necesario de la defensa, vale decir: la
defensa exige previamente una ofensa y su nota esencial en consecuencia es su caracter reactivo;
entonces, el derecho de defensa en el marco del proceso es una garantia fundamental del debido
proceso que involucra innumerables derechos dentro de los que encontramos el derecho de toda
persona a ser asistida por un abogado defensor de su eleccién, o en su caso, por un abogado de
oficio, desde que es citada o detenida por la autoridad, materializandose la defensa técnica. Una
posicidn garantista en este ambito implica que el imputado deba ser asistido obligatoriamente por
un abogado defensor, en las medidas que el letrado es quien por sus conocimientos juridicos y
practicos puede conducir por el mejor camino al imputado, esto es, en defensa de sus intereses
juridicos en el proceso, sin que ello obste, a que el imputado pueda ejercer simultdneamente su
autodefensa; es la facultad de toda persona de contar con el tiempo y los medios necesarios para
ejercer su defensa en todo proceso donde se vea involucrado. Por tanto, esta intimamente ligado a
la garantia de la contradiccién y a la igualdad de armas en el proceso; Es la facultad de las partes
de sostener sus posiciones y contradecir los fundamentos del contrario. (Cuba, 2023, pag. 562)

El derecho a la defensa es un derecho humano fundamental, es la base sobre la que se erige
el debido proceso, una garantia constitucional, valido para todo tipo de procedimiento, pero

esencialmente aplicable en el proceso penal, derecho a la defensa a favor del investigado,
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procesado o acusado, desde el inicio de la investigacion penal; siendo asi, permite al imputado
hacer frente al sistema penal en una forma contradiccién con igualdad de armas. Ademas, el
derecho a la defensa comprende la facultad, de controlar la prueba de cargo, en la de probar los
hechos que procuran una exclusion o atenuacion de responsabilidad, y todas aquellas que
signifiquen la obtencion de lo méas favorable al acusado, uno de los componentes esenciales del
derecho a la defensa es el de poder aportar medios probatorios para el esclarecimiento de los
hechos. En consecuencia, el derecho de defensa es un principio juridico que implica que toda
persona tiene derecho a un proceso con todas las garantias minimas establecidas por la ley, que
vayan dirigidas a asegurar un resultado justo y equitativo del proceso. (Garcia, 2022, pag. 521)

El derecho de defensa es un derecho constitucional y que esta protegido por nuestra carta
magna y que garantiza que toda persona, natural o juridica, que es sometida a un proceso penal,
no pueda quedar en un estado de indefension y que repulsa cualquier recorte al justiciable en la
oportunidad de formular sus descargos frente a las imputaciones que realiza el Ministerio Publico
en su contra. Asi también, el derecho de defensa, tiene una doble dimension, que es la defensa
material, y que se refiere a la defensa factica que realiza el imputado de ejercer su propia defensa,
desde el mismo instante en que toma conocimiento y de que se le atribuye la comision de un delito
y otra es la defensa formal, que supone el derecho a una defensa técnica, que viene hacer el
asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor de su eleccion y a falta de eso, el Estado le
nombra un defensa publica, durante todo el proceso y que cualquier recorte que se haga por parte
del Ministerio Publico en incoar el proceso inmediato, se puede recurrir al juez de investigacion
preparatoria, que es también un juez de garantia y que hace respetar las garantias de la

administracion de justicia. (Cea, 2021, pag. 21)
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Por lo tanto, esa imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accion es un atentado contra el derecho a la defensa del investigado y a la
igualdad de armas. De modo que, es evidente la grave afectacion al debido proceso que se presenta
contra los investigados, ya que solo al titular de la accion penal se le permite acreditar con medios
probatorios su disposicion de formalizacion o el requerimiento acusatorio, pero mas no al

investigado, debido a que tiene que esperar a llegar a juicio oral para poder demostrar su inocencia.

2.1.2.2 Economia procesal. La economia procesal alude a la exigencia de que el proceso
debe conseguir su objetivo de dar una solucion pacifica y justa a los conflictos con el menor
esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero. A este fin econdmico deben responder tanto la
regulaciéon del proceso, como la actuacion de los jueces y tribunales al aplicar las normas
procesales. Si para una necesidad procesal son posibles varias alternativas igualmente validas,
debe elegirse la mas rapida y eficaz y la menos costosa. En el ordenamiento procesal son varias
las instituciones que responden a este principio, como, por ejemplo, la reconvencién, que permite
resolver en un solo proceso pretensiones de ambas partes, la acumulacion de acciones o la facultad
del juez de rechazar pruebas inutiles. (Davalos, 2016, pag. 54)

Asi también, la economia procesal es un principio que tiene como finalidad evitar que los
procesos se extiendan de forma innecesaria o se dilaten de manera irrazonable, concluyéndolos
con la obtencién del objetivo previsto, esto es, alcanzar justicia en el menor tiempo posible,
minimizando asi el empleo de los recursos del Estado. De manera que, la valoracion de medios
probatorios en una excepcion de improcedencia de accidn contribuiria mucho con la culminacion
investigaciones que no tienen gran panorama de éxito para el sistema de justicia, entiéndase el

éxito como aquella sentencia condenatoria, ya que el Estado entrega sus recursos para sancionar
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solamente a las personas en las cuales se encuentra acreditada su responsabilidad penal, caso
contrario, si son absueltas estas personas se habra utilizado los recursos del Estado de manera
inadecuada, por lo que la posibilidad de que se puedan valorar medios probatorios en una
excepcion de improcedencia de accion permitira concluir los casos en la etapa intermedia o0 mejor
aun, en la investigacion preparatoria formalizada, y asi evitar que se siga utilizando los recursos
del Estado de manera innecesaria, ya que son casos en los cuales no se obtendran resultados
positivos. Ademas, la resolucion de los casos en etapa intermedia coadyuvara en gran medida al

descongestionamiento de la carga procesal con los cuales cuenta nuestro sistema de justicia.

2.1.2.3 Principio de plazo razonable. El principio del plazo razonable alude a la necesidad
del Estado de enjuiciar penalmente a los autores del delito, pero con un tiempo ligado a plazos
para probar la culpabilidad, este principio deviene del derecho constitucional a la tutela
jurisdiccional efectiva y esta dirigido a los 6rganos estatales creando en ellos la obligacién de
actuar dentro del plazo razonable, principio que debe observarse no solo en imputados privados de
su libertad sino en todos pues la Convencion Americana de Derechos Humanos en su articulo 7
numeral 5 y articulo 8 numeral 1, no hace tal distincion, el plazo es una garantia derivada del
principio de determinacion de las leyes, por lo que su afectacion debe ser regulada en todos sus
aspectos y uno de ellos es el plazo; por lo tanto, la ley debe establecer cuél es la duracion de la
afectacion a la que se somete al ciudadano; el espacio de tiempo en el cual debe ser realizado el
acto procesal que es diferente a los términos; con relacion al plazo razonable quiere decir que todo
el proceso como conjunto maximo de la actividad procesal, debe y solo puede ser realizado en un
tiempo fijado como razonable, que se entiende al establecido en la ley que puede darse de acuerdo

a la naturaleza del delito, cantidad de sujetos, y cantidad de actos de investigacion; de ahi la
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necesidad de que la consecuencia juridica sea la emision de la decision que resuelva de manera
definitiva la situacion juridica del procesado. Dicho con otras palabras, que el 6rgano jurisdiccional
emita pronunciamiento definitivo sobre el fondo del asunto en el plazo mas breve posible. (Neira,
2010, pag. 305)

En ese sentido, nuestro Tribunal Constitucional en el Exp. N° 001198-2019-PHC-TC ha
sefialado que el plazo de un proceso o un procedimiento sera razonable solo si es que aquel
comprende un lapso que resulte necesario y suficiente para el desarrollo de las actuaciones
procesales necesarias y pertinentes que requiere el caso concreto, asi como para el ejercicio de los
derechos de las partes de acuerdo a sus intereses, a fin de obtener una respuesta definitiva en la
gue se determinen obligaciones a las partes. Por lo tanto, el hecho de intentar de sujetar a una
persona a una investigacion, cuando esta cuenta con un medio probatorio que acredita su inocencia
y que se le exija que tenga que esperar hasta el juicio oral para para recién probar ello, considero
gue es un razonamiento errado, porque en el hipotético caso de una persona que se encuentra como
investigada en un caso de crimen organizado, ha tenido que pasar por los 36 meses de diligencias
preliminares, otros 36 meses y su prorroga de 36 meses mas en la etapa de investigacion
preparatoria, es decir, hasta culminada la investigacién preparatoria la persona estuvo como
investigado aproximadamente 9 afios, esto sin contar la etapa intermedia, la cual es la etapa en
donde se puede deducir una excepcién de improcedencia de accion. Entonces, resulta necesario la
posibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de improcedencia de accion, porque
no se puede seguir sometiendo a una persona a una investigacion penal cuando esta cuenta con

medios que acreditan su inocencia y desacreditan la tesis del representante del Ministerio Publico.
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2.1.3 Marco legal

En el Peru la valoracién probatoria conforme al articulo 158 del Nuevo Codigo Procesal
Penal se establece que: 1. En la valoracién de la prueba el Juez debera observar las reglas de la
I6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los resultados obtenidos y los
criterios adoptados. 2. En los supuestos de testigos de referencia, declaracion de arrepentidos o
colaboradores y situaciones analogas, s6lo con otras pruebas que corroboren sus testimonios se
podra imponer al imputado una medida coercitiva o dictar en su contra sentencia condenatoria. 3.
La prueba por indicios requiere: a) Que el indicio esté probado; b) Que la inferencia esté basada
en las reglas de la légica, la ciencia o la experiencia; ¢) Que cuando se trate de indicios
contingentes, éstos sean plurales, concordantes y convergentes, asi como que no se presenten
contraindicios consistentes.

El inciso 2 del articulo 425 del Cédigo Procesal Penal de 2004, que regula la valoracion de
la prueba personal en segunda instancia, debido a que su contenido regulador es impreciso.

La etapa intermedia abarca desde que se emite la disposicion de conclusion de la
investigacion preparatoria, contemplada en el articulo 343 del NCPP, hasta la resolucion que la
concluya, esto es, con la emision del auto de enjuiciamiento, tal como lo refiere el articulo 353 del
NCPP o, por otro lado, el sobreseimiento, regulado en los articulos 344 a 348 del NCPP, a quien
corresponde tomar la decision es al propio juez de la investigacion preparatoria; finalizando, en
ese estadio, su funcién dentro del proceso. Por tal motivo, y contrariamente a lo que tiene lugar
dentro de la instruccion formal, la Etapa Intermedia adquiere una particular importancia,
ostentando de manera plena su sentido de etapa critica con relacion a las conclusiones de la
investigacion preparatoria; cabe destacar que, la principal funcion de esta etapa, ha sido la de

ejercer control sobre el requerimiento acusatorio del fiscal, o, de manera mas precisa, impedir que
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sea formulada una acusacion contra un procesado careciendo de fundamento material o probatorio
que justifique dicha acusacion. (Gonzales, 2022, pag. 45)

La excepcion de improcedencia de accion, concebida como un medio técnico de defensa,
establecido en el articulo, inciso 1, numeral b del Cédigo Procesal Penal, que cuando el hecho no
constituye delito o no es justiciable penalmente”. En efecto, esta institucion juridico procesal penal
posee un objetivo central, traducido en contradecir la imputacion propuesta por el ente persecutor
del delito; es decir, el ejercicio penal y, como consecuencia de ello, deba darse la finalizacion o
conclusion del proceso penal; todo ello como una manifestacion de la armonia que debe existir
dentro del sistema penal, cuya implicancia es la relacion (y no subordinacion) del Derecho Penal
sustantivo con el Derecho Procesal Penal y viceversa, en plena garantia de un estado de derecho
fundado en el territorio nacional; de modo que, la excepcion de improcedencia de accion se
concreta, por su propia configuracion procesal, en el juicio de subsuncién normativa del hecho
atribuido a un injusto penal o la punibilidad, en tanto categorias del delito, distintas de la
culpabilidad, tanto como juicio de imputacion personal cuanto como ambito del examen de su
correlacion con la realidad.

En el Ecuador el articulo 142.7 del Cdédigo Organico General de Procesos, acerca del
anuncio de los medios probatorios y la valoracion de la prueba, al respecto establece que la prueba
a través del tiempo en diversas legislaciones ha sido esencial dentro de un litigio judicial y han
existido diversos procedimientos de interpretacion y valoracion, ejemplo de ello, es valorar la
prueba ofrecida en juicio tomando en consideracién su contexto en relacion con las reglas de la
sana critica. A lo largo de la historia, la prueba ha sido de libre valoracion dejando al juzgador
apreciar y considerar los medios de prueba ofrecidos en juicio de acuerdo con su criterio legal, en

funcidn a lo que cada medio aporta al esclarecimiento de la verdad en un juicio. La libre valoracién
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de la prueba tiene una evolucion histérica dentro del Derecho Procesal como tal; en ese sentido,
se debe considerar que viene a formar parte de un pensamiento liberal que ha estado presente en
distintas legislaciones a través de la historia. El criterio de libre de valoracidn probatoria sugiere
que el juez que conoce una determinada causa pueda hacer una valoracion personal, aplicando una
serie de mecanismos logicos para apreciar los distintos medios probatorios que se lleguen a
presentar dentro de un determinado proceso. Es asi que, con el pasar de los afios, la libre valoracion
probatoria fue regulada por la doctrina, que es considerada como una fuente esencial dentro del
derecho en general; de esta manera la libre valoracion probatoria llegé a ser un mecanismo
importante dentro del proceso judicial que, segun los avances doctrinarios, debia tener una sujecion
a las reglas de la sana critica. Asi también existe la prueba legal o prueba tasada que forma parte
de otro procedimiento de valoracion; a esta clase de prueba se la encuentra en distintas

legislaciones, siendo considerada como contraria a la valoracion de la prueba de forma libre.

2.2 Marco conceptual

Acusacion. Es aquel requerimiento realizado por el representante del Ministerio Publico
ante el organo jurisdiccional con la finalidad de darle conocimiento la pretension penal contra el
acusado, y en su defecto, una pretension civil de no existir un actor civil dentro del proceso. Asi
pues, s6lo en mérito a la existencia de una acusacion se podra dar inicio al juzgamiento.

Celeridad procesal. Es un principio en la cual el conflicto o litis es resuelto en un tiempo
significativamente corto, pero de manera razonable y eficaz.

Debido proceso. Es un derecho fundamental de naturaleza procesal y alcances generales,

que busca resolver de forma justa las controversias que se presentan ante las autoridades judiciales.
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Derecho de defensa. Es un derecho fundamental que busca que una persona inmersa en
un proceso pueda ser oida y pueda hacer valer sus intereses.

Etapas de proceso penal. El nuevo proceso penal cuenta con tres etapas, la Investigacion
Preparatoria, Etapa Intermedia y el Juicio Oral.

Economia procesal. Alude a la exigencia de que el proceso debe conseguir su objetivo de
dar una solucion pacifica y justa a los conflictos con el menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo
y dinero.

Etapa intermedia. Es la etapa procesal que determina si un caso debe pasar a juicio oral
0 debe sobreseerse. En la misma también se produce un filtro de los medios probatorios que se
actuaran en juicio oral.

Fiscal. Es el representante del Ministerio Publico o titular de la accién penal, de acuerdo a
las normas procesales, corresponde al Ministerio Publico la direccion de la investigacion de un
hecho delictivo y por ende la de acusar al imputado ante el juez.

Imputado. Se denomina como tal a la persona a quien se le imputa un delito, que se
encuentra tipificado en el Cddigo Penal, ya sea en calidad de autor, coautor o complice, por ende,
€S una persona a quien se acusa y se somete al contradictorio a fin de determinar su culpabilidad
0 inocencia; en tal sentido, se encuentra investido de una serie de garantias procesales como: la
presuncion de inocencia, el derecho a la defensa, el de ser juzgado dentro de un plazo razonable,
entre otros.

Juez. Es un funcionario publico, miembro del Poder Judicial, que tiene la funcién de
impartir justicia, solo bajo el sometimiento a la Constitucion y la ley, los jueces son designados
por grado y especialidad, por ende, tienen jurisdiccién y competencia, de acuerdo al grado,

especialidad y lugar donde desempefian sus actividades jurisdiccionales.
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Medio probatorio. Son elementos en los cuales se amparan los sujetos procesales para
reconstruir un determinado hecho amparados en su teoria del caso.

Prueba. Es el conjunto de actos procesales terminados con el auxilio de los medios
previstos o tacitamente autorizados por la ley, y conducidos a producir la certeza judicial acerca
de si existe 0 no, la verdad o la falsa version de los hechos, sobre los cuales trata la imputacion,
siendo esto las propuestas facticas que defienden las imputaciones al procesado.

Proceso penal. Es un instrumento esencial de la jurisdiccién, que tiene como finalidad la
busqueda de la verdad material de los hechos, y la cual cuenta con tres etapas: investigacion
preparatoria, etapa intermedia y juicio oral.

Saneamiento procesal. Este, al que se le conoce también como principio de expurgacion,
y se puede conceptualizar como aquel a través del cual se concede al juez facultades particulares
y obligaciones, en la suposicién de que pudiesen resolverse in limine todos los asuntos que
pudiesen dificultar presentar un fallo valido o que sea determinada la conclusién aun antes de su
culminacion natural.

Valoracion de los medios probatorios. Es aquel concepto o apreciacion que le da el juez
a los elementos de conviccion ofrecidos por las partes y que servird para emitir la sentencia

respectiva.
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I1l. METODO

3.1 Tipo de investigacion

El tipo de investigacion fue basico, tiene como finalidad la obtencion y recopilacion de
informacion para ir construyendo una base de conocimiento sobre la valoracion probatoria durante
la etapa intermedia y el debido proceso que se va agregando a la informacion previa existente; se
caracteriza porque parte de un marco teorico permanece en él, la finalidad radica en formular
nuevas teorias o modificar las existentes, en incrementar los conocimientos cientificos o
filosoficos, pero sin contrastarlos con ningun aspecto practico. (Hernandez, 2014, p. 94)

El enfoque de investigacion fue cuantitativo, consistente en recolectar y analizar datos
numéricos respecto a la valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion
deducida en etapa intermedia, siendo ideal para identificar tendencias y promedios, realizar

predicciones, comprobar relaciones y obtener resultados generales de poblaciones grandes

conforme a la estadistica (Carrasco y Gonzales, 2017, pag. 54).

El nivel fue explicativo, es un método de investigacion no experimental en el cual se
explica las caracteristicas de la valoracion probatoria en una excepcién de improcedencia de accion
deducida en etapa intermedia; asimismo, porque explica el nivel de correlacion entre variables, es
decir relaciona la causa y efecto. (Hernandez & Mendoza, 2018, pag. 74)

El método fue el hipotético deductivo consistente en seguir un procedimiento o camino
partiendo de conceptos generales y realizar de la actividad una préctica cientifica, este método ha
tenido varios pasos, la formulacién del problema, los objetivos, la creacién de las hipotesis y los

resultados correspondientes.
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El disefio de investigacion fue no experimental de corte transversal - causal; no
experimental es porque nos permitié analizar el tema sin manipular deliberadamente las variables
valoracion probatoria en una excepcién de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia
y como garantia del debido proceso, es decir, se observo los fendmenos en su ambiente natural
para después analizarlos, también se observd situaciones ya existentes no provocadas
intencionalmente por el investigador de manera sistematica y empirica. Transaccional o transversal
fue porque la investigacion se realizé en un momento determinado o en un tiempo Unico”. Causal
porque se explico la relacion entre la variable independiente y la variable dependiente, causa y
efecto. (Hernandez & Mendoza, 2018)
3.2 Ambito temporal y espacial

Respecto de los datos empleados para efectuar este trabajo de investigacion se enmarcan
en el afio 2024 y tienen como espacio geografico al Distrito Judicial de la Corte Superior de Justicia
de Lima, Perd.
3.3  Variables

Variable independiente

Valoracién probatoria durante la etapa intermedia

Variable dependiente

Debido proceso
3.3.1 Definicién de variables

Definicion nominal

Valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia de accion es aquel concepto o

apreciacion que le dara el juez a los medios probatorios ofrecidos.
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El debido proceso es un derecho fundamental de naturaleza procesal y alcances generales,

que busca resolver de forma justa las controversias que se presentan ante las autoridades judiciales.

Definicién operacional.
La variable ha sido medida bajo 6 dimensiones y 12 indicadores, analizadas mediante el
uso de la escala de Likert con 5 niveles de respuesta: Totalmente de acuerdo, de acuerdo, ni de

acuerdo ni en desacuerdo, en desacuerdo y totalmente en desacuerdo.



Tabla 1

Matriz de operacionalizacion de variables
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VARIABLE (S) CIDOI?\IF(I:EIID(;I'ISXIL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ITEMS MEDIDA
. . Medios probatorios 1.Nivel de afectacidn al debido proceso
Valoracién probatoria en Laescala ordinal es un nivel de 2.Nivel de afectacion al derecho de 1
Variable una excepcion ge |2 escala de medicion que  valor de la conviccion  defensa 2
independiente: improcedencia de accion es  O0T9 la clasificacion y ordeln probatoria . . )
aquel concepto o de datos e.sFadlstlcos, para lo 1.Nivel de afectacién a la economia 3 ordinal:
Valoracio N le dard el cual se utilizara la escala de procesal '
aloracion apreclacion que le dara €l o | o Variable valoracién Acuerdo plenario 2.Nivel de ahorro de economia Escala de
probatoriaenuna juez a los  medios probaforia durante la etapa 4 Likert
excepcion de i idos. : - . : i i
excep _ probatorios ofrecidos intermedia tiene 3 dimensiones L.Nivel de garantia del plazo razonable 5
improcedencia de 6 indicadores 2.Grado ahorro de tiempo
accion y ' 6
EI debido_proceso s Lo Laescala ordinal es un nivel de Derecho de defensa %.g:ggg ((jjee r;SpiZt:Z a(;ederzég(l)ug:’)once(sjz !
_ derecho fundamental de |5 escala de medicion que o p 8
Variable naturaleza  procesal vy otorga la clasificacion y orden
ndiente: Ican neral foti . - .
dependiente Eca ces (:’I]e € ades’f 4U€ " de datos estadisticos, para lo Economia procesal 1.Nivel de valoracion de la conviccion 9 ordinal:
_ pusca resolver de 10rma a1 se utilizara la escala de probatoria 10 Esrc;?:' de
Debido proceso justa las controversias que | jkert La variable debido 2.Nivel de esfuerzo Likert
se presentan ante 1as roceqg tiene 3 dimensiones y 1
autoridades judiciales. 6 indicadores. Plazo razonable 1.Grado de respeto al plazo razonable 12

2. Nivel de acceso a la justicia




3.4  Poblacion y muestra
3.4.1. Poblacion

La poblacion en estudio ha sido conformada por abogados especialistas en Derecho Penal,
ficales, asistentes de funcion fiscal, jueces y secretarios judiciales de los juzgados penales de la

Corte Superior de Justica de Lima, que fueron 314 profesionales.

Tabla 2

Poblacion de profesionales en derecho penal

Profesionales N°
Abogados especialistas en derecho penal 140
Fiscales y especialistas de funcién fiscal 94
Jueces y secretarios judiciales 80
Total 314

Nota. Portal de Transparencia de la Corte Superior de Justica de Lima
3.4.2. Muestra

Para la muestra se aplicd el muestreo probabilistico aleatorio simple, con un margen de
error del 10%; que son 74 muestras.

Formula de la muestra:

E*(N-1) + Z* pq

Donde:

n: Tamafo de la muestra =?
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N: Tamafio de la poblacion = 314
Z: Nivel de confianza; para el 95%, z=1.96
E: Maximo error permisible, es decir un 10%= 0.1.
p: Proporcion de la poblacién que interesa medir = 0.5.

g: Proporcién de la poblacion que no interesa medir = 0.5.

Aplicacion de la muestra:
(1.96) (0.5)(0.5)(314)

N
(0.1)% (314-1) + (1.96)2 (0.5)(0.5)

n="74

3.5 Instrumentos de investigacion
3.5.1 Técnicas de investigacion

La técnica fue la encuesta que ha sido utilizada para recolectar los datos de los
profesionales de la poblacién en relacion a la valoracion probatoria en una excepcion de

improcedencia de accion deducida en etapa intermedia garantizando el debido proceso.

3.5.2 Instrumentos de investigacion

El instrumento es aquel recurso que utiliza el investigador para registrar informacion o
datos sobre las variables que tiene en mente” (Herndndez & Mendoza, 2018, pag. 45). Para la
presente investigacion el instrumento utilizado fue el cuestionario de encuesta, sobre la valoracion
probatoria en una excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia

garantizando el debido proceso.
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3.6 Procedimientos
3.6.1 Validez
Para la validacion de los instrumentos se acudio al juicio de expertos con la finalidad de
obtener la confiabilidad de los procedimientos de recoleccion de datos.
Tabla 1

Juicio de expertos

N° Expertos Pertinencia Aplicabilidad Valoracién

1 Dr. Charlie Carrasco Salazar Suficiente Aplicable 95%

2 Dr. Méaximo Villarreal Salomé Suficiente Aplicable 95%

3 Mg. Jests Alfredo La Rosa Vizcarra Suficiente Aplicable 95%
Promedio de validacion 95%

Nota. El instrumento es el adecuado.
3.6.2 Confiabilidad
Para la confiabilidad del instrumento se utilizara el estadistico alfa de Cronbach, el cual

nos permitio cuantificar el nivel de fiabilidad de una escala de medicién.

Tabla 2

Resumen de procesamiento de casos

N %
Vélido 74 100,0

Casos Excluido? 0 ,0
Total 74 100,0

a. La eliminacion por lista se basa en todas las variables del procedimiento.

Nota. Alfa de Cronbach - SPSS



Tabla 3

Estadistica de fiabilidad

Alfa de Cronbach

N de elementos

,898

Nota. Ha sido muy buena de, 898

Tabla 4

Estadistica del total de elementos Alfa de Cronbach
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Media de

Varianza de la

. . Correlacion Alfa de Cronbach
escala si se escala si se . o
T L elemento-total si se elimina el
elimina el elimina el .
corregida elemento

elemento elemento
Pregunta 1 47,222 145,232 ,842 ,895
Pregunta 2 46,192 165,332 154 ,896
Pregunta 3 47,023 155,262 725 ,895
Pregunta 4 46,984 145,532 ,624 ,894
Pregunta 5 46,564 149,232 ,612 ,898
Pregunta 6 46,544 146,232 ,628 ,899
Pregunta 7 47,222 145,232 ,842 ,895
Pregunta 8 46,192 165,332 754 .893
Pregunta 9 47,023 155,262 725 897
Pregunta 10 46,984 145,532 ,624 ,899
Pregunta 11 46,564 149,232 ,612 ,898
Pregunta 12 46,544 146,232 ,628 .896

Nota. Nuestro Alfa de Cronbach ha sido muy buena, cuyo puntaje fue de ,898.

3.7 Andlisis de datos

Las técnicas aplicadas fueron: Contrastacion de hipotesis, se ha realizado mediante la

utilizacion del software SPSS: Chi-cuadrado. Andlisis de resultados, se ha utilizado el software el
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SPSS: Analisis estadisticos descriptivos de frecuencias. Analisis documental, nos permitio
conocer, comprender, analizar e interpretar cada una de las normas, revistas, textos, libros,
articulos de internet y otras fuentes de informacion. Indagacion, nos facilité establecer los datos
cuantitativos de cierto nivel de razonabilidad. Conciliacion de datos, se aplicé para enlazar los
datos. Tabulacion de cuadros con cantidades y porcentajes, fue para presentar la informacién en
cuadros con columnas de cantidades y porcentajes del SPSS. Comprension de gréaficos, ha sido

para presentar e interpretar la informacién en forma de gréficos del SPSS.

3.8 Consideraciones éticas

La presente tesis ha estado sujeta a los lineamientos éticos basicos de objetividad,
honestidad, respeto de los derechos de terceros, relaciones de igualdad; y no se recurri6 al plagio;
por consiguiente, el investigador asume las consecuencias durante y después de la investigacion;

se ha cumplido el principio de reserva, de respeto a la dignidad y el derecho a la intimidad.



IV. RESULTADOS

4.1. Contrastacion de hipotesis

Chi-cuadrado

4.1.1. Prueba de hipotesis general
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Hipdtesis nula (Ho): La falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto

a la excepcion de improcedencia de accion no incide de manera directa en la afectacion al debido

proceso, Lima — 2024

Hipdtesis alterna (H1): La falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia

respecto a la excepcion de improcedencia de accion incide de manera directa en la afectacion al

debido proceso, Lima — 2024

Tabla b

Tabla cruzada Valoracion probatoria durante la etapa intermedia *Debido proceso

Debido proceso

Totalmente en De Totalmente de Total
desacuerdo acuerdo acuerdo
Recuento 4 0 0 4
Totalmente en Recuento 2 4 3.4 4.0
desacuerdo esperado
% del total 4,5% 0,0% 0,0% 4,5%
Recuento 0 9 0 9
Valoracion prpbatorla ) De acuerdo Recuento 4 9 7.7 9.0
durante la etapa intermedia esperado
% del total 0,0% 10,1% 0,0% 10,1%
Recuento 0 0 64 74
Totalmente de Recuento
acuerdo esperado 34 I 64.9 760
% del total 0,0% 0,0% 85,4% 85,4%
Recuento 4 9 61 74
Total RLFIL 4,0 9,0 61,0 74,0
esperado
% del total 4,5% 10,1% 85,4% 100,0%
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Tabla 6

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién

S Significacién Significacion
Valor df ?S:Fat t?a tr':f; exacta (bilateral)  exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 7,4392 1 ,004
Correccion de continuidad® 6,208 1 ,013
Razdén de verosimilitud 7,586 1 ,004
Prueba exacta de Fisher ,005 ,002
Asociacion lineal por lineal 7,337 1 ,002

N de casos validos 74
a. 0 casillas (0,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 15,78.
b. Sélo se ha calculado para una tabla 2x2

Tabla 7

Medidas simétricas

Valor Significacién aproximada
. . Phi ,322 ,002
Nominal por Nominal V de Cramer 322 002
N de casos validos 74

Nota. Segun la tabla del Chi-cuadrado, observamos que la significacion asintética (bilateral) es de
0.002<a 0.05 entonces rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, es decir,
la falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcion de
improcedencia de accion incide de manera directa en la afectacion al debido proceso, Lima —2024.
El coeficiente V de Cramer = 322 ello nos indica que existe una muy alta relacion entre la variable
independiente y dependiente. La valoracion probatoria durante la etapa intermedia es aquel
concepto que define la relacion entre las debidas pruebas y la veracidad de los hecho, donde el
Juez sera quien determine que la prueba es la idonea y si cuenta con los requisitos establecidos,
los fundamentos debidos y que no se haya obtenido de manera irregular alejada a las normas
juridicas y porque no decir también de los aspectos morales, porque si ha sido sin respetar las

normas y la ética obtenido tal prueba carece de valor probatorio, determinando entonces su
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invalidez llegando a que dicha prueba no ha sido conseguido conforme a las normas pertinentes,
porque solo es valida la prueba que ha sido obtenido debidamente, y es valido para determinar la
idoneidad que acredita la verdad de la prueba por consiguiente de los hechos, verdad que no puede
ser alterada de ninguna manera, la verdad en cualquier sitio es la unica fuente de la confianza
principalmente la consecuencia de la veracidad con la que se manifiesta, siendo asi, que el Juez
llegaré a determinar sus conclusiones luego de haberse cerciorado sobre su fuente, principalmente

sobre la forma en que se ha obtenido la prueba para que no se caiga en ilegalidad.

Tabla 8

Medidas simétricas

Valor Significacion aproximada
. . Phi 1,414 ,000
el g Mol V de Cramer 1,000 000
N de casos validos 86

Nota. El coeficiente V de Cramer = 1,000 ello nos indica que existe una muy alta relacion causa
efecto entre la variable valoracion probatoria durante la etapa intermedia y el debido proceso. La
valoracién probatoria durante la etapa intermedia es una situacion juridica que determina la
relacion entre las debidas pruebas y la veracidad de los hecho, donde el Juez sera quien determine
que la prueba es la idonea y si cuenta con los requisitos establecidos, los fundamentos debidos y
que no se haya obtenido de manera irregular alejada a las normas juridicas y porque no decir
también de los aspectos morales, porque si ha sido sin respetar las normas y la ética obtenido tal
prueba carece de valor probatorio, determinando entonces su invalidez llegando a que dicha prueba
no ha sido conseguido conforme a las normas pertinentes, porque solo es valida la prueba que ha
sido obtenido debidamente, y es valido para determinar la idoneidad que acredita la verdad de la

prueba por consiguiente de los hechos.
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4.1.2. Prueba de hipotesis especifica 1

Hipdtesis nula (Ho): La imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accién no vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los
justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima.

Hipotesis alterna (H1): La imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion
de improcedencia de accion vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los
justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima.

Tabla 9

Tabla cruzada Analisis de los requerimientos judiciales *Debido proceso

Debido proceso

Totalmente en De Totalmente de Total
desacuerdo acuerdo acuerdo
Recuento 4 0 0 4
Totalmente en Recuento
desacuerdo esperado 2 4 34 4.0
% del total 4,5% 0,0% 0,0% 4,5%
Recuento 0 9 0 9
Ana.“S's d? IO.S . De acuerdo Recuento i 9 1,7 9,0
requerimientos judiciales esperado
% del total 0,0% 10,1% 0,0% 10,1%
Recuento 0 0 63 74
Totalmente de Recuento 34 77 63.9 740
acuerdo esperado
% del total 0,0% 0,0% 85,4% 85,4%
Recuento 4 9 61 74
Total REEUBI 4,0 9,0 61,0 74,0
esperado
% del total 4,5% 10,1% 85,4% 100,0%
Tabla 10
Pruebas de chi-cuadrado
Significacion Significacion Significacion
Valor df asintotica exacgta (bilateral) exac?a (unilateral)
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 7,4392 1 ,003
Correccion de continuidad® 6,208 1 ,013
Razon de verosimilitud 7,586 1 ,006
Prueba exacta de Fisher ,006 ,003
Asociacion lineal por lineal 7,337 1 ,007
N de casos validos 74

a. 0 casillas (0,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 15,78.
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b. Sélo se ha calculado para una tabla 2x2

Tabla 11

Medidas simétricas

Valor Significacion aproximada
Nominal por Nominal Pl 544 003
V de Cramer ,544 ,000
N de casos validos 74

Nota. Como p=003 < a 0.05 rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, es
decir, laimposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcién de improcedencia de accion
vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados penales
de la Corte Superior de Justica de Lima. La valoracion probatoria durante la etapa intermedia es
una figura juridica que determina la verdad de las pruebas, relacionado con la realidad
principalmente con los hechos comprobados define la relacion entre las pruebas y la veracidad de
los hecho, donde el juzgador sera quien determine que la prueba es la idonea y si cuenta con los
requisitos establecidos, los fundamentos debidos y que no se haya obtenido de manera irregular
alejada a las normas juridicas y porque no decir también de los aspectos morales, porque si ha sido
sin respetar las normas obtenido tal prueba carece de valor probatorio, determinando entonces su
invalidez llegando a que dicha prueba no ha sido conseguido conforme a las normas pertinentes,
porque solo es valida la prueba que ha sido obtenido debidamente, y es valido para determinar la
idoneidad que acredita la verdad de la prueba por consiguiente de los hechos, verdad que no puede
ser alterada de ninguna manera, la verdad en cualquier sitio es la unica fuente de la confianza
principalmente la consecuencia de la veracidad con la que se manifiesta, entonces que el juzgador
sera quien determine las conclusiones luego de haber verificado su fuente, su veracidad y la forma

de hacer obtenido.
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4.1.3. Prueba de hipdtesis especifica 2
Hipotesis nula (Ho): La falta de valoracién de la conviccidn probatoria respecto a la
excepcion de improcedencia de accion durante la etapa intermedia no afecta de manera directa a
la economia procesal.
Hipotesis alterna (H1): La falta de valoracion de la conviccion probatoria respecto a la
excepcion de improcedencia de accion durante la etapa intermedia afecta de manera directa a la

economia procesal.

Tabla 12

Tabla cruzada Valor de la conviccion probatoria *Debido proceso

Debido proceso

Totalmente en De Totalmente de Total
desacuerdo acuerdo acuerdo
Recuento 4 0 0 4
Totalmente en Recuento 2 4 34 40
desacuerdo esperado
% del total 4,5% 0,0% 0,0% 4,5%
Recuento 0 9 0 9
Valor de la conviccion De acuerdo Recuento 4 9 77 9.0
probatoria esperado
% del total 0,0% 10,1% 0,0% 10,1%
Recuento 0 0 73 74
Totalmente de Recuento 34 77 619 740
acuerdo esperado ' ' ' '
% del total 0,0% 0,0% 85,4% 85,4%
Recuento 4 9 61 74
Total R D 4,0 9,0 61,0 74,0
esperado
% del total 4,5% 10,1% 85,4% 100,0%

Tabla 13

Pruebas de chi-cuadrado

Valor df Slgnlflcacmn asintotica

(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 178,0002 4 ,000
Razo6n de verosimilitud 90,065 4 ,000
Asociacion lineal por lineal 88,000 1 ,000
N de casos validos 74

a. 6 casillas (66,7%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es ,18.
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Tabla 14

Medidas simétricas

Valor Significacién aproximada
Nominal por Nominal £l 1414 000
V de Cramer 1,000 ,000
N de casos validos 74

Nota. Como p=000 < a 0.05 rechazamos la hipotesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, es
decir, a falta de valoracion de la conviccion probatoria respecto a la excepcion de improcedencia
de accion durante la etapa intermedia afecta de manera directa a la economia procesal. La
valoracién probatoria durante la etapa intermedia es el medio por el cual los medios de prueba se
relaciona con la realidad que no es otra cosa mas que la verdad, donde el sefior Juez determinara
que la prueba es realmente eficiente por consiguiente idénea y cuenta con los requisitos
establecidos, so siendo asi que se haya obtenido de manera irregular fuera de las normas juridicas,
la mora y las buenas costumbres, porque si se ha obtenido sin respetar las normas y la ética
obtenido tal prueba carece de valor probatorio, determinando entonces su invalidez llegando a que
dicha prueba no ha sido conseguido conforme a las normas pertinentes, porque solo es valida la
prueba que ha sido obtenido debidamente, y es valido para determinar la idoneidad que acredita la
verdad de la prueba por consiguiente de los hechos, verdad que no puede ser alterada de ninguna
manera, la verdad en cualquier parte del mundo es la verdad y no puede cambiar por ninguna
razén, como aquel hecho comprobado, entonces, el sefior Juez sera quien manifesté la veracidad
en sus conclusiones luego de haber revisado con certeza de que la prueba es totalmente legal,

permitido y no se caera en el desarrollo del proceso, para evitar que existan gastos injustificados.
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4.1.4. Prueba de hipotesis especifica 3
Hipotesis nula (Ho): La implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer una
regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la
excepcion de improcedencia de accion no garantiza de manera efectiva el principio del plazo
razonable como parte del debido proceso.
Hipotesis alterna (H1): La implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer
una regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia
mediante la excepcion de improcedencia de accidn garantiza de manera efectiva el principio del

plazo razonable como parte del debido proceso.

Tabla 15

Tabla cruzada Acuerdo plenario *Debido proceso

Debido proceso

Totalmente en De Totalmente de Total
desacuerdo acuerdo acuerdo
Recuento 4 0 0 4
Totalmente en Recuento 2 4 3.4 4.0
desacuerdo esperado
% del total 4,5% 0,0% 0,0% 4,5%
Recuento 0 9 0 9
Acuerdo plenario De acuerdo Rzsleini 4 9 7,7 9,0
esperado
% del total 0,0% 10,1% 0,0% 10,1%
Recuento 0 0 63 74
Totalmente de Recuento 34 77 63.9 740
acuerdo esperado
% del total 0,0% 0,0% 85,4% 85,4%
Recuento 4 9 61 74
Total RLFIL 4,0 9,0 61,0 74,0
esperado

% del total 4,5% 10,1% 85,4% 100,0%
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Tabla 16

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién

S Significacién Significacion
Valor df ?S:Fat t?a tr':f; exacta (bilateral)  exacta (unilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 7,4392 1 ,003
Correccion de continuidad® 6,208 1 ,013
Razdén de verosimilitud 7,586 1 ,006
Prueba exacta de Fisher ,006 ,004
Asociacion lineal por lineal 7,337 1 ,007

N de casos validos 74
a. 0 casillas (0,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 15,78.
b. Sélo se ha calculado para una tabla 2x2

Tabla 17

Medidas simétricas

Valor Significacion aproximada
. . Phi ,554 ,004
Nominal por Nominal V de Cramer 554 000
N de casos validos 74

Nota. Como p=004 < a 0.05 rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, es
decir, la implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer una regla procesal
vinculante de conclusién de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcién de
improcedencia de accién garantiza de manera efectiva el principio del plazo razonable como parte
del debido proceso. La excepcion de la naturaleza de accién es una situaciéon o figura juridica
donde el hecho que es enuncia desde ya no constituye delito, de ninguna manera se puede
determinar su penalidad porque no existen pruebas, siempre se debe determinar la relacion entre
las debidas pruebas y la veracidad de los hecho, donde el Juez sera quien determine que la prueba
es la iddnea y si cuenta con los requisitos establecidos, los fundamentos debidos y que no se haya
obtenido de manera irregular alejada a las normas juridicas y porque no decir también de los
aspectos morales, porque si ha sido sin respetar las normas y la ética obtenido tal prueba carece de

valor probatorio, determinando entonces su invalidez llegando a que dicha prueba no ha sido
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conseguido conforme a las normas pertinentes, porque solo es valida la prueba que ha sido

obtenido debidamente, y es valido para determinar la idoneidad.

4.2.

Analisis e interpretacion de resultados

Resultado 1

Variable independiente: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia
Dimensidn: Analisis de los requerimientos judiciales

¢Estima usted que la falta de valoracion probatoria durante la etapa intermedia respecto a

la excepcion de improcedencia de accidn incide en la afectacion al debido proceso?

Tabla 18

Opinidn sobre la valoracion probatoria durante la etapa intermedia

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje

acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 14 14
En desacuerdo 1 1,4 14 2,7
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 1,4 14 41
Valido De acuerdo 2 2,7 2,7 6,8
Totalmente de acuerdo 69 93,2 93,2 100,0

Total 74 100,0 100,0
Figura 1

Porcentaje de opinion sobre la valoracién probatoria durante la etapa intermedia
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Nota. Se puede verificar que el 93.2% de los encuestados han afirmado que la falta de valoracion
probatoria durante la etapa intermedia respecto a la excepcidn de improcedencia de accion incide
en la afectacion al debido proceso.

Resultado 2

¢Estima usted que la imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accion vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los justiciables
en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima?

Tabla 19

Opinidn sobre el andlisis de los requerimientos judiciales

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 2 2,7 2,7 41
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 6,8 6,8 10,8
Valido De acuerdo 15 20,3 203 31,1
Totalmente de acuerdo 51 68,9 68,9 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 2

Porcentaje de opinidn sobre el andlisis de los requerimientos judiciales

Porcentaje

Totalmente en En desacuerdo MNi de acuerdo ni De acuerdo Tatalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo
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Nota. Se puede verificar que el 68.9% de los encuestados han afirmado que la imposibilidad de
valorar medios probatorios en una excepcion de improcedencia de accion vulnera de manera
significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior
de Justica de Lima.

Resultado 3

Variable independiente: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia

Dimension: Valoracion de la conviccion

¢Considera usted que la falta de valoracién probatoria respecto a la excepcion de
improcedencia de accion durante la etapa intermedia afecta a la economia procesal?
Tabla 20

Opinidn sobre valoracién probatoria

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Totalmente en desacuerdo 2 2,7 2,7 2,7
En desacuerdo 1 1,4 14 41
Ni de acuerdo ni en
Valido  desacuerdo 3 41 41 81
De acuerdo 2 2,7 2,7 10,8
Totalmente de acuerdo 66 89,2 89,2 100,0
Total 74 100,0 100,0
Figura 3

Porcentaje de opinidn sobre valoracion de la conviccion
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Nota. Se puede verificar que el 89.2% de los encuestados han afirmado que la falta de valoracion
probatoria respecto a la excepcion de improcedencia de accion durante la etapa intermedia afecta

a la economia procesal.

Resultado 4
¢Considera usted que la valoracion probatoria a través de la excepcion de improcedencia

de accion durante la etapa intermedia incide en la economia procesal?

Tabla 21

Opinidn sobre la incidencia en la economia procesal

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 3 41 41 41
En desacuerdo 1 14 1,4 54
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 8 10,8 10,8 16,2
Valido De acuerdo 3 41 41 20,3
Totalmente de acuerdo 59 79,7 79,7 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 4

Porcentaje de opinion sobre la incidencia en la economia procesal
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Nota. Se puede verificar que el 79.7% de los encuestados han afirmado que la valoracion de

conviccidn probatoria a través de la excepcion de improcedencia de accion durante la etapa

intermedia incide en la economia procesal.

Resultado 5

Variable independiente: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia

Dimension: Acuerdo plenario

¢Estima usted que la implementacién de un acuerdo plenario que permita establecer una

regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la

excepcion de improcedencia de accidon garantiza de manera efectiva el principio del plazo

razonable como parte del debido proceso?
Tabla 22

Opinidn sobre el acuerdo plenario

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Totalmente en desacuerdo 2 2,7 2,7 2,7
En desacuerdo 2 2,7 2,7 54
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 6 8,1 8,1 13,5
Valido De acuerdo 18 243 243 378
Totalmente de acuerdo 46 62,2 62,2 100,0
Total 74 100,0 100,0
Figura 5

Porcentaje de opinion sobre el acuerdo plenario
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Nota. Se puede verificar que el 62.2% de los encuestados han afirmado que la implementacion de
un acuerdo plenario que permita establecer una regla procesal vinculante de conclusion de los
procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de improcedencia de accion
garantiza de manera efectiva el principio del plazo razonable como parte del debido proceso.
Resultado 6
¢Estima usted que la implementacion de un acuerdo plenario que permita concluir los
procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcidn de improcedencia de accion permite

el ahorro de tiempo?

Tabla 23

Opinidn sobre el ahorro de tiempo

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 1 1,4 1,4 2,7
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 7 9,5 9,5 12,2
Vélido De acuerdo 7 9,5 9,5 21,6
Totalmente de acuerdo 58 78,4 78,4 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 6

Porcentaje de opinion sobre el ahorro de tiempo
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Nota. Se puede verificar que el 78.4% de los encuestados han afirmado que la implementacion de
un acuerdo plenario que permita concluir los procesos penales en la etapa intermedia mediante la

excepcion de improcedencia de accion permite el ahorro de tiempo.

Resultado 7

Variable dependiente: Debido proceso

Dimension: Derecho de defensa

¢Estima usted que el respeto al derecho de defensa como parte del debido proceso se
efectiviza gracias a la valoracion probatoria durante la etapa intermedia mediante la excepcion de
improcedencia de accion?
Tabla 24

Opinidn sobre el debido proceso

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 1 1,4 1,4 2,7
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 2,7 2,7 54
Valido De acuerdo 7 9,5 9,5 14,9
Totalmente de acuerdo 63 85,1 85,1 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura7

Porcentaje de opinion sobre el debido proceso
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Nota. Se puede verificar que el 85.1% de los encuestados han afirmado que el respeto al derecho
de defensa como parte del debido proceso se efectiviza gracias a la valoracion probatoria durante
la etapa intermedia mediante la excepcidn de improcedencia de accion.
Resultado 8
¢Estima usted que el derecho de defensa conlleva al respeto de la rapidez de la resolucién

de conflictos penales?

Tabla 25

Opinidn sobre la rapidez de la resolucion de conflictos

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 4,1 4,1 54
Valido De acuerdo 28 37,8 378 43,2
Totalmente de acuerdo 42 56,8 56,8 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 8

Porcentaje de opinion sobre la rapidez de la resolucion de conflictos

Porcentaje

Totalmente en MNi de acuerdo ni en De acuerdo Tatalmente de acuerdo
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Nota. Se puede verificar que el 56.8% de los encuestados han afirmado que el derecho de defensa

conlleva al respeto de la rapidez de la resolucion de conflictos penales.
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Resultado 9
Variable dependiente: Debido proceso
Dimensién: Economia procesal
¢Estima usted que el respeto a la economia procesal se veria beneficiada con la valoracion
probatoria mediante la excepcion de improcedencia de accion?
Tabla 26

Opinidn sobre la economia procesal

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido Porcentaje
acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 4 54 54 6,8
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 3 41 41 10,8
Valido De acuerdo 12 16,2 16,2 27,0
Totalmente de acuerdo 54 73,0 73,0 100,0
Total 74 100,0 100,0
Figura 9

Porcentaje de opinién sobre la economia procesal

Porcentaje

Totalmente en En desacuerdo MNi de acuerdo ni De acuerdo Totalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo

Nota. Se puede verificar que el 73% de los encuestados han afirmado que el respeto a la economia
procesal seria beneficiada con la valoracion probatoria mediante la excepcién de improcedencia

de accion.
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Resultado 10

¢Estima usted que la economia procesal consiste en la resolucion de conflictos con el

menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero?

Tabla 27

Opinion sobre el menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 2 2,7 2,7 41
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 9 12,2 12,2 16,2
Valido De acuerdo 9 12,2 12,2 28,4
Totalmente de acuerdo 53 71,6 71,6 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 10

Porcentaje de opinion sobre el menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero

Porcentaje

Totalmente en En desacuerdo MNi de acuerdo ni De acuerdo Totalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo

Nota. Se puede verificar que el 71.6% de los encuestados han afirmado que la economia procesal

consiste en la resolucion de conflictos con el menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero.
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Resultado 11
Variable dependiente: Debido proceso
Dimension: Plazo razonable

¢Considera usted que el respeto al plazo razonable se efectivizaria con la implementacion
de un acuerdo plenario que permita concluir los procesos penales en la etapa intermedia mediante

la excepcion de improcedencia de accion?

Tabla 28

Opinion sobre el plazo razonable

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 1 1,4 1,4 2,7
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 2,7 2,7 54
Valido De acuerdo 14 18,9 18,9 24,3
Totalmente de acuerdo 56 75,7 75,7 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 11

Porcentaje de opinién sobre el plazo razonable
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Nota. Se puede verificar que el 75.7% de los encuestados han afirmado que el respeto al plazo
razonable se efectivizaria con la implementacién de un acuerdo plenario que permita concluir los

procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de improcedencia de accién.



77

Resultado 12

¢Considera usted que el respeto al plazo razonable como parte del debido proceso guarda

relacion con el acceso a la justicia?

Tabla 29

Opinion sobre el acceso a la justicia

. . S Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 1,4 1,4 14
En desacuerdo 1 1,4 1,4 2,7
. Ni de acuerdo ni en desacuerdo 6 8,1 8,1 10,8
Valido De acuerdo 5 6,8 6,8 17,6
Totalmente de acuerdo 61 82,4 82,4 100,0
Total 74 100,0 100,0

Figura 12

Porcentaje de opinion sobre el acceso a la justicia
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Nota. Se puede verificar que el 82.4% de los encuestados han afirmado que el respeto al plazo

razonable como parte del debido proceso guarda relacién con el acceso a la justicia.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

5.1 Discusion

A partir de los hallazgos arribados se aceptan la hipétesis general, la prohibicion de la
valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia
incide de manera directa en la afectacion al debido proceso, Lima — 2024, porgue existid relacion
causa-efecto, conforme al estadistico Chi-cuadrado - SPSS, entre las variables valoracion
probatoria durante la etapa intermedia y el debido proceso; en los resultados se pudo verificar que
del total de encuetados el 93.2% afirmaron que la prohibicion de la valoracion probatoria en una
excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia incide en la afectacion al
debido proceso, este resultado guarda relacion con lo que sostienen Sanchez y Zapata (2022), Duce
(2020), Guevara (2022), Miguel (2021), Balbuena y Llerena (2020) quienes sefialan que la falta
de valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia de accion deducida en la etapa
intermedia viene vulnerando el debido proceso. Lo expresado es acorde con lo establecido en la
presente investigacion, pero se discrepa con Navarrete (2020) quien afirma que no es posible
realizar la valoracion probatoria en la etapa intermedia del proceso penal.

Respecto a la primera hipotesis especifica, la prohibicion de la valoracion probatoria de
una excepcion de improcedencia de acciéon deducida en etapa intermedia vulnera de manera
significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior
de Justica de Lima, en los resultados de pudo verificar que el 68.9% de los encuestados
establecieron que la prohibicion de valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de
accion vulnera de manera significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados

penales de la Corte Superior de Justica de Lima, este resultado guarda relacion con lo que sostienen
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Sénchez y Zapata (2022), Navarrete (2020), Duce (2020), Guevara (2022), Miguel (2021),
Balbuena y Llerena (2020) quienes sefialan que la falta del derecho a la defensa en la etapa
intermedia afecta la valoracion probatoria. Lo expresado es acorde con lo establecido en la presente
investigacion.

En relacion a la segunda hipdtesis especifica, la prohibicion de la valoracion de la
probatoria de una excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia afecta de
manera directa a la economia procesal, en el resultado se ha verificado que el 89.2% de los
encuestados establecieron que la valoracion de la probatoria de una excepcién de improcedencia
de accion deducida en etapa intermedia afecta de manera directa a la economia procesal, resultado
que guarda relacion con lo que sostienen Sanchez y Zapata (2022), Navarrete (2020), Duce (2020),
Guevara (2022), Miguel (2021), Balbuena y Llerena (2020) quienes sefialan que la valoracion
probatoria en la etapa intermedia permite tiene incidencia en la economia procesal. Lo expresado
es acorde con lo establecido en la presente investigacion.

Respecto a la tercera hipotesis especifica, la implementacién de un acuerdo plenario que
uniformice los criterios de valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accién
deducida en etapa intermedia garantiza de manera efectiva el principio del plazo razonable como
parte del debido proceso, en los resultados de pudo verificar que el 62.2% de los encuestados
establecieron que la implementacién de un acuerdo plenario que uniformice los criterios de
valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia de accion deducida en etapa intermedia
garantiza de manera efectiva el principio del plazo razonable como parte del debido proceso,
resultado que guarda relacion con lo sostenido por Sanchez y Zapata (2022), Navarrete (2020),

Duce (2020), Guevara (2022), Miguel (2021), Balbuena y Llerena (2020) quienes sefialan que es
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necesario que se implemente un acuerdo plenario a fin de no seguir vulnerando el derecho a la
defensa. Lo expresado es acorde con lo establecido en la presente investigacion.

En conclusion, conforme se ha demostrado en el analisis inferencial Chi-cuadrado, cuyo
valor p=002 < a 0.05 se ha aceptado la hipotesis alternativa, rechazando la hipdtesis nula; por lo
tanto, existio relacion causa-efecto, entre las variables valoracion probatoria durante la etapa
intermedia y el debido proceso con la que se confirman nuestras hipotesis planteadas. Se

recomienda a los futuros investigadores seguir los resultados alcanzados en la investigacion.
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V1. CONCLUSIONES

Se determin0 que la falta de valoracion probatoria en una excepcion de improcedencia
de accién deducida en la etapa intermedia incide de manera directa en la afectacion al
debido proceso, conforme se ha demostrado en los resultados con la afirmacion del

93.2% de los encuestados.

Se precisé que la imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accion vulnera el derecho a la defensa de los justiciables en los
juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima, conforme se ha demostrado

en los resultados con la afirmacion del 68.9% de los encuestados.

Se sefialé que la falta de valoracion probatoria en la excepcion de improcedencia de
accion deducida en la etapa intermedia afecta de manera directa a la economia procesal,
conforme se ha demostrado en los resultados con la afirmacion del 89.2% de los

encuestados.

Se estableci6 que la implementacion de un acuerdo plenario que permita establecer una
regla procesal vinculante de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia
mediante la excepcion de improcedencia de accion garantiza de manera efectiva el
principio del plazo razonable, el respeto del derecho de defensa, como parte del debido
proceso, conforme se ha demostrado en los resultados con la afirmacion del 62.2% de

los encuestados.
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VIl. RECOMENDACIONES

Efectivizar la valoracion probatoria durante la etapa intermedia en relacion a la

excepcion de improcedencia de accion para no seguir afectando el debido proceso.

Revertir la imposibilidad de valorar medios probatorios en una excepcion de
improcedencia de accién que vulnera en gran medida el derecho a la defensa de los
justiciables en los juzgados penales de la Corte Superior de Justica de Lima,

impidiéndoles demostrar su inocencia en etapas procesales anteriores al juicio oral.

Promover la valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia de accion
deducida en la etapa intermedia lo cual conllevara a garantizar la economia procesal y
permitira descongestionar en gran medida la excesiva carga procesal que tienen en la

actualidad nuestro sistema de justicia.

Implementar un acuerdo plenario que permita establecer una regla procesal vinculante
de conclusion de los procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de
improcedencia de accion a fin de garantizar de manera efectiva el principio del plazo

razonable como parte del debido proceso, asi como garantizar la economia procesal.
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IX. ANEXOS
Anexo A. Matriz de consistencia
PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES | INDICADORES | METODOLOGIA
PROBLEMA HIPOTESIS 1.Nivel de | TiPO de
GENERAL. OBJETIVO GENEF_QA_\L_., afectacion al debido | INvestigacion:
¢De que manera la| GENERAL. La prohibicion de la Andlisis de los | proceso Basica.
prohibicion ~ de la|Determinar de qué |valoracion probatoria en requerimientos | 2.Nivel de
valoracion  probatoria [ manera la prohibicidn | una excepcion de judiciales afectacion a la [ Enfoque:
en una excepcion de|de la valoracion en una|improcedencia de accion | Variable celeridad procesal | Cuantitativo.
improcedencia de | excepcion de | deducida en etapa Independiente:
accion  deducida en|improcedencia de | intermedia incide de 1.Nivel de | Nivel: Explicativo.
etapa intermedia incide |acciéon deducida en|manera directa en la Valoracion B afectacion a la
en la afectacion al |etapa intermedia incide | afectacion al debido probatoria en una|  Valoracion - feconomia procesal | pyjqqge. No
debido proceso, Lima —|en la afectacion al|proceso, Lima— 2024, excepcion de probatoria 2.Nivel fje ahorro de experimental,
. . . . economia .
20247 debido proceso, Lima — improcedencia de transeccional 0
2024. accion 1.Nivel de garantia | cOrrelacional
Acuerdo plenario | del plazo razonable causal.

2.Grado ahorro de
tiempo

PROBLEMAS
ESPECIFICOS
1. ;En qué grado la falta
de analisis de los

requerimientos
judiciales en la etapa
intermedia es la razon
por la que el Juez de
investigacion
preparatoria no realiza
la valoracion
probatoria, afectando a
la celeridad procesal?

OBJETIVOS
ESPECIFICOS.

1. Precisar en qué grado
la falta de andlisis de los
requerimientos
judiciales en la etapa
intermedia es la razon
por la que el Juez de
investigacion
preparatoria no realiza
la valoracion
probatoria, afectando a
la celeridad procesal.

HIPOTESIS
ESPECIFICAS.

1. La falta de analisis de
los requerimientos
judiciales en la etapa
intermedia es la razén
por la que el Juez de
investigacion
preparatoria no realiza la
valoracion probatoria,
afectando de manera
significativa a la
celeridad procesal.

Variable
Dependiente:

Debido proceso

Celeridad procesal

Economia procesal

Plazo razonable

1.Grado de respeto
al debido proceso
2.Grado de rapidez
de resoluciéon de
conflictos

1.Nivel de valoracién
de la conviccion
probatoria

2.Nivel de esfuerzo

1.Grdo de respeto al
plazo razonable

2. Nivel de acceso a
la justicia

Poblacion. Los
profesionales en el
campo penal.

Muestreo:
Probabilistico
estratificado

Técnica: La
encuesta  y la
revision de la
literatura.

Instrumento: El
cuestionario de




2. ¢En qué nivel la
prohibicion de la
valoracion  probatoria
en una excepcion de
improcedencia de
accion  deducida en
etapa intermedia afecta
a la economia procesal?

3. ¢(En qué medida la
implementacion de un
acuerdo plenario que
uniformice criterios de
valoracion  probatoria
en una excepcion de
improcedencia de
accion deducida en
etapa intermedia
permite garantizar el
plazo razonable como
parte del debido
proceso?

2. Sefialar en qué nivel
la prohibicion de la
valoracion  probatoria
en una excepcion de
improcedencia de
accion  deducida en
etapa intermedia afecta
a la economia procesal.

3. Establecer en qué
medida la
implementacion de un
acuerdo plenario que
uniformice criterios de
valoracion  probatoria
en una excepcion de

improcedencia de
accion  deducida en
etapa intermedia

permite garantizar el
plazo razonable como
parte del debido
proceso.

2. La prohibicién de la
valoracion probatoria en
una excepcion de
improcedencia de accion
deducida en etapa
intermedia afecta de
manera directa a la
economia procesal.

3. La implementacién de
un acuerdo plenario que
uniformice criterios de
valoracion probatoria en
una excepcion de
improcedencia de accion
deducida en etapa
intermedia permite
garantizar el plazo
razonable como parte del
debido proceso.
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encuesta y las
fichas
bibliogréaficas




Anexo B. Ficha técnica de los instrumentos utilizados

INFORME DE EXPERTO 1

I. DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y Nombres del validador: Dr. Charlie Carrasco Salazar

1.2. Cargo e institucion donde labora: Asesor de tesis

1.3. Especialidad del validador: Metod6logo
1.4. Nombre del instrumento: Cuestionario
1.5. Titulo de la investigacion: La prohibicién de la valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia
de accion durante la etapa intermedia como afectacion al debido proceso, Lima — 2024
1.6. Autor del instrumento: Rioja Human, José Ronaldo

I1. ASPECTOS DE VALIDACION:

89

CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular Buena Muy Excelente
e buena
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80% 81-100%
1. Claridad Esta formulado con lenguaje 95%
apropiado y especifico.
2. Objetividad Esta expresado en conductas 95%
observables.
3. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y 95%
tecnologia.
4. Suficiencia Comprende los aspectos en cantidad 90%
y calidad.
5. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de 95%
las estrategias.
6. Consistencia Basados en aspectos tedricos- 95%
cientificos
7. Coherencia Entre los indices, indicadores y 95%
dimensiones.
8. Metodologia La estrategia responde al proposito 95%
del diagndstico.
9. Pertinencia El instrumento es funcional para el 95%
proposito de la investigacion.
PROMEDIO DE 95%
VALIDACION
I1. PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Variables: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia y el debido proceso
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
Item 1 X
item 2 X
item 3 X
item 4 X
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item 5

item 6

item 7

item 8

item 9

item 10

Item 11

XX XX XX XX

item 12

La evaluacion se realiza de todos los items de las dos variables

IV. PROMEDIO DE VALORACION: 95%.
V. OPINION DE APLICABILIDAD:

(X) El instrumento puede ser aplicado, tal como esté elaborado
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha: Lima, 31 de marzo de 2024

.......




INFORME DE EXPERTO 2

I. DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y Nombres del validador: Dr. Maximo Villarreal Salomé

1.2. Cargo e institucion donde labora: Asesor de tesis

1.3. Especialidad del validador: Metod6logo
1.4. Nombre del instrumento: Cuestionario
1.7. Titulo de la investigacion: La prohibiciéon de la valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia
de accion durante la etapa intermedia como afectacion al debido proceso, Lima — 2024
1.5. Autor del instrumento: Rioja Human, José Ronaldo

Il. ASPECTOS DE VALIDACION:
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CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular Buena Muy Excelente
e buena
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80% 81-100%
1. Claridad Esta formulado con lenguaje 95%
apropiado y especifico.
2. Objetividad Esta expresado en conductas 95%
observables.
3. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia 'y 95%
tecnologia.
4. Suficiencia Comprende los aspectos en cantidad 90%
y calidad.
5. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de 95%
las estrategias.
6. Consistencia Basados en aspectos tedricos- 95%
cientificos
7. Coherencia Entre los indices, indicadores y 95%
dimensiones.
8. Metodologia La estrategia responde al proposito 95%
del diagndstico.
9. Pertinencia El instrumento es funcional para el 95%
proposito de la investigacion.
PROMEDIO DE 95%
VALIDACION
I1. PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Variables: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia y el debido proceso
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
Item 1 X
Item 2 X
Item 3 X
Item 4 X
Item 5 X
Item 6 X
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item 7

item 8

item 9

item 10

item 11

XX XX XX

item 12

La evaluacion se realiza de todos los items de las dos variables
1V. PROMEDIO DE VALORACION: 95%.
V. OPINION DE APLICABILIDAD:

(X) El instrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha: Lima 27 de marzo de 2024

gado Raeg. N° 1748 C.AA
ag. en Derecho Consutucienal
Doctor en Derecho



INFORME DE EXPERTO 3

I. DATOS GENERALES:

1.1
1.2.
1.3.
1.4.
1.8.

Apellidos y Nombres del validador: Mg. Jests Alfredo La Rosa Vizcarra
Cargo e institucion donde labora: Asesor de tesis UNJFSC

Especialidad del validador: Derecho Civil
Nombre del instrumento: Cuestionario de encuesta
Titulo de la investigacion: La prohibicién de la valoracién probatoria en una excepcion de improcedencia

de accion durante la etapa intermedia como afectacion al debido proceso, Lima — 2024

1.5.

I1. ASPECTOS DE VALIDACION:

Autor del instrumento: Rioja Human, José Ronaldo
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CRITERIOS INDICADORES Deficient | Regular Buena Muy Excelente
e buena
00-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80% 81-100%
1. Claridad Esta formulado con lenguaje 95%
apropiado y especifico.
2. Objetividad Esta expresado en conductas 95%
observables.
3. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y 95%
tecnologia.
4. Suficiencia Comprende los aspectos en cantidad 90%
y calidad.
5. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de 95%
las estrategias.
6. Consistencia Basados en aspectos teoricos- 95%
cientificos
7. Coherencia Entre los indices, indicadores y 95%
dimensiones.
8. Metodologia La estrategia responde al proposito 95%
del diagndstico.
9. Pertinencia El instrumento es funcional para el 95%
proposito de la investigacion.
PROMEDIO DE 95%
VALIDACION
I1. PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Variables: Valoracion probatoria durante la etapa intermedia y el debido proceso
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
item 1 X
Item 2 X
Item 3 X
Item 4 X
Item 5 X
Item 6 X
Item 7 X
Item 8 X
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item 9

item 10

item 11

XX [ X[ X

item 12

La evaluacion se realiza de todos los items de las dos variables

IV. PROMEDIO DE VALORACION: 95%.
V. OPINION DE APLICABILIDAD:

(X) El instrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado
() El instrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha: Huacho 28 de marzo de 2024

LA ROSA VIZCARRA JESUS ALFREDO
DNI. N°15759504
Teléfono N° 995319459
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Anexo C: Instrumento
CUESTIONARIO DE ENCUESTA
Buenos dias/tardes la presente encuesta es con la finalidad de recopilar datos acerca de LA
PROHIBICION DE LA VALORACION PROBATORIA EN UNA EXCEPCION DE

IMPROCEDENCIA DE ACCION DURANTE LA ETAPA INTERMEDIA COMO
AFECTACION AL DEBIDO PROCESO, LIMA — 2024

INSTRUCCIONES

Marque con un (X) la alternativa que usted crea conveniente, se le recomienda responde con la
mayor sinceridad posible. Las alternativas son: Totalmente de acuerdo (5) - De acuerdo (4) - Ni
de acuerdo ni en desacuerdo (3) - En desacuerdo (2) - Totalmente en desacuerdo (1).

VARIABLE INDEPENDIENTE: Valoracion probatoria durante ESCALA

N la etapa intermedia 112 |3 |4 |5

DIMENSION N° 01: Medios probatorios

¢Estima usted que la falta de valoracion probatoria durante la etapa
1 |intermedia respecto a la excepcion de improcedencia de accion incide
en la afectacion al debido proceso?

¢Estima usted que la imposibilidad de valorar medios probatorios en
una excepcion de improcedencia de accion vulnera de manera
2 significativa el derecho a la defensa de los justiciables en los juzgados
penales de la Corte Superior de Justica de Lima?

DIMENSION N° 02: Valoracion de la conviccion probatoria

¢Considera usted que la falta de valoracién probatoria respecto a la
3 |excepcidn de improcedencia de accién durante la etapa intermedia
afecta a la economia procesal?

¢Considera usted que la valoracion probatoria a través de la excepcion
4 | de improcedencia de accion durante la etapa intermedia incide en la
economia procesal?

DIMENSION N° 03: Acuerdo plenario

¢Estima usted que la implementacion de un acuerdo plenario que
permita establecer una regla procesal vinculante de conclusion de los
5 |[procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de
improcedencia de accion garantiza de manera efectiva el principio del
plazo razonable como parte del debido proceso?
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NO

VARIABLE INDEPENDIENTE: Valoracion probatoria durante
la etapa intermedia

ESCALA

2 |3 |4

¢Estima usted que la implementacion de un acuerdo plenario que
permita concluir los procesos penales en la etapa intermedia mediante
la excepcion de improcedencia de accion permite el ahorro de tiempo?

NO

VARIABLE DEPENDIENTE: Debido proceso

ESCALA

2 |3 |4

DIMENSION N° 01: Derecho de defensa

¢Estima usted que el respeto al derecho de defensa como parte del
debido proceso se efectiviza gracias a la valoracion probatoria durante
la etapa intermedia mediante la excepcion de improcedencia de
accion?

¢Estima usted que el derecho de defensa conlleva al respeto de la
rapidez de la resolucién de conflictos penales?

DIMENSION N° 02: Economia procesal

¢Estima usted que el respeto a la economia procesal se veria
beneficiada con la valoracion probatoria mediante la excepcion de
improcedencia de accion?

10

¢Estima usted que la economia procesal consiste en la resolucion de
conflictos con el menor esfuerzo posible de tiempo, trabajo y dinero?

DIMENSION N° 03: Plazo razonable

11

¢Considera usted que el respeto al plazo razonable se efectivizaria con
la implementacién de un acuerdo plenario que permita concluir los
procesos penales en la etapa intermedia mediante la excepcion de
improcedencia de accion?

12

¢Considera usted que el respeto al plazo razonable como parte del
debido proceso guarda relacion con el acceso a la justicia?




