urey
]

Vicerrectorado de

- Universidad Nacional
Federico Villarreal INVESTIGACION

i

r
- ¥ - |

o4
| |

R e
Sy
il

ESCUELA UNIVERSITARIA DE POSGRADO

“LA MINIMA ACTIVIDAD PROBATORIA'Y LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN EL PROCESO PENAL INMEDIATO”

MODALIDAD PARA OPTAR EL GRADO:
DOCTOR EN DERECHO

AUTOR:
ZAVALA MATA WILLIAMS ABEL

ASESOR:
DR. JUAN CARLOSJIMENEZ HERRERA

JURADO:
DRA.ROSMERY MARTIENELA ORELLANA VICUNA
DRA. EMILIA FAUSTINA VICUNA CANO
DR: DAVID SAUL PAULETT HUAYON

LIMA - PERU
2018



INDICE

TITULO
AUTOR
LUGAR
RESUMEN
PALABRAS CLAVES
ABSTRACT
KEY WORDS.
INTRUDUCCION

CAPITULO

PLANTAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1. ANTECEDENTES
1.2. PROBLEMA'Y DISCRIPCION DEL PROBLEMA
1.3. OBJETIVOS
1.4. JUSTIFICACION E IMPORTANCIA
1.5. ALCANCESY LIMITACIONES
1.6. DEFINICION DE LA VARIABLES

CAPITULO 11
MARCO TEORICO
21. TEORIAS GENERALES
2.2. BASESTEORICASESPECIALIZADAS
2.3. MARCO FILOSOFICO
2.3. MARCO CONCEPTUAL
24. HIPOTESIS
CAPITULO 111
METODO
3.1. TIPO DE METODO
3.2. DISENO DE LA INVESTIGACION
3.3. POBLACION Y MUESTREO
3.4. TECNICAS DE LA INVESTIGACION
3.5. INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
3.6. PROCESAMIENTO Y ANALISISDE DATOS

CAPITULO IV
4.1. PRESENTACION DE RESULTADOS
4.2. ANALISISDE INTERPRETACION Y RESULTADOS

CAPITULO V
DISCUSION

CONCLUSIONES

RECOMENDACIONES

REFERENCIA BLIGRAFICAS

ANEXQOS
FICHA TECNICA DE LOSINSTRUMENTOS A UTILIZAR

A WWW

o 01 01

12
14
14
15
17

RRR

65
65
65

67

75
76
77
78

89



TITULO

“LAMINIMA ACTIVIDAD PROBATORIA'Y LA PRESUNCION DE
INOCENCIA EN EL PROCESO PENAL INMEDIATO”

AUTOR:
ZAVALA MATA WILLIAMS ABEL

LUGAR
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL CALLAO



Resumen

La presente investigacion obedece a la necesidad de legislar adecuadamente
respecto de la minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia en € proceso
penal inmediato, teniendo en consideracion que el principio de presuncién de inocencia
protegido constitucionalmente, conjetura no solo la garantia de un estado de inocenciaa
favor de los individuos, sino un margen de actividad probatoria que debe ser

incorporado en el proceso para desbaratar dicha presuncién de inocencia.

En este sentido, esta conjetura es considerada como una minima actividad
probatoria de cargo, que necesariamente debe crear certeza y/o acreditar los hechos
imputados, de mayor relevancia en € proceso penal, pese a la existencia de la duda

razonable.

Por tanto, considerando la necesidad de estudiar y analizar la minima actividad
probatoria y la presuncion de inocencia en €l proceso penal inmediato cabe redlizar la
siguiente interrogante ¢Cuales son las razones que justifican la minima actividad
probatoria y la presuncion de inocencia en € proceso pena inmediato?, por cuanto es
un tema de vital importancia, debido a que valor de la suficiencia de la prueba y la
idoneidad de los medios probatorios que justifican la incriminacion del imputado, en
merito alavaloracién y apreciacion |6gica de las pruebas constituidas por declaraciones
testimoniales, complices, participes y agraviado, con referencia a la finalidad del
proceso, por ende, para que se constituya delito, debera partirse de la configuracion
razonable de determinadas reglas o criterios de valoracion esto es a canones de

valoracion.

De otro lado, en la presente investigacion se desarrollara de manera descriptivay
correlacional, debiéndose recolectar datos en un solo momento, describiéndose las
variables y analizando su incidencia en un determinado momento, donde |os resultados

gue se obtengan reflgjaran las tendencias analizadas en |la muestra 'y poblacion.

Palabras Claves. Prueba, actividad probatoria, presuncion de inocencia, proceso
inmediato.



Abstract

The present investigation obeys to the need to legislate adequately regarding the
minimum evidential activity and the presumption of innocence in the immediate
criminal process, taking into consideration that the principle of presumption of
innocence protected constitutionally, conjecture not only the guarantee of a state of
innocence in favor of individuals, but a margin of probative activity that must be
incorporated in the process to disrupt such presumption of innocence.

In this sense, this conjecture is considered as a minimal probative activity of
charge, which must necessarily create certainty and / or accredit the imputed facts, of
greater relevance in the criminal process, despite the existence of reasonable doubt.

Therefore, considering the need to study and analyze the minimum probative
activity and the presumption of innocence in the immediate criminal process, the
following question can be asked: What are the reasons that justify the minimum
evidential activity and the presumption of innocence in the immediate criminal process?
?, because it is a matter of vital importance, because of the value of the sufficiency of
the evidence and the suitability of the evidential means that justify the incrimination of
the accused, in merit to the assessment and logical appreciation of the evidence
constituted by testimonia statements , accomplices, participants and aggrieved, with
reference to the purpose of the process, therefore, to constitute an offense, should be
based on the reasonable configuration of certain rules or criteria of valuation that is to

valuation canons.

On the other hand, in the present investigation it will be developed in a
descriptive and correlational manner, having to collect data in a single moment,
describing the variables and analyzing their incidence at a certain moment, where the
results obtained will reflect the trends analyzed in the sample and population.

Keywords: Proof, probative activity, presumption of innocence, immediate process



I ntroduccion

La presente investigacion tiene como objeto, estudiar y analizar la minima
actividad probatoria y la presuncién de inocencia en € proceso pena inmediato, por
ello es importante el establecer las razones que justifican la minima actividad

probatoriay la presuncion de inocenciaen €l proceso penal inmediato.

En la actualidad es de suma importancia estudiar y analizar la minima actividad
probatoria y la presuncién de inocencia en € proceso penal inmediato, partiendo de la
importancia y trascendencia de los medios probatorios y su valoracion a fin de destruir

la presuncion de inocencia del imputado, constituido como garantia constitucional.

En ese sentido, Reyna, L. (2014), sefiala que se debe tener en consideracion que
el sdlo dicho de la victima no constituye elemento de prueba suficiente para desbaratar
el estatus de inocencia si no se encuentra, d menos minimamente, corroborada a través
de elementos de juicio periféricos que deben tener necesariamente un origen distinto al

del propio agraviado.

Es importante destacar que la presente tesis se desarrolla de la siguiente manera:
Capitulo |.- Planteamiento del problema, antecedentes, problema y descripcion,
objetivos, justificacion e importancia, alcances y limitaciones, definicion de las
variables.

Capitulo Il.- Marco tedrico, antecedentes, teorias generales, bases tedricas, marco
conceptual, hipotesis.

Capitulo 11l.- Método, tipo de método, disefio de la investigacion, estrategia de la
prueba de hipétesis, poblacion y muestreo, técnicas de lainvestigacion, instrumentos de
recoleccion de datos, procesamiento y andlisis de datos.

Capitulo IV .- Presentacion de resultados, andlisis de interpretacion,

Capitulo V.- Discusion, conclusiones, recomendaciones, referencias bibliograficas



Capitulo/|

1. Planteamiento del problema.
1.1. Antecedentes
La minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia ha sido
estudiada por incontables estudiosos e investigadores de la ciencia del
derecho, quienes analizan e tema desde diversas perspectivas como
son: la justificacion de la investigacion a modo de herramienta para
lograr € proposito de la investigacion, abordando aspectos
metodol6gicos, dogméticos conforme a la legidacion nacionad,
internacional y multiples jurisprudencias, en tal sentido es necesario

ahondar respecto de los antecedentes las siguientes investigaciones:

1.1.1. Antecedentes I nternacionales

Conget, J. (2015), en la tesis de maestria titulada “La prueba como

garantia minima dentro del debido proceso”, (tesis de pre grado)

Universidad de Chile, lainvestigadora, precisa que:
Es e Ministerio Publico, en caidad de defensor de la
legalidad y encargado de la prosecucion de la accién pend
es considerado como un Organo auténomo teniendo la
facultad de mostrar las pruebas a fin de establecer la
acusacion del imputado y ser declarado inocente, sin
perjuicio de ello a Iniciativa probatoria del juez, también se
actuaran medios probatorios a fin de crearse certeza y

conviccion de la comision de un ddlito.

Referente a lo sefidado precedentemente se ha llegado a
determinar dentro de las conclusiones de la referida
investigacion que la via mas idonea para resolver conflictos
juridicos es @ proceso judicial, por imperio de la
constitucion, debiendo contener caracteristicas esenciales
que nos conlleven a un proceso justo y razonado que

permita al legislador establecer garantias para no lesionar €



debido proceso, obedeciendo éstas manifiestamente de la

naturaleza del proceso penal.

Asimismo, Campaner, J. (2015), en la tesis de doctora titulada “La
confesion precedida de la obtencion inconstitucional de fuentes de
prueba”, (Tesis doctoral). Universidad Complutense de Madrid, afirma
que:
El objeto de su investigacion, parte de la prohibicion de la
prueba inconstitucional, sefidlando que afecta e debido proceso
y las garantias constitucionales, por ende la ineficiencia de la
prueba ilicita, asimismo refiere que e dérgano jurisdicciona no
se limitaria a valorar la declaracion del acusado, sino que
incluiria percepciones como su aspecto externo, su vestimenta,
su reaccién ante las respuestas que se le formulan, su actitud
durante la vista, y todo €ello influye en e resultado del proceso,
no parece dificil descartar que € Juzgador sea capaz resistir €

impacto psicol6gico de lapruebailicita (p.31).

Teniendo en consideracion el objeto de investigacion de la tesis
en referencia, se puede apreciar que esta totalmente prohibida la actuacion
de una prueba que se considere inconstitucional, esto es que vulnere
derechos fundamentales de toda persona, maxime s afecta € debido

proceso como garantia constitucional.

Por otra parte, Ovejero, A. (2004), en la tesis titulada “Régimen

congtitucional del derecho fundamental a la presuncion de inocencia”,

(Tesis doctoral). Universidad de Madrid, nos sefiala que:
El estudio de la proteccion internacional del derecho a la
presuncion de inocencia aportara luz, acerca del particular
concepto y proteccion de este derecho en € Ordenamiento
espaiiol actual, pues en todo caso, cualquier estudio acerca de
los derechos que consideramos fundamentales debera tener
como referencia las especificidades nacionales y los particulares

sistemas de proteccion nacional de los derechos, desde la
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perspectiva que de cada uno de los derechos estamos obligados
a tener en razon de las obligaciones internacionales contraidas.

(p.40).

1.1.2. Antecedentes Nacionales
Andia, G. (2013) en la tesis de maestria titulada “Deficiencias en la
labor fiscal y judicial en las distintas etapas del actual proceso penal”,
(Tesis post grado derecho penal). Pontificia Universidad Catolica del
Per(, sefida que:
La préctica procesal pena desarrollada en la ciudad de Cusco da
cuenta que en los Juzgados Penales Unipersonales se emiten
sentencias de diversa naturaleza, como las que resultan de la
conclusién anticipada, que son las més frecuentes en relacién alas
condenatorias y absolutorias cuyo nimero es similar, tomando
como referenciad afio judicial en estudio.
Asimismo, refiere que Ilama la atencidn esta Ultima equivalencia,
pues resulta dificil comprender que en e marco del nuevo proceso
penal existan numerosos casos que pese a atravesar por la etapa
intermedia hayan llegado a juicio ora para terminar con una

sentencia absolutoria (p.7).

Razon por la cual, debido a este escenario ameritaba ser
investigada, toda vez que no se ha logrado acanzar con lafinalidad que
el nuevo modelo procesal penal actual establece a cada una de las etapas
del proceso, por € defectuoso desempefio de los operadores de justicia
como son fiscales y jueces, llegando a la conclusion que las sentencias
absolutorias emitidas en € drgano jurisdiccional antes referido, se
advierte delaclara deficiencia en lalabor fiscal y judicial en € proceso

penal.

Serrano, G. (2015). En la tesis de maestria titulada ““La prision
preventiva judicial y la vulneracion del derecho de presuncion de
inocencia del investigado en e distrito de padre abad, Ucayali, 2014-
2015.”, (Tesis post grado). Universidad de Huanuco, sefiala que:



El problema central del estudio de investigacion lo constituye si el
derecho de presumirse de inocencia tiene como contendido
esencia laliberacion del procesado durante el decurso de la causa
penal, entonces cOmo resulta cierto que se procede a la privacion
de su independencia a través de la preventiva prisiéon judicial
primitivamente de la sentencia firme. Por cuanto, ningun Distrito
Judicial, es gjeno a este problema, por cuanto esta inmerso en la
praxis cotidiana de las privaciones judiciales preventivas, mas aun
gue de un nimero determinado de detenidos 20 preventivamente,
una cantidad considerable de ellos son declarados inocentes, de lo
gue se advierte, que contra ellos se han cometido excesos
referidos a cumplimiento de sus derechos y del principio
imperante en la generalidad de legislaciones del mundo, € cudl
también esta estipulada en nuestra carta constitucional, cual es €
derecho de presumirse de inocencia (pp.19-20). Este autor lo

indicaen le investigacion realizada.

En tal sentido, refiere que lainvestigacion se justifica en la critica
a la direccion de justicia en e régimen procesa peruano,
especificamente en € escenario de la carga de la prision
preventiva, es decir, los innumerables mandatos de prision
preventiva, los mismos que puede ser prorrogado, ante la presunta
comision de unilicito, en merito alo dispuesto en la Constitucion
Politica del Estado que consagra €l derecho a la presuncion de

inocencia

Serrano, G. (2015) precisaque:
El principio y garantia de la presuncion de inocencia, de rango
constitucional innegable, supone no sélo € reconocimiento de un
estado de inocencia a favor de toda persona, sino que establece
cierto estandar probatorio que debe ser satisfecho para destruir €

mencionado estado de inocencia
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Este estandar es e de una minima actividad probatoria de cargo
gue, ademas, debe ser capaz de acreditar los hechos imputados, de

necesaria trascendencia penal, més alla de toda duda razonabl e.

Algunos autores sefialan que, “La actividad probatoria es sin duda
de prioritariaimportancia para el proceso penal. Ellatiene que ver
con € ingreso de fuentes de prueba a la causa e involucra
distintos procedimientos de actuacion, que siguen las pautas
fijadas por e ordenamiento legal. La actividad probatoria
concluye con la vaoraciéon de las fuentes licitas que han sido
incorporadas a proceso. A través de tal valoracion, e juez o
Tribunal decide finamente s las pruebas aportadas en su
conjunto son suficientes 0 no para dar por cierto los hechos

materia de acusacion.”.

Cabana, R. (2015) en latesis de maestriatitulada ““Abuso del mandato de
prision preventivo y su incidenciaen el crecimiento de la poblacion penal
en € Perd”, (Tesis post grado). Universidad de Andina Néstor Céceres
Velasguez de Juliaca, a plantear € problemade investigacion, parte de la
premisa:
Que los representantes del Ministerio Publico solicitan la prision
preventiva y los magistrados, conceden las mismas Unicamente
por presion mediatica de la prensa, familiares y/o temor al control
disciplinario o simplemente porgue € imputado no cuenta con
defensa 0 buena defensa, dando respuesta a la ciudadania que
claman que los delitos sean sancionados, desconociendo la
finalidad de la prisiéon preventivay € debido proceso.

Por cuanto, es fundamental establecer que los encargados de la
administracion de justicia como son fiscales y jueces deben
entender y/o comprender que las carceles no se han disefiado
Unicamente para pasar una temporada sino para purgar las

condenas correspondientes, maxime s se tiene que, vencido €l
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plazo de prision preventiva, se liberan a un gran nimero de
procesados sin habérsel es sentenciado.

Adicionamente, debemos entender que, a cambio de la prision
preventiva, abrazan otras sanciones, debiendo aplicarse
Unicamente a una poblacion de investigados que no sean un
peligro para la sociedad. Teniendo en consideracion lo dispuesto
en e Nuevo Codigo Procesal Penal, establece como presupuesto
materia para dictar mandato de prision preventiva, la existencia
de razonables elementos de conviccion acerca de la participacion
y/o reingreso del inculpado a una organizacion criminal y sea del
caso advertir se brinden facilidades a otros inculpados en sus
fugas (art. 268, literal b), sin embargo en la praxis, somos testigos
de detenciones arbitrarias y subjetivas, muchas veces

desprotegiendo atoda unafamilia con el afan de investigar.

1.2. Problema
1.2.1. Descripcion del Problema

El problema materia de la investigacion se centra en 10s requerimientos
de incoacion de Proceso Inmediato, en cuanto € Ministerio Publico
fundamenta su pedido con actos de investigacion, practicados en € plazo
establecido por ley de acuerdo a la naturaleza del delito y a las
circunstancias propias en la que fue intervenido € imputado; por lo tanto,
en la incorporacion de los actos de investigacion no se observan €
procedimiento establecido paralaformacion de la prueba como es € caso
del trémite regular del proceso comun; en la préactica se observa que los
actos de investigacion que apargan € requerimiento fiscal, son
respaldados en la doctrina, en relacion alaPrueba Pre Constituida.

En ese sentido, la presente investigacion pretende estudiar y andizar, la
minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia en € proceso
pena inmediato, que permitan determinar la posible vulneracion del
Derecho Fundamental de la Presuncion de Inocencia, considerado por la

normatividad vigente.
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Cadtillo, M. (2009) sefala:
De conformidad a articulo 2°. 24. €) de la Congtitucion Politica
del Estado peruano de 1993, configura ala presuncion o estado de
inocencia, como un derecho fundamental a sefidar que: “Toda
persona tiene derecho a la libertad y seguridad personales”. En
consecuencia, mientras no se demuestre su culpabilidad se
presume su inocencia de toda persona. Esta norma crea en favor
de las personas un verdadero derecho subjetivo a ser consideradas
inocentes de cualquier delito que se les atribuya, mientras no se
presente prueba suficiente para destruir dicha presuncion, aunque

seaminima. (parr. 2.3)

Conforme a lo establecido precedentemente el proyecto materia
de investigacion, esta referida a la minima actividad probatoria y
la presuncion de inocencia en €l proceso penal inmediato, que €
Estado esta obligado a defender dicho derecho fundamental de los
ciudadanos, que en la actualidad lamentablemente, con la minima
actividad probatoria, constantemente se vulnera € derecho

fundamental de la presuncion de inocencia.
1.2.2. Formulacion del Problema
¢De qué manera, durante los plazos indicados se puede producir e
incorporar a la carpeta fiscal una minima actividad probatoria y si con
ello es posible destruir |a presuncién de inocencia?

1.2.2.1. Problema General

¢Es posible estudiar la minima actividad probatoria y la
presuncioén de inocenciaen € proceso pena inmediato?

1.2.2.2. Problema Especifico

13



¢En qué medida, la minima actividad probatoriay la presuncion
de inocencia en € proceso inmediato, facilita a la detencién

preventiva?

14



1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo General
Determinar de qué manera la minima actividad probatoria y la
presuncion de inocencia en € proceso pena inmediato, influye en la

detencion preventiva.

1.3.2. Objetivo Especifico
Establecer si la minima actividad probatoriay la presuncién de inocencia
en e proceso pena inmediato, pueden ser reguladas apropiadamente en
el Ordenamiento Juridico, a fin de evitar que, se sigan vulnerando los

derechos fundamental es de los ciudadanos.

1.4. Justificacion e Importancia
14.1. Justificacion M etodol6gica
La presente investigacion se estructura en razén que la minima
actividad probatoria y la posible destrucciéon de la presuncion de
inocencia en el proceso pena inmediato, faculta al representante del
Ministerio Publico y juez de la causa, proceder ala privacion de su
libertad del inculpado através de la preventiva prision judicial como
anticipo de la sentencia firme, por lo que, ninglin Distrito Judicial, es
ajeno a este problema, por cuanto estdinmerso en la praxis cotidiana
de las privaciones judiciales preventivas, donde una cantidad
considerable de ellos son declarados inocentes, demostrandose de tal
manera, que contra ellos se han cometido excesos vulnerandose €l

derecho de presuncion deinocencia.

1.4.2. Justificacion Tedrica

Tedricamente la presente investigacion se justifica porque, se ha
realizado con el objeto de establecer y estudiar los problemas, que
afrontan los imputados a ser privados de su libertad aplicandose la
minima actividad probatoria y la posible destruccién de la presuncion de

inocencia en € proceso penal inmediato, que facilita a la detencién
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preventiva, muchas veces cometiéndose excesos y vulnerandose derechos

fundamental es.

1.4.3. Justificacion Practica

La justificacion préctica de la presente investigacion est4 centrada en e
hecho que la minima actividad probatoria y |a posible destruccion de la
presuncion de inocencia en € proceso pena inmediato, viene
guebrantando los derechos fundamentales de los imputados y que
desencadenan en |la equivocada utilizacion de esta herramienta procesal,
sin darse e vaor adecuado a los medios probatorios dentro de la

prosecucion del proceso penal.

1.5. Alcancesy limitaciones

1.5.1. Alcances
La presente tesis en estudio “la minima actividad probatoria y la
presuncion de inocencia en e proceso penal inmediato” es viable
por la existencia de normas juridicas, jurisprudencias y doctrinas

globalizadas al respecto, asi como larelevancia de los hechos.

Talavera, P. (2009) sefiala que la presuncion de inocencia obliga a
organo jurisdiccional a llevar a cabo una actividad probatoria
suficiente que desvirtlie € estado de inocencia del que goza todo
imputado [STC 1934-2003-HC/TC]. (p.34, parr. 5)

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la Sentencia de
fecha 18 de agosto de 2000 caso: Cantora Benavides vs. Perd
apartado 120 sefidla que:

El principio de la presuncion de inocencia, insta que mientras no
exista medio probatorio fehaciente y pleno que acredite su
responsabilidad. Por cuanto de existir medios probatorios
inconsistentes o insuficiente, debera de absolvérsele

16



Talavera, P. (2009) define que:

La presuncién de inocencia como principio cardinal del
Derecho Procesa contempordneo presenta un triple
contenido: como regla de tratamiento del imputado, como
regla del juicio penal y como regla probatoria (Art. 11°. 1
Titulo Preliminar del NCPP). Como regla de tratamiento, la
presuncién de inocencia obliga a que € acusado sea tratado
durante € desarrollo del proceso pena como inocente
mientras no se declare su culpabilidad en una sentencia
condenatoria. Como regla de juicio penal, la presuncion de
inocencia opera imponiendo la absolucién del acusado tanto
en los supuestos de ausencia total de prueba como en los
supuestos de insuficiencia probatoria o duda razonable.
Como regla probatoria, la presuncion de inocencia exige que
la carga de la prueba sea del que acusa; la existencia de
pruebas y que éstas tengan la condicion de pruebas de cargo,
gue sean suficientes y que hayan sido obtenidas y actuadas
con las debidas garantias procesales (art. 11°. 1 del Titulo
Preliminar del NCPP). (p. 35, par. 2).

Talavera, P. (2009) asimismo sefiaa que:

La concurrencia de la prueba para condenar a una persona
debe ser evaluada y probada.

La concurrencia de prueba: para condenar a una persona
es exigible que se practique en & proceso una actividad
probatoria precisa, no bastando la conviccion judicia para
llegar a una conclusion, puesto que, para tener validez, €
convencimiento judicial solo puede formarse sobre la base
de pruebas en sentido objetivo e incriminador Asencio, J.
(2006). Los elementos gque sirvan de base para la condena,
han de consistir en auténticos medios de prueba. En
principio, solamente |os medios practicados en € juicio ora

pueden servir de base para la condena. Asi lo estipula €
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articulo 393°.inciso 1 del nuevo CdAdigo Procesal Penal
(p.35, parr.4).

1.5.2. Dimensiones:
Dimension Espacia: La Corte Superior de Justiciadel Callao.
Dimensién Socia: Especidistas Legaes, Asistentes y
Magistrados de los Juzgados y Salas Pendes de la Corte
Superior de Justiciadel Callao.
Dimension Temporal: 2016-2017.

1.6. Definicion delasvariables

1.6.1. Variableindependiente

La minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia en el
proceso penal inmediato.

Desde la positivizacion del principio de presuncion de inocencia,
como garantia del debido proceso y de los derechos humanos,
acttia como limite al poder persecutorio del Estado, respecto de la
minima actividad; probatoria, sin embargo, en la doctrina la
minima actividad probatoria, solo es aplicada en merito a la
jurisprudencia, demostrando en e A.P.E N°02-2016 prueba

evidente o evidencia ddlictiva.

1.6.2. Variable Dependiente

Los derechos fundamentales de los ciudadanos, en términos
generales, debe entenderse como derechos fundamentales aquellos
inherentes al ser humano, los mismos que iniciaron valiendo como
proyectos de accién legidativa, colocandose en primer plano,
posicion que a la fecha se mantiene, conformando |egalmente
relaciones sociales de acuerdo a los principios objetivos de libertad
eigualdad.

18



Capitulo 1

2. Marco Tedrico

2.1. Teorias generalesrelacionadas con el tema
2.1.1. Prueba Judicial
Hoy en dia es importante destacar, € rol protagbnico que egerce €
representante del Ministerio Publico y € Juez respeto de la minima
actividad probatoria a fin de proceder a dictaminarse prision preventiva a
autor del delito, simplificado € proceso de la carga de la prueba, en tal
sentido Pons, M. (2015) establece que:

Todos los elementos que dan vida y sirven para configurar € fendmeno
probatorio resultan de una ingente importancia para €l adecuado desarrollo
de la actividad jurisdiccional por parte del tribunal. En efecto, es evidente
que sin la prueba e sentenciador careceria de herramientas suficientes para
llevar a cabo la mision que le ha encomendado e ordenamiento juridico,
gue no es otra que disponer gque las consecuencias previstas por una norma
se apliquen a una situacion féctica determinada, resultado de lo cual, una
persona natural o juridica se vera en la necesidad de soportar una sancién o

unaobligacion (p.25).

2.1.2. Laactividad probatoria
La actividad probatoria es verdaderamente de suma importancia para €
proceso penal, por tanto, seguin lo sefiala, Campos, F (5/f):
En e proceso pena no se tendrén en consideracion los términos procesales
determinados en el derecho civil. Por tanto, € juez se encuentraimpedido de
actuar medios probatorios obtenidos que afecten el principio de veracidad,
debiendo proteger principa mente |os derechos elementaes (p.6).
En tal sentido, cabe precisar que la actividad probatoria concluye con la
valoracion de las fuentes licitas que han sido incorporadas a proceso. A
través de tal valoracion, € juez o Tribunal decide finalmente s las pruebas
aportadas en su conjunto son suficientes o no para dar por cierto los hechos
materia de acusacion.
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Es importante destacar que la doctrina procesalista admite la objetividad
de diferentes tipos de prueba dependiendo del criterio de clasificacion
gue se utilice, a fin de garantizar el debido proceso y € derecho de

defensa.

Por otra parte cabe precisar, conforme lo establece la doctrina, la prueba
se forma y se origina en la etapa del Juicio Ora; observandose los
principios de publicidad, inmediacion, contradiccion y oradidad, es
importante saber que los actos de prueba se fundan ante € Juez que
conoce € caso y con la participacion de los sujetos procesales
legitimados en & caso concreto, debiéndose observar en cuyo proceder
el irrestricto respeto de la dignidad humana de | as personas comprendidas

como imputados en el proceso.

2.1.3. Confesion Sincera

La Corte Suprema, en reiterados pronunciamientos, ha fijado un concepto
muy preciso de la sinceridad de la confesion, en tanto requisito
indispensable para una atenuacion excepcional de la pena. Sostiene que
"...la confesion sincera es la declaracion del imputado en la que reconoce
ser autor o participe de un delito o falta, prestada espontanea, veraz y
coherente, ante una autoridad competente y con laformalidad y garantias
correspondiente. (p.60). Ejecutoria Suprema de 16 de marzo de 1998.
Exp. N° 264-98. Arequipa.

Cabe precisar que la confesién se materializa con e reconocimiento que
realiza €l autor de un delito de los hechos y/o actos cometidos, la misma
gue puede efectuarse judicialmente y/o extrajudicialmente, admitiéndose
de otro lado poder efectuarse de manera expresa 0 tacita por su
complgjidad y eficacia, de otro lado, debe advertirse que la confesion no

seravaidas se obtuvo de malafe.

Con respecto ala atribucion del delito Carbonel, P. (2011) precisa que:
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La confesion del delito no puede atribuirse a otro que no sea € acusado,
S se quiere, a gue se encuentra imputado de un delito en una causa
criminal. El imputado, como sujeto esencia de larelacion procesal, tiene
derechos y deberes, sobresaliendo entre aquéllos los que se refieren a su

defensa material.

De otro lado, cabe suceder que € reo a rendir su instructiva la
imputacion no la niegue, sin embargo, puede admitirla, en tal sentido esta
declaracion puede ser considerada como medio probatorio més no parte

de su defensa.

En tal sentido en & Proceso Penal |a confesion del procesado es la mas
importante por cuanto es la manifestacion que méas se espera en €
proceso penal, en tal sentido la confesion es la que atrae mayor interés,
pero ni esta se produce frecuentemente, ni tampoco es dable que cuando
esto ocurre, que la confesion por si sola pueda inducir a pasar por ato
otros importantes aspectos, dignos de ser tomados en consideracion, bajo
riesgo inminente de perder objetividad o llegar a conclusiones que se
aparten delaverdad. (p.182y 183).

2.1.4. Proceso | nmediato

Partiendo que en e Proceso Inmediato se resuelve la situacion juridica
del imputado en razén alavaloracion de actos de investigacion Duran, E.
(2017) a respecto precisa que:

Proceso Inmediato, debe entenderse que es uno de simplificacion
procesal, fundada en el principio de razonabilidad y eficacia en, los
procesos que por su naturaleza deviene en innecesarios mayores actos de
investigacion, regulado en e articulo 446 a 448 del Codigo Procesal
Penal. (p.27)

Por lo tanto, es necesario precisar que, en nuestro pais, a partir de la
entrada en vigencia € Decreto Legidativo N° 1194 en € afio 2015, se

crearon Juzgados de Investigacion Preparatoria para Procesos
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Inmediatos. Con la findidad de dotar de flexibilidad, agilidad y
eficiencia a los casos penales materia de investigacion; esto es, que un

proceso penal culmine de manera més rapida,

De otro lado Taavera, P. (2009) precisa que:

Se aprecia que en los requerimientos de incoacion de Proceso Inmediato,
el Ministerio Publico fundamenta su pedido con actos de investigacion,
practicados en € plazo establecido por ley de acuerdo ala naturaleza del
delito y a las circunstancias propias en la que fue intervenido €
imputado; por lo tanto, en la incorporacion de los actos de investigacion
no se observan el procedimiento establecido para la formacion de la
prueba como es € caso del tramite regular del proceso comun; en la
préctica se observa que los actos de investigacion que apargan €
requerimiento fiscal, son respaldados. Por 10 que en la doctrina se conoce
como Prueba Pre Constituida, conocida como aquella practicada antes
del inicio forma del proceso pena o en la propia fase de investigacion,
observando las garantias constitucionales y las prescripciones legales,
con la finalidad de asegurar o mantener la disponibilidad de las fuentes
de prueba”. (p.103).

2.1.5. Presuncién de Inocenciay Actividad Probatoria y mandato de

detencion

Quispe, F. (Sf) sefiala que:
La presion preventiva como una consecuencia natural establece
los presupuestos para € mandato de detencion del procesado, no
alude a la presunta peligrosidad del agente, sino solo al peligro
procesal que puede presentarse para los fines del proceso. En
cuanto a su duracion, se ha sostenido en los Ultimos afios de
manera uniforme gue la prolongacién de la prisién preventiva,
con su consecuencia natural de sospecha indefinida y continua
sobre un individuo, constituye una violacion del principio de

presuncién de inocencia, reconocido por € art. 8.2 de la
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Convencién Americana, afirmacion que ha sido recogida en la
jurisprudencia del Sistema Americano de Proteccion de los
Derechos Humanos. (p.176, 177).

De otro lado, corresponde sefidar que, € derecho a la
presuncion de inocencia sdlo puede ser desvirtuado cuando el
juicio de culpabilidad se apoya en prueba legalmente constituida
en € acto de juicio oral bao los principios de contradiccion,
igualdad, publicidad, oralidad e inmediacion. Esto constituye la
actividad probatoria para poder condenar a una persona, siendo
gue, € respeto a dichos principios esta totalmente garantizado
con e nuevo modelo acusatorio - garantista consagrado en €
Nuevo Cbdigo Procesal Penal.

Sanchez, P. (2004), Establece que:
La presuncion de inocencia del inculpado es apreciada como €l
principio rector en €l proceso penal de necesaria observancia por
el 6rgano jurisdiccional, y las autoridades competentes en la

administracion dejusticia.

En tal sentido, como todo derecho fundamental, el derecho ala
presuncion de inocencia tiene un doble caracter. Esto es, que no
solamente es un derecho subjetivo sino también una institucion
objetiva dado que comporta determinados valores inherentes al

ordenamiento constitucional .

Quispe, F. (Sf) precisaque:
La presuncion de inocencia, una de las més importantes
conquistas de los Ultimos tiempos, se encuentra intimamente
relacionada con un Estado Constitucional de derecho, por lo que
tiene un sitio privilegiado en los fundamentos del proceso pena
actual, mas alin cuando este debe ser un reflgjo de los derechos y
garantias congtitucionales, € derecho procesal pena es €

sismografo de la Constitucion.
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Ferrgoli (1995) sefiala que, la presuncion de inocencia es considerada
como una conquista de la civilizacién humana, este caracter fundamental
de la presunciéon de inocencia conlleva a que cualquier reforma del

procedimiento pena que se instaure, no puede degjar de lado su contenido.

Tal como sostiene Tiedemann (2003) clarificar €l significado y difundir
el contenido de la presuncion de inocencia, a fin de que sea aplicada y
desarrollada por nuestros magistrados y, de esta manera, se produzcan
desde los tribunales léase Tribunales Ordinarios y Tribunaes
Constitucionales las pautas que guien los cambios en e derecho Procesal
Penal Peruano. (p.167).

Por su parte, Cochache, I. (2017) refiere que:

El derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, es una garantia
y alavez un derecho subjetivo constitucional, que asiste a todos
los sujetos que sean parte de un proceso pena, y que se dirige
frente alos 6rganos del poder judicia y fiscal, creando en ellos la
obligacion de actuar en un plazo razonable € ius puniendi o de
reconocer y en su caso restablecer inmediatamente el derecho ala
libertad. (p.28)

2.1.6. El derecho ala presuncion deinocencia desde un punto devista

constitucional

Teniendo en consideracion lo establecido en e literal e del numeral 24

del articulo 2 de la Carta Magna donde se consagra € principio de

presuncion de inocencia.

Ibafiez, A. ( 2007) sefialalo siguiente:
(...) el proceso penal trata no s6lo con culpables, y que,
anicamente partiendo de una posicién de neutralidad, es decir,
de ausencia de pre-juicios, es posible juzgar de manera
imparcial. Por tanto, como regla de tratamiento del imputado,

el principio de presuncion de inocencia proscribe cualquier

24



forma de anticipacion de la pena; (...). El principio de
presuncién de inocencia en su dimensién de regla de juicio
busca situar a quienes tienen la responsabilidad de establecer
una verdad de hecho en materia penal en una posicién inicia
de neutralidad, que es la idonea tanto para quien debe conducir
una investigacion de manera objetiva como para €l encargado
de valorar, en un momento posterior, la calidad explicativa de

la hipotesis que puedan resultar de la misma.

En tal sentido la Constitucion Politica del Perd (1993) en su
Capitulo | Derechos fundamentales de la persona manifiesta €l
Articulo 1°. “La defensa de la persona humana y € respeto de su
dignidad son € fin supremo de la sociedad y del Estado”, de
conformidad a Art. 2 inciso 1 y 2. afirma, Toda persona tiene
derecho, alaigualdad ante laley, nadie debe ser discriminado por
motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinion, condicion
econdémica o de cuaquiera otra indole, todo ser humano tiene
derecho a la libertad y a la seguridad personal, estableciéndose
algunas consideraciones liminares sobre la minima actividad

probatoriay presuncion de inocencia en el proceso inmediato.

2.1.7. Criterios para evaluar la calidad delosindicios
Conferencia en Ministerio Publico (28 de octubre de 2015) en su
exposicion lo explican:
Los indicios deben estar probados, por cuanto pueden ser acreditados
por prueba directa o indirecta, no opera la regla praesumptio de
praesumptione non admittitur. Pueden considerarse los supuestos de
admision de ciertos hechos por |as partes.
Cuando se trate de indicios contingentes se exige que Sean varios.
Deben tener capacidad indicadora.
La prueba indiciaria puede construirse sobre la base de un Unico
indicio, pero de singular potencia acreditativa (Ej. indicio

necesario)
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De una misma fuente de prueba pueden obtenerse variosindicios.

2.1.7.1. Pruebaindiciariay presuncién deinocencia

En el Perq, e Tribuna Constitucional en € asunto LIamoja Hilares,
sentencia de 13 de octubre de 2008, Exp. N° 00728-2008-HC/TC,
ha establecido que € juez puede utilizar |a prueba indiciaria como
sustento de una condena, estando obligado a observar la debida
motivacion. Conferencia en Ministerio Publico (28 de octubre de
2015

2.1.7.2. Indicios provenientes de la personalidad

Rosas, J. (SF) sostiene que € indicio es un valor de prueba para
anadir € resto de material de pruebas, teniendo en cuenta que en
estos casos se pretende considerarse la anterior conducta del
inculpado y su personalidad, que nos permita presumir la autoria
en la investigacion de un hecho, debiendo valorarse los medios
probatorios conjuntamente con los que existentes y determinarse
en conjunto su responsabilidad penal.

2.1.7.3. Indicios de capacidad para delinquir

Rosas, J. (SF) sefidla que:

En un inicio la culpabilidad es fisica, que también pueden
Ilamarse de oportunidad personal proceden de la compatibilidad
de la personalidad fisicay moral con € acto cometido. Por o que
se sabe del conjunto de su carécter, de su conducta pasada, de sus
costumbres y disposiciones, se deduce que el acusado era capaz
de haber cometido € delito imputado o, inclusive, que fue llevado
a gecutarlo. Constituye una condicién necesaria, pero no

suficiente, de la culpabilidad: unas veces proporciona una simple

26



posibilidad y otras, una probabilidad o verosimilitud, pero no
certeza. (p.10)

2.1.7.4. Indicios sobre & movil ddlictivo

Rosas, J. (sff) Se debe partir de la premisa general de que no
existe acto voluntario sin motivo o movil. [...] de modo que
cuando un individuo, se decide a quebrantar laley y exponerse a
una sancién penal, es porque persigue obtener una ventaja, una
venganza, o cuaquier otro objetivo que se le presenta con tad
intensidad que lo lleva a estimar con desdén la eventual sancion.
Esta razon predominante es lo que se llama & mévil para
delinquir; €l cual, como es una condicion esencia de todo delito,
es de necesaria comprobacion, ya por medio de verdaderas
pruebas, ya por simples presunciones. EI movil puede
considerarse bajo dos aspectos. externo, y entonces es e suceso,
la causa, e accidente, que impulsan € animo, einterno, siendo
entonces el afecto mismo del animo que impulsa e delito, Ellero,
P. (1998)

2.1.7.5. Indicios de actitud sospechosa

Rosas, J. (sf) define que:

La actitud sospechosa que tiene una relacion de un delito para

un proceso inmediato y de una actividad probatoria.
Generalmente existen comportamientos del  sujeto,
anteriores o posteriores a hecho, que por su especia
singularidad o extravagancia permiten inferir que tiene
relacion con e delito cometido. Deducidos de 1o que se
[lama rastros mentales 0, en términos mas genéricos, de las
manifestaciones del individuo, anteriores o posteriores al
delito; en pocas palabras, al comportamiento en cuanto
revela e estado de &nimo del acusado en relacion con e

delito; es decir, tanto su malvada intencion antes del
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delito, como su conciencia culpable después de haberlo
realizado. (p.10).

2.1.7.6. Indiciosderivados de una mala justificacion

Rosas, J. (3/f) desde su punto de vista precisa que:
Una vez recaudados suficientes elementos probatorios
gue indiquen a determinado sujeto como autor del hecho
delictivo, es menester interrogar a mismo a los fines de
que, dando su version, explique las razones de la
existencia de ese materia de cargo uno por uno. Su
discurso, cualquiera que sea, servird para integrar la
interpretacion de agquellas pruebas. Tanto es asi que, si €
inculpado suministra explicaciones satisfactorias y que
ademés se comprueban, los elementos indiciarios
existentes pierden eficacia A la inversa, s sus
justificaciones son inaceptables, ambiguas, equivocas,
tendientes a eludir una respuesta concreta, deficientes,
inventadas 0 mendaces, todo lo cua también debe
comprobarse, €lo configurara un refuerzo de aquellos
indicios, dando lugar a edificar una plataforma de cargos
desfavorable a su situacion procesal. (p.11). Rosas lo
defini6 como aguellas pruebas que comprueban los
elementos indiciaros para la minima actividad probatoria

einiciar un proceso inmediato.

2.1.8. Requisitosdevalidez dela prueba indiciaria para desvirtuar la
presuncion deinocencia
Rosas, J. (s/f) segin los criterios jurisprudenciales del Tribunal
Constituciona esparfiol, a fin de distinguir entre las pruebas indiciarias
capaces de desvirtuar la presuncion de inocenciay las simples sospechas,

se debe considerar que:
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a. La prueba indiciaria ha de partir de hechos plenamente
probados;

b. Los hechos constitutivos de delito deben deducirse de esos
indicios através de un proceso mental razonado y acorde con las
reglas del criterio humano, € mismo que debe ser explicitado en
la sentencia condenatoria, la misma que debe estar debidamente
motivado. (p.11).

2.1.9. TC Revoca la Prisiéon Preventivade Humalay Heredia
2.1.9.1. Posiciones
Politica, (viernes 27 de abril del 2018), fue dado una noticia
periodistica escrita por e diario e comercio que revocaron la
prision preventiva por no cumplirse los requisitos que los
magistrados concluyeron la libertad personal y la presuncion de

inocencia debia prevalecer.

Los magistrados que decidieron por mayoria la excarcelacion
declararon inconstitucionales los argumentos del Poder Judicial
paradictar la prision preventiva de ambos.

Segun la resolucion, no se sustentd € incremento del peligro
procesal u obstaculizacion de lajusticia paradictar laprision.

En & documento se indica que solo se valoraron los elementos
presentados por lafiscalia-que pidio la carcel preventiva- sin tomar
en cuenta los argumentos de defensa de Humala y Heredia. Por
giemplo, los descargos sobre los audios de la presunta compra de
testigos del Caso Madre Mia, en &l que estaimplicado Humala.
También indicaron que la imputacion de pertenencia a una
organizacion criminal no podia ser motivo para sustentar la prision
preventiva.

L os magistrados concluyeron que, en este caso, la libertad personal
y lapresuncion de lainocencia debian preval ecer.

El voto en minoria se centrd en argumentar que el PJ fundament6

adecuadamente la prision preventiva.
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Manuel Miranda dijo que concordaba con la mayoria respecto a
que la prision preventiva debe ser la excepcion y no la regla. Sin
embargo, consideré que la resolucion de la Segunda Sala de Ape-
laciones, que confirmd la medida en agosto del 2017, "esta
debidamente motivada respecto de los graves elementos de
conviccion, peligro procesal y pena probable aimponerse”.
Marianella Ledesma, sostuvo que "no hay razones juridicas que
justifiguen otorgar la libertad" de los esposos, pues existen
suficientes elementos para pensar en la posibilidad de obstruccién
de las investigaciones.

Los abogados de Humala y Heredia, César Nakazakiy Alberto
Otéarola, coincidieron en que & TC corrigid6 una "medida
arbitraria’.

El fiscal de laNacion, Pablo Sanchez, declard desde el Cusco: "La
fiscalia es respetuosa de los miembros del Tribunal Constitucional
y también de todas sus decisiones. Respetaremos la decision del
TC".

El presidente del Poder Judicial, Duberli Rodriguez, declard
anoche que € tema de fondo sigue en curso, en referencia d
proceso pena contra Humala y Heredia. (p.4). En tal sentido €
diario el comercio sostuvo que lalibertad de Humala 'y Heredia se
vio que no cumplié con el debido proceso y corrigieron una medida

arbitraria

2.1.10. Caso Humalay Heredia

El diario e comercio en su seccion, Politica, (viernes 27 de abril
del 2018) que confirma que se ha violado sus derechos
congtitucionales, de Humala y Heredia porque se actudé con
ligereza la presion preventiva por €l juez Richard Concepcidn

Carhuancho asi lo afirmad TC.
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2.1.10.1. Entonces, para usted esta decison no abre las
puertas a que se abuse de los habeas cor pus con € fin
de revocar prisones preventivas confirmadas
previamente en todas lasinstancias.
No le niego que en muchos casos se recurre a hbeas
corpus para cuestionar un tema de fondo, pero eso €
tribunal lo andiza y, s corresponde, declarar
improcedente la demanda. Pero |o cierto es que la parte
afectada tiene expedito su derecho constituciona vy
legal de recurrir al habeas corpus o0 a amparo. Si €
tribunal no lo ampara, € afectado tiene derecho air al
sistema supranacional y llega la Corte Interamericana
de Derechos Humanos [Corte IDH]. Entonces, €
criterio este de que son tantos jueces y nadie nos puede
revisar corta también la posibilidad de recurrir a la
justicia supra- nacional. (p.6). Decision del presidente
TC. Que se violaron los derechos constitucionales de

Humalay Heredia.

2.1.10.2. Menciona que la prisién preventiva no puede apli-
carse con ligereza. ¢Cree que € juez Richard Con-
cepciéon Carhuancho emitié una resolucién con li-

gereza?

Yo no quiero calificar s € sefior juez Concepcion Car-
huancho actud con ligereza o no. Lo cierto es que, hasta
donde yo conozco, no ha habido un solo caso en que
ese juez haya negado la prision preventiva. Y en todos
los casos, excepto dos, € propio Poder Judicia le ha
revocado |as decisiones de prision preventiva. Ese esun
dato objetivo. (p.4) por cuanto € juez Richard Con-
cepcion Carhuancho, actudé con ligereza segun €
Tribunal Constitucional.
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2.2. Bases Tedricas Especializadas

2.2.1. El proceso inmediato

Corngo, G. (2015) Lo reafirmaque alaletradice:

1. El Fisca debe solicitar la incoacion del proceso inmediato, bajo
responsabilidad, cuando se presente alguno de |os siguientes supuestos:

a) El imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito, en

cualquiera de los supuestos ddl articulo 259°;

b) El imputado ha confesado la comision del delito, en los términos del

articulo 160°; o

c) Los elementos de conviccién acumulados durante las diligencias

preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes.

2. Quedan exceptuados los casos en los que, por su complgidad, de
conformidad con lo dispuesto en € numeral 3 del articulo 342°, sean

necesarios ulteriores actos de investigacion.

3. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, solo es
posible el proceso inmediato si todos ellos se encuentran en una de las
situaciones previstas en e numera anterior y estén implicados en €
mismo delito. Los delitos conexos en los que estén involucrados otros
imputados no se acumulan, salvo que €ello perjudique a debido

esclarecimiento de los hechos o la acumulacion resulte indispensable.

4. Independientemente de lo sefidlado en los numerales anteriores, €
Fiscal también debera solicitar la incoacién del proceso inmediato para
los delitos de omision de asistencia familiar y los de conduccién en
estado de ebriedad o drogadiccion, sin perjuicio de lo sefidado en €
numeral 3 del articulo 447° del presente Codigo. EIl NCPP, en € Art,
446, modificado por & D. Leg. 1194 publicado en e peruano,
30/08/2015/.



Acuerdo Plenario Extraordinario N° 02-2016/ClJ-116. El Peruano. 04-
08-2016, F. 6y 9, R 7523.

En la incoacion del proceso inmediato por delitos de omisién de
asistencia familiar y de conduccién en estado de ebriedad o de
drogadiccion, segin e apartado 4), del articulo NCPP como
anteriormente se aclard, pareciera que no hace falta que concurran los
presupuestos y requisitos de evidencia delictiva y de ausencia de
complgjidad. Tal conclusion interpretativa, no obstante, no es de recibo
en sus estrictos términos. La justificacion constitucional del proceso
inmediato -su fundamento material- se basa, precisamente, en ambas
nociones. Sin ellas, se vulnera la garantia de defensa procesa y se
restringe irrazonablemente la garantia de tutela jurisdiccional, pues se
propenderia a la emisién de sentencias con prueba inidénea y con un
nivel de celeridad que conspiraria contra la regularidad y equidad del
proceso jurisdiccional. El delito de omisién de asistencia familiar, por su
propia configuracion tipica, exige la previa decision de la justicia civil
gue se pronuncie acerca del derecho ddl aimentista 'y de la obligacion
legal del imputado, de la entidad del monto mensua de la pension de
alimentos y del objetivo incumplimiento del pago, previo apercibimiento,
por €l deudor alimentario. Es claro que tales elementos no son |os Unicos
para fundar € juicio de culpabilidad ni necesariamente determinan la
imposicion de una sentencia condenatoria -la posibilidad de actuar es
esencial, pues lo que se pena no es € "no poder cumplir”, sino & "no
querer cumplir” (STSE 1148/1999, de 28 de julio); es la consecuencia de
la clausula general de salvaguarda propia de los comportamientos
omisivos, seguin la cual solo comete un delito de dicha estructura quien
omite la conducta debida pudiendo hacerlo (Prats Canut, José Miguel.
Comentarios. Obra citada, p. 459)-, pero son suficientes -vista la
correccion dd juicio civil, y siempre que sea asi- para estimar en clave de
evidencia delictiva -y en principio-, la admision y procedencia del
proceso inmediato, que no |o es necesariamente parala condena. El delito
de conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion. Siempre que

importe la intervencion policial del imputado conduciendo un vehiculo
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motorizado en ese estado, con la prueba pericia respectiva -dentro de los
marcos y con estricto respeto del articulo 213 NCPP-, constituye un claro
supuesto de "evidencia delictiva’. Es indiscutible que laregularidad de la
prueba, antes de la intervencion policial debe estar consolidada. Deben
agregarse a requerimiento de incoacion del proceso inmediato las actas y
pericias que exige el -citado articulo 213 NCPP

Acuerdo Plenario Extraordinario N° 02-2016/Cl1J-116, El Peruano. 04-
08-2016, F. 15, R 7526.

El proceso inmediato es un proceso penal especial y ademas una forma
de simplificacion procesal que se fundamenta en lafacultad del Estado de
organizar la respuesta del sistema penal con criterios de racionalidad y
eficiencia sobre todo en aguellos casos en los que, por sus propias
caracteristicas, son innecesarios mayores actos de investigacion. Su
regulacion, en sus aspectos esenciales, se encuentra desarrollada en €
Libro V, Seccion |, articulos 446°/448° NCPP correspondiente a los
procesos especiales. Por tanto, siguiendo la linea fijada en e Acuerdo
Plenario N° 05-2009/CJ-116, la regla hermenéutica que es del caso
utilizar sera aquella que establece la aplicacion supletoria del proceso
comun u ordinario siempre que exista un vacio normativo, en tanto en
cuanto la norma objeto de integracion juridica no vulnere los principios
que sustentan el proceso inmediato o las disposiciones y su estructura
procesal.

Sernaqué, J. (2014), citado por Cabregjo, O. (2011) afirmaque:
De acuerdo con € art, 259 del Nuevo Cddigo Procesal Penal, la Policia
Nacional del Pert detiene, sin mandato judicial, a quien sorprenda en
flagrante delito. Existe flagrancia cuando: 1. El agente es descubierto en
la realizacion del hecho punible. 2. El agente acaba de cometer €l hecho
punible y es descubierto. 3. El agente ha huido y ha sido identificado
durante o inmediatamente después de la perpetracion del hecho punible,
sea por €l agraviado o por otra persona que haya presenciado el hecho, o

por medio audiovisual, dispositivos 0 equipos con cuya tecnologia se
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haya registrado su imagen, y es encontrado dentro de las veinticuatro
(24) horas de producido € hecho punible. 4. El agente es encontrado
dentro de las veinticuatro (24) horas después de la perpetracion del delito
con efectos o instrumentos procedentes de aquel o que hubieren sido
empleados para cometerlo o con sefidles en si mismo o en su vestido que
indiquen su probable autoria o participacion en el hecho delictuoso.

2.2.2. Acuerdo Plenario

La incautacion, instrumental o cautelar, es una medida que la redliza, en

primer término, la Policia o la Fiscalia, pero a continuacion requiere de la

decision confirmatoria del Juez de la Investigacion Preparatoria.

A. En los casos de flagrancia delictiva en las modalidades reconocidas por
el articulo 259° NCPP, o de peligro inminente de su perpetracion, por su
propia configuracién situacional, es obvio que la Policia debe incautar los
bienes o cosas relacionadas, de uno u otro modo, con € hecho punible. La
necesidad de la ocupacion de bienes u objetos vinculados a delito, afin de
ponerle término y garantizar su probanza efectiva, ala par que consolidar la
razonabilidad de la intervencion policia, esta fuera de discusion. En estos
casos la comision del delito se percibe con evidencia se da una relacion
directa del delincuente con el bien o cosa relacionada con el delito y exige

de manerainexcusable unainmediata intervencién de la autoridad.

B. Fuera de ambos supuestos, la incautacion en e curso de la investigacion
preparatoria —en especia durante las denominadas “primeras
diligencias'— requiere de una decision del Fiscal. La autoridad policial,
por consiguiente, necesita de una expresa autorizacion del Fiscal A su vez,
la legalidad de la orden o autorizacion fiscal se centra, sin perjuicio de la
presencia de indicios de criminalidad minimos, en lo que se denomina
"peligro por lademora’, en tanto fin constitucionalmente legitimo. El juicio
de necesidad de la medida es béasico. Es € riesgo fundado de que de no
incautarse 0 secuestrarse un bien o cosa delictiva haria ineficaz la
averiguacion de la verdad obstruccién de la investigacion y del proceso en
general y en su caso las medidas de gecucion penal pertinentes. La
incautacion, precisamente, garantiza que no se desaparezcan u oculten tales
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bienes o cosas, con lo que se dificultaria su apreciacion judicial como
objeto de prueba o se frustraria el ulterior decomiso, si correspondiera la
efectividad de la tutela que pudiera otorgarse en una eventual sentencia se

pondriaen crisis,

C. Serequeriraprevia orden judicial cuando € peligro por la demora, no es
gue sea inexistente, sino que en é no confluya la nocion de urgencia y
siempre que se trate de bienes objeto de decomiso (articulo 317° NCPP).
Esta nocion dice de la perentoriedad o necesidad inmediata, apremiante de
laincautacion; cuando € riesgo de desaparicion del bien o cosa ddlictiva es
mas actual o grave. SI no se presenta esta situacion factica sera del caso
pedir laorden judicial. Acuerdo Plenario N° 5-2010/CJ-116. FJ. 11.

Jurisprudencia Suprema

Siendo asi, tal y como esta prevista la detencién en e Titulo |1 de la Seccidon
Il «Las medidas de coercion procesal», responde tanto a la necesidad
imperiosa de poner fin ala gecucion de un delito o hacer cesar sus efectos
lesivos inmediatos, como a la urgencia de garantizar la presencia judicial
del imputado -evitando su fuga- y de realizar con € concurso de aquél actos
de investigacion y de aseguramiento inaplazables -caréacter adicional de
erigirse en un acto de investigacion indirecto-. En consecuencia, esta
medida cautelar personal y provisionalissma sera 0 no necesaria segun las
caracteristicas y entidad del caso concreto, y su pedido judicial -detencion
preliminar y, de ser e caso, ulterior convalidacion extensiva, a que hace
referencia el articulo doscientos sesenta y seis del Nuevo Codigo Procesal
Penal- correspondera exclusivamente a la estrategia y planteamiento de la
Investigacion que auténomamente, y bajo su responsabilidad, decida €
Fiscal Provincial». Cas. N° 01-2007-Huaur a, (S.RP).

Jurisprudencia Constitucional

Dos requisitos imprescindibles para que se configure la flagrancia, a saber,

la inmediatez temporal, que implica que el delito se esté cometiendo o que
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se haya cometido instantes antes; y lainmediatez personal, que importa que
el presunto delincuente se encuentre ahi, en ese momento en situacién y con
relacion a objeto o a los instrumentos del delito, y que ello suponga una
prueba evidente de su participacion en e hecho delictivo». Exp. N° 9724-
2005-PHC/TC. FJ. 5.

2.2.3. Audiencia Unica de Incoacion del proceso inmediato en casos de
flagrancia delictiva
Corngjo, G. (2015) define que:
El art, 447. Del NCPP. Que € juez realizara una audiencia Unica a

requerimiento del fiscal para determinar € proceso inmediato:

1. Al término del plazo de la detencion policial establecido en el
articulo 264°, e Fiscal debe solicitar a Juez de la investigacion
preparatoria la incoacion del proceso inmediato. El Juez, dentro de
las cuarenta y ocho horas (48) siguientes a requerimiento fiscal,
reaiza una Audiencia Unica de Incoacion para determinar la
procedencia del proceso inmediato. La detencion del imputado se

mantiene hastalarealizacion de la Audiencia.

2. Dentro del mismo requerimiento de incoacién, e Fiscal debe
acompaniar e expediente fisca y comunicar s requiere la
imposicion de alguna medida coercitiva, que asegure la presencia
del imputado en e desarrollo de todo € proceso inmediato. El
requerimiento de incoacion debe contener, en 1o que resulte
pertinente, los requisitos establecidos en € numeral 2 del articulo
336°.

3. En la referida Audiencia, las partes pueden instar la aplicacion
del principio de oportunidad, de un acuerdo reparatorio o de la

terminacion anticipada, segun corresponda.

4. La Audiencia Unica de Incoacion del proceso inmediato es de
caracter inaplazable. Rige lo establecido en € articulo 85°. El Juez,

frente a un requerimiento fiscal de incoacién del proceso
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inmediato, se pronuncia oralmente en e siguiente orden, segun sea
el caso:

a) Sobre la procedencia de la medida coercitiva requerida por €l
Fiscal;

b) Sobre la procedencia del principio de oportunidad, de un
acuerdo reparatorio 0 de la terminacion anticipada, solicitado por

|as partes;
c) Sobre la procedencia de laincoacion del proceso inmediato.

5. El auto que resuelve e requerimiento de proceso inmediato debe
ser pronunciada, de modo impostergable, en lamisma Audiencia de

Incoacion. Laresolucion es apelable con efecto devolutivo.

6. Pronunciada la decision que dispone la incoacion del proceso
inmediato, el Fiscal procede a formular acusacion dentro del plazo
de veinticuatro (24) horas, bajo responsabilidad. Recibido €
requerimiento fiscal, €l Juez de la Investigacién Preparatoria, en €
dia, lo remite a Juez Pena competente, para que dicte
acumul ativamente el auto de enjuiciamiento y de citacion ajuicio,

con arreglo alo dispuesto en e numeral 3 del articulo 448°.

7. Frente a auto que rechaza laincoacion del proceso inmediato, €
Fiscal dictala Disposicion que corresponda o laformalizacion dela
Investigacion Preparatoria. Para los supuestos comprendidos en los
literales b) y c), numera 1 del articulo 446°, rige € procedimiento
antes descrito en 1o que corresponda. Solo en estos supuestos, €l
requerimiento se presenta luego de culminar las diligencias
preliminares o, en su defecto, antes de los treinta dias de
formalizada la Investigacion Preparatoria. Corporacion Juridica.
(2015)

Riveros, L. (2018) a comentar sobre el:

Acuerdo plenario 6-2010/CJ-116, que estando a lo dispuesto por
el articulo 447°.1 NCPR € Fiscd tiene la posibilidad de requerir

la incoacion del proceso inmediato en dos momentos: (i) luego
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de culminar las diligencias preliminares y (ii) antes de los treinta
dias de formalizada la Investigacion Preparatoria. En base al
primer supuesto, se estara ante un Proceso Inmediato incoado
sin formalizacion de la Investigacion Preparatoria; de ahi que
resulta necesario que e requerimiento de Incoacion de este
proceso incorpore los mismos elementos que una disposicion de
formalizacion de Investigacion Preparatoria y supuestos de

aplicacion que se producen.

En cambio, en virtud del Ultimo supuesto, se tiene que, en €
Proceso Inmediato, si existe la obligacion de formaizar la
Investigacion Preparatoria con las Implicancias que €ello tiene,
es decir, que se notifique de esta disposicion a imputado a fin
gue conozca la imputacion hecha en su contra 'y pueda preparar
su estrategia de defensa, o de ser €l caso interponer los medios
de defensa técnicos que considere pertinentes. Acuerdo
Plenario N° 6-2010/CJ-116.FJ 15.

2.2.4. Audiencia Unica de Juicio Inmediato

Corngo, G., Eberico, L. (2015) en términos generales |o menciona:

1. Recibido € auto que incoa e proceso inmediato, El Juez
pena competente realiza la audiencia Unica de juicio inmediato
en e dia En todo caso, su realizacion no debe exceder las
setenta y dos (72) horas desde la recepcidn, bajo responsabilidad

funcional .

2. La audiencia unica de juicio inmediato es oral, publica e
inaplazable. Rige lo establecido en e articulo 85°. Las partes
son responsables de preparar y convocar a sus Organos de
prueba, garantizando su presencia en la Audiencia, bgo

apercibimiento de prescindirse de ellos.

3. Instalada la Audiencia, € fiscal expone resumidamente los

hechos objeto de la acusacion, la caificacion juridica y las
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pruebas que ofrecera para su admision, de conformidad con lo
establecido en d articulo 349°. Si € Juez Pena determina que
los defectos formales de la acusacion requieren un nuevo
andisis, dispone su subsanacion en la misma audiencia. Acto
seguido, las partes pueden plantear cualquiera de las cuestiones
previstas en € articulo 350°, en lo que corresponda. El Juez
debe instar a las partes a realizar convenciones probatorias.
Cumplidos los requisitos de validez de la acusacion de
conformidad con e numeral 1 del articulo 350 ° y resuelto las
cuestiones planteadas, e Juez Pena dicta acumulativamente €
auto de enjuiciamiento y citacion a juicio, de manera inmediata

y oral.

4. El juicio se readliza en sesiones continuas e ininterrumpidas
hasta su conclusion. El Juez Pena que instale € juicio no puede
conocer otros hasta que culmine € yainiciado. En lo no previsto
en esta Seccion, se aplican las reglas del proceso comun, en
tanto sean compatibles con la naturaleza célere del proceso
inmediato, Chilon, J. Art, modificado por D, Leg 1194.

2.2.4.1. Acuerdo Plenario

El proceso Inmediato consta, desde su propia regularidad
Interna, de dos fases procesales. 1. Audiencia Unica de
incoacion. 2. Audiencia Unica de juicio. Ambas Informadas por
el principio de aceleramiento procesal, en € que sefiala que las
audiencias son inaplazables y la vigencia del principio de
concentracion procesal. Las dos se erigen en sus notas

caracteristicas.
Cabe destacar que la audiencia Unica de juicio, condicionada
por la audiencia Unica de Incoacion, a definir con carécter

previo la viabilidad del proceso inmediato en atencion a los
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presupuestos y requisitos que lo configuran como evidencia
delictiva'y no complejidad procesal, a su vez, se subdivide en
dos periodos procesales: (i) de definicion de los presupuestos de
juicio para dictar, si correspondiere, acumulativa y oramente
los autos de enjuiciamiento y de citacion a juicio; vy, (ii) ce
realizacion del juicio propiamente dicho.

Una especialidad en materia de prueba es que a las partes
corresponde "[...] siguiendo a, Corngjo, G. (2015) convocar a
sus Organos de prueba, garantizando su presencia en la
Audiencia, bajo apercibimiento de prescindirse de ellos’
(articulo 448, apartado dos, NCPP). Esta carga procesal, desde
luego, tiene sus limites razonables en la exigencia del deber de
esclarecimiento gque es propio (es la meta) del proceso penal en
el sistema eurocontinental. Los apercibimientos ante la
inconcurrencia de oOrganos de prueba (testigos y peritos
debidamente Individualizados y con domicilio cierto, o que es
de cargo de las partes) y su gecucion corresponden a érgano
jurisdiccional, porgque es quien tiene €l ius imperium; las partes
no pueden conducir coactivamente a los testigos y peritos. Si se
acredita documentalmente que la parte concernida realizd
adecuadamente la debida citacion a o6rgano de prueba,
corresponde al juez, de ser e caso, Insistir en su concurrencia;
con la excepcion de personas que pertenezcan a la
Administracion Publica o de testigos especiaes, paralo cua su
citaciéon y conduccion corresponde, previa informacion cierta de
la parte, al 6rgano jurisdiccional (articulos 164, 167, 168 y 169
NCPP) Acuerdo Plenario Extraordinario N° 02-2016/ClJ-
116, El Peruano, 04-08-2016, F. 12, R 7525.

Son procesos especiales, lo afirma, Angulo, P. (publicado por
el diaro oficial & peruano, 5/7/2016) Estos ultimos son los

gue resultan destinados para la investigacion de agunas
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personas debido a sus caracteristicas o por los cargos que
ocupan 0 se emplean para resolver, con especia rapidez,
ciertos casos, por presentarse situaciones que lo hacen
necesario 0 posible. Asi, € proceso inmediato es una
modalidad o tipo de proceso pena especia, existente en €
Cadigo Procesal Penal, vigente desde 2006 en Huaura, y que
ahora rige en todo e pais. Hoy e proceso inmediato recibe
especia atencion en Lima por aparecer vinculado a los casos
en que se descubre a los autores de delitos cometiéndolos en

flagrancia.

(Angulo, P. (5/7/2016) es importante destacar que:

Lo cierto es que ahora, debido a los desplazamientos
policiales en motos o autos, sea por patrullae o
avisos, debido a modernas alarmas o por |os sistemas
de vigilancia permanente por diversos aparatos
técnicos, las intervenciones en muchos casos a los
autores de ciertos delitos pueden ocurrir antes de las
24 horas. Obvio es que los casos més sencillos, dentro
de la flagrancia, son en los que € presunto autor es
intervenido en plena comision de los delitos o cuando
su imagen quedd registrada en un video
cometiéndolos y es detenido antes de que pasen 24
horas. Angulo, P. (2016).

Casos méas complicados para la probanza y para la
seguridad de lo que constituye flagrancia serén los
de la cuasiflagrancia, cuando e presunto autor es
sorprendido inmediatamente después de cometer su
delito o cuando € presunto autor es sorprendido con
las huellas de haberlo cometido o e producto del
delito. Algo importante, que hace valioso a proceso

inmediato, es su potencididad para disminuir la
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carga que agobia tanto a las fiscalias como a los
jueces, y que en otros paises suele poner en crisis €
funcionamiento del nuevo proceso penal. Por tanto,
debe concederse meores condiciones a los
defensores para €l gercicio de la defensa, mejores
oportunidades a policias y fiscales para investigar, y
a los jueces a momento de resolver los procesos.
Angulo, P. (2016)

Dias, J. (sf) sostiene que e proceso inmediato es un proceso

especia diferente a proceso comun, a comentar sobre:
Acuerdo Plenario Extraordinario N°2-2016/CIJ-116
(01/06/2016), se reconoce que € Proceso Inmediato
es un mecanismo de simplificacion procesal, y como
tal implica una reduccién de etapas procesales, que en
este caso se justifica por la evidencia delictiva
suficiente y la simplicidad procesal o ausencia de
complgjidad. (Diapositiva 14).

El proceso inmediato, Es un proceso especia distinto
al proceso comun. Tiene por findidad la
simplificacién y celeridad de las etapas del proceso
comun.

Esta previsto para aquellos casos en los que no se
requiere de mayor investigacion para que € fiscal
logre su conviccidn respecto a un caso en concreto.
(Diapositiva 15).

Su esencia o caracteristica principal esta basada en la
inmediatez, la celeridad, la economia y € ahorro de
recursos como € tiempo y otros aspectos

innecesari os.

Dias, J. (sf) lo define:
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“Es un proceso especial distinto del proceso comun vy el
cua no tiene etapa intermedia y es € Juez de Juicio
oral quién controla la acusacion y evalua los medios
probatorios que pueden presentar 10s sujetos procesales
de congtitucion en parte procesal, asi como otros
requerimientos” Acuerdo Plenario N°6-2010/CJ-116
(16 /11/2010). Protocolo de actuacion interinstitucional
D. Leg. N°1194. “Forma de simplificacion procesal,
para aguellos casos en los que, por sus propias
caracteristicas, son innecesarios mayores actos de

investigacion.”

2.2.5. Principio de Presuncion de Inocencia

Ayaa, W. (2011) afirma que:

La presuncion de inocencia significa, primero gque nadie tiene
gue construir su inocencia; segundo, que solo una sentencia
declarara esa culpabilidad juridicamente construida, que implica
la adquisicion de un grado de certeza, tercero, que nadie puede
ser tratado como culpable, mientras no exista esa declaracion
judicia y cuarto; que no puede haber ficciones de culpabilidad,;
la sentencia absolvera o condenard, no existe otra posibilidad.

En tal sentido debe tener claro que frente a una duda sobre la

responsabilidad debe resolverse afavor del imputado.

2.2.5.1. Caracteristicas del principio de presuncién deinocencia.
El principio deinocenciaa igual que las demés garantias
constitucionales en conjunto tienen las siguientes caracteristicas:
a) Supremas o constitucionaes
b) Unilaterales, publicas y oponibles al Estado
c) Inaienables
d) Irrenunciables

€) Imprescriptibles



f) Permanentes

0) Imprescindibles

h) Absolutas

i) Universales o generales

J) Inviolables

2.2.6. Marco Legal internacional
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, "Pacto de San José" a
laletradice:
Articulo 7. Derecho ala Libertad Personal
1. Toda personatiene derecho alalibertad y ala seguridad personal.
2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causasy en
las condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de
los Estados Partes o por las |leyes dictadas conforme a ellas.
3. Nadie puede ser sometido a detencidn o encarcelamiento arbitrarios.
4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de
su detencion y notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados
contraella
5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un
juez u otro funcionario autorizado por la ley para gercer funciones
judicialesy tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o0 a
ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continle & proceso. Su
libertad podr4 estar condicionada a garantias que aseguren su
comparecenciaen € juicio.
6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez
o tribunal competente, a fin de que éste decida, sin demora, sobre la
legalidad de su arresto o detencidn y ordene su libertad si el arresto o la
detencién fueran ilegales. En los Estados Partes cuyas leyes prevén que
toda persona que se viera amenazada de ser privada de su libertad tiene
derecho a recurrir a un juez o tribunal competente a fin de que éste
decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser
restringido ni abolido. Los recursos podran interponerse por si 0 por otra

persona. (...).
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En su articulo 8. inc, 2, establece que “toda persona inculpada de delito
tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca
legalmente su culpabilidad” (...). Conget, J. (2015)

2.2.6.1. El pacto internacional de derechoscivilesy politicos.
A su vez indica en su numera, 14. inc 2, que, “toda persona
acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se prueba su culpabilidad conforme a la

ley”.

2.2.6.2. Declaracion universal delos derechos humanos
El articulo 11 también que, “toda persona acusada de delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme alaley, y en unjuicio publico en € que se
le hayan asegurado todas las garantias necesarias a su defensa”
Cordova. (2015) toda persona es inocente mientras no se pueda
probar que es culpable. Si se le acusa, siempre tendra derecho a
defenderse. No se nos puede condenar por algo que no hemos
hecho, ni podemos ser castigados por un hecho que no estaba

sefialado como delito en el momento en que lo realizamos.

2.2.6.3. Convenio Europeo de der echos humanos.

Articulo 6. Inc, 2, Toda persona acusada de una infraccién se
presume inocente hasta que su culpabilidad haya sido
legalmente declarada. Sufiez, Y. (2012).

Carta de los derechos fundamental es de la union europea
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Articulo 48 presuncion de inocencia y derechos de la defensa, 1)
todo acusado se presume inocente hasta que su culpabilidad
haya sido legalmente declarada. 2).se garantiza a todo acusado

€l respeto de los derechos de la defensa.

La base legal de los Derechos Humanos se sustenta en las

siguientes declaraciones, pactosy convenciones multilaterales:

2.2.6.4. Ladeclaracion americana delos derechosy deberes del
hombre.

Adoptada por la Organizacion de Estados Americanos OEA en
Bogota Colombia € 02 de mayo de (1948). Contiene preceptos
naturales, como la Convenciéon Humana Civilizada en los
diversos pueblos de América y la dignidad de la persona
humana. Adoptado en (1959) por € Gobierno del Presidente
Manuel Prado Ugarteche.

2.2.6.5. Ladeclaracion universal delos derechos humanos

Adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas & 10
de diciembre de 1948. La adopté € Pert & 9 de diciembre de
1959 en e Gobierno de Manuel Prado Ugarteche mediante
Resolucion Legidlativa Nro. 13282.

2.2.6.6. El pacto internacional delos derechos civilesy politicos
Adoptado por la ONU en diciembre de 1966 contiene las
libertades de pensamiento, de expresion, la inviolabilidad al
domicilio, €l derecho a la honra, la prohibicion a la tortura,
tratos inhumanos, € trabajo forzoso, derecho de participacion
y de sufragio Ratificado € 28 de marzo de 1978 por la asamblea
constituyente de (1979).

2.2.6.7. Pacto internacional de derechos econémicos, socialesy
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culturales

Adoptado por la ONU (en diciembre de 1966), sostiene que en
Concordancia con la Declaracion Universal de Derechos
Humanos se creen condiciones para gozar de sus derechos
econdmicos, sociales, culturales, asi como de sus derechos
civiles y politicos. Lo adopté € Perd en marzo de 1978 con

expresa ratificacion de la constitucion de 1979.

2.2.6.8. Convencion europea parala proteccion de los derechos

humanosy las libertades fundamentales

También conocida como Convencion de Roma, vigente desde
1953 lgjos se ser una mera declaracion establecio técnicas y
procedimientos de proteccion de los derechos Humanos
denominado Tribunal Europeo, con sede en Francia
Estrasburgo.

Convencion americana sobre derechos humanos de San José de
Costa Rica.

Es d pacto de San José gque entro en vigencia en 1969, Los
Estados se comprometen en respetar los derechos y libertades,
Siguiendo el modelo de la Convencion de Roma 1953, se cred la
Corte Interamericana de Derechos Humanos con Sede en
San José de Costa Rica que decidira sobre la violacion del
derechoy lalibertad, y e Pert lo adopto en 1978 La Asamblea
Constituyente de 1979. Este pacto es sumamente peligroso para
nuestro pais, porque perdemos soberania juridica y politica. En
el caso, de los derechos humanos la Comisién y la Corte de San
José, se evidencia el sesgo a favorecer a los terroristas peruanos
y castigar a Estado peruano y a sus fuerzas del orden y la

seguridad nacional .
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2.2.7. Marco Legal nacional.

El proceso inmediato debe ser incoado de manera obligatoria, cuando:

El imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito, en
cualquiera de los supuestos sefidados en € articulo 259° del Cadigo
Procesal Penal de 2004, modificado por (Ley N° 29569).

El imputado ha confesado la comision del delito, en los términos del
articulo 160° del Codigo Procesal Penal.

Los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias
preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes. Dias,
J. (sf)

Cuando se trate de un delito de incumplimiento de obligacion aimentaria
(Art. 149° del CP).

En casos de delitos de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccién
(Art. 274° del CP).

En € Articulo Il del Titulo Preliminar del Nuevo Cédigo Procesal Penal,
aprobado mediante Decreto Legidativo N° 957 que, precisa:

El articulo 2° inciso .24. €) de la Constitucion Politica configura a la
presuncién o, mejor dicho, estado de inocencia, como un derecho
fundamental. Asi sefiala “Toda persona tiene derecho a la libertad y
seguridad personales. En consecuencia, toda persona es considerada
inocente mientras no se haya declarado judicidmente su
responsabilidad”. Esta norma crea en favor de las personas un verdadero
derecho subjetivo a ser consideradas inocentes de cualquier delito que se
les atribuya, mientras no se presente prueba bastante para destruir dicha

presuncion, aungue sea minima.

2.2.8. Principios Constitucionales Penales

El principio acusatorio:
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Que se resume en o siguiente: no puede haber condena sin una debida
acusacion. Ello implica la existencia de una entidad auténoma,
independiente de todo poder, encargada de la tarea de investigar
juridicamente e delito y de acusar, debidamente. Ese 6rgano publico es
la Fiscalia, la misma que dirige juridicamente la debida investigacion de
los hechos, orientando y sustanciando la labor de la policia que es
responsable de la investigacion técnica y material del delito. De ese
modo, la labor del Ministerio Publico termina para siempre con la
aberracion gue existe en e modelo inquisitivo, de que sea el mismo Juez
que redliza la investigacion quien juzgue a los imputados. La fiscalia en
el desarrollo de sus labores, se rige a su vez por otros principios 6
directrices sustanciales, como son: losPrincipios de Legalidad,
Objetividad, Jerarquia, Oportunidad.

Como bien refiere Cuadrado, C. (2010) que:

El principio acusatorio representa la exigencia de que no exista condena
sin acusaciéon previa y que la funcion acusadora y la decisora sean
gercidas por organos distintos. De esta primera premisa se derivan,
necesariamente, la vigencia de otros principios esenciales tales como €
de imparciaidad judicia y los de contradiccion, oralidad y publicidad del
juicio oral (p.120)

De otra parte, el Principio Acusatorio contiene en si mismo, la exigencia
de gue la acusacion sea realizada conforme al debido proceso, es decir:

cumpliendo todas las exigencias, presupuestos y garantias procesales,

gue corresponden alas partes.

2.2.9. El principio deimparcialidad.
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Es un principio fundamental que orienta teleolégicamente € proceso

penal actual en tal sentido Roxin, C. (2006) sefiala que:
La imparciaidad, es la razén de ser y e fin maximo de la
funcion del Juez. Por ello deviene en fundamento y sustento de
todos los demas principios, los mismos que solo pueden
explicarse en funcién a la busgueda de la imparcialidad.
Porque la Oralidad, la Publicidad, la Inmediacion, la
Contradiccion, la Igualdad de Armas, €l Derecho ala Pruebay
el principio de Presuncion de Inocencia, sdlo pueden ser
entendidos s se tiene en cuenta que todos ellos, apuntan
finalmente a lograr un debido proceso y dentro de éste como
cuspide del mismo, como objetivo final deseable del Estado
democrético social: lograr una decision del Juez basada
Gnicamente en el derecho y que no sea arbitraria. Y la Unica
forma de lograr tal cosa, es a través de una decision imparcial,
una decision que se sujete estrictamente a lo que fluye de las
pruebas actuadas en € juicio oral, tras la puesta en practica de

todos los principios que lo sustancian (p.407).

2.2.10. El principio de oralidad.

El Principio de Oralidad establece que el discurso oral es la herramienta

y €l vehiculo €eficaz, por € cual se expresan las partesy las pruebas en €l

proceso penal, en formadirecta ante e Juez.
La oralidad fue una caracteristica inicia histérica del proceso
pena en cas todas las culturas. El nuevo modelo procesa
significa un retorno mejorado a la oralidad plena y fecunda
Simple y llanamente significa que todos |0s recursos, peticiones,
pruebas y alegatos del proceso, deben actuarse oralmente ante el
Juez, quien debe resolver también en forma inmediata y ord
frente alas partes. La oralidad en tal sentido es e vehiculo con €
cual se logralaimplementacion de los otros principios vitales del

proceso pena contemporaneo, tales como: e Principio de
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inmediacion, e de publicidad, € de contradiccion, el de igualdad

dearmasy hasta el derecho de defensa.

2.2.11. El principio deinmediacion.

Este principio sefida que las pruebas se actUan directamente ante el
Juez, en € juicio oral, en forma inmediata y solo lo actuado en ta

formatiene caracter probatorio.

Con €llo se termina para siempre la préactica de recabar kilométricas
declaraciones escritas, que abultaban el expediente, antes del juicio oral,
para sustentar alguna version de los hechos. En el nuevo proceso penal,
el Juez ya no leera tales declaraciones, ni para tener una idea de los
sucesos. Tal cosa queda absolutamente proscrita. Lo que propugna €
proceso pena actual es la declaracion de los testigos y de las partes en

formaoral y directaante € Juez, sin intermediarios.

Solo en casos muy excepcional es, debidamente previstos por e CPP, de
existir alguna contradiccion con lo declarado previamente por alguien y
previo requerimiento oral necesariamente fundamentado de la parte
interesada, €l Juez podria autorizar que se oralice alguna declaracion
escrita de la carpeta fiscal, como referencia subsidiaria. Igualmente, en
caso de que no concurriese algun testigo, pese haberse cursado
debidamente las notificaciones, por razones de muerte, enfermedad o

fuerza mayor.

2.2.12. El principio delegalidad.
En referenciaalalegalidad Villavicencio, P. (2010), sefiaa que:
Es e principa limite de la violencia punitiva que € sistema pena del
estado gercita, se trata de un limite tipico de un Estado de Derecho.
Donde este principio limita el gercicio del poder penal exclusivamente a
las acciones u omisiones previstas en la ley como infracciones punibles.
Se puede ver que, por este principio, la intervencidon punitiva estatal,

tanto a configurar e delito como a determinar, aplicar y gecutar sus
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2.2.13.

consecuencias, debe estar regida por € imperio de la ley, entendida esta
como expresion de la voluntad general, que tiene la funcion de limitar €
gercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal investigado
(p.579).
En la aplicacion de este principio se debe tener en cuenta, el respeto ala
dignidad del ser humano, ya que no se puede invocar una norma, que

atente contra |l os derechos de |as personas.

El principio de publicidad.

Es sabido que toda persona, asi como su abogado, tiene € derecho de
conocer todas las diligencias gecutadas por € organo jurisdiccional, las
resoluciones emitidas, € expediente, para poder verificar se cumplan los
procesos y poder en los plazos previstos responder adecuadamente, en tal

sentido Custodio, (s.f), sefiaa que:

Este principio se puede interpretar como “que no debe haber justicia
secreta, ni procedimientos ocultos, ni falos sin antecedentes, ello no
quiere decir que todo e proceso debe ser necesariamente publico y que
toda persona pueda conocer en cualquier momento |os expedientes. Esto
perjudicaria gravemente la buena marcha de los procesos, especialmente

en procesos penales” (pp. 14-15).

De otro lado la Constitucion Politica del Pert, en € Articulo (139)
numeral 4, consagra: “La publicidad en los procesos, salvo disposicion
contraria de la ley.” El articulo 10 de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos consagra el derecho de la persona: “a ser oida
publicamente y con justicia por un tribuna independiente e
imparcial para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para
el examende cuaquier acusacion contra ella en materia
penal.” El articulo 11 de esta misma Declaracion suscrita por €l Perd,
establece que toda persona tiene derecho a un juicio publico en que se

le aseguren todas las garantias para su defensa.
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Finalmente, es necesario considerar que la publicidad del
proceso penal, proviene también del caracter publico de la

accion penal. Urtecho, S. (2014) nos recuerda:

“La accién penal es publica, porque esta dirigida a satisfacer
un interés colectivo, general, de que € orden socia perturbado
por el delito sea debidamente restaurado. De este modo, la
accion penal esta por encima de los intereses individuales.” (p.
44).

2.2.14. El principio deigualdad de armas

En cuanto a Principio de Igualdad de Armas, cabe sefidar que serefiere
a gue las partes procesales, deben tener las mismas posibilidades,
derechos y garantias, para defenderse, accionar, impugnar, alegar o
intervenir. Teniéndose mayor relevancia dentro de cada una de las etapas
procesales, pues involucra que las partes procesales deben tener un
permanente y debido conocimiento de la prosecucion del proceso, para
poder hacer uso de su derecho de defensa y del derecho a la prueba y
poder accionar en constante igualdad. El resultado que se espera es que €l

proceso seaimparcial y justo.

Regulacion: Nuestro Codigo Procesal Penal, en su Articulo | numera 3,
establece expresamente este principio, a disponer: “Las partes
intervendran en € proceso con iguales posibilidades de gercer las
facultades y derechos previstos en la constitucién y en este Codigo. Los
jueces preservaran € principio de igualdad procesal, debiendo alanar
todos los obstaculos que impidan o dificulten su vigencia”. Cubas, V.
(2008).

Desde esa perspectiva'y como se puede advertir, el Principio de Igualdad
de Armas, se encuentra plenamente interrelacionado e intrinsecamente
implicado con todos los demés principios propios del modelo procesa

acusatorio garantista y adversarial, tales como € principio de
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contradiccién, oralidad, del derecho a la prueba, del derecho a la
imparcialidad, etc.

Asimismo la Ley Organica del Poder Judicial, los defensores publicos
gercen la defensa gratuita en materia determinada, al establecer en su
articulo 152° quela Defensa Publica proveera defensor publico a todo
imputado o prevenido que solicite sus servicios, y dispone que la
autoridad que tramite la causa le advertira que, s se demuestra que tiene
solvencia econdmica, deberd designar un abogado particular o pagar al
Poder Judicia los servicios del defensor publico, segun la fijacién que
hard e juzgador. Igualmente, establece que también se proveera
defensor, en los procesos agrarios no penales, a la parte que lo solicite y

redina los requisitos que establezcalaley de la materia.

En este orden de ideas Gozaini, O. (1996), nos recuerda:

“En el trdmite procesal ambas partes deben tener iguales derechos y
posibilidades, 10 que se conoce como igualdad de armas, es decir, €
equilibrio prudente entre las razones de las partes dando igud
oportunidad a ellas para demostrar sus convicciones. La idea esta en
quitar espacio a la inferioridad juridica, sin conceder a unos lo que a

otros se niega, en igualdad de circunstancias.”

2.3. Marco Filosofico
Desde |la perspectiva de la universalizacion de la dignidad de la persona humana
y de los derechos fundamentales en el orden politico nacional no fue sdlo un
acto redentor, sino que encontré también vigjas raices en ladoctrinade lalglesia
catdlica, en las enciclicas Rerum Novarum y Laborem exercens, del papa Leon
X111 de (1891); que se expresarian en las enciclicas Pacen in terris, del papa Juan
XXII1 de (1963), Populorum progressio o la Constitucion del Gaudium et spes,
del papa Pablo VI de (1965), que titula su primer capitulo "La dignidad de la

persona humana''.

En este nuevo marco de internacionalizacion de los derechos humanos, durante

la etapa de la reconstruccion del Estado nacional de la postguerra, se reabrio €
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debate en torno a la crisis del relativismo politico y del derecho positivo
establecido en e periodo de entreguerras. En ese ambiente de reflexion juridico-
politica se generé un consenso: "la Constitucion como norma juridica
fundamental del Estado se encuentra hoy en los Estados occidentales en una
crisisradical... Es mas bien una crisis del pensamiento constitucional. Ahi radica
nuestra inquietante situacion: la idea de la Constitucion esta cuestionada y su
finalidad es una pregunta planteada’.

Se partié entonces de reconocer € peligroso caracter neutral y valorativo que
habia jugado € Estado de derecho -liberal o socid- frente a las dictaduras
emergentes; en la medida que subordino los derechos del hombre al poder y ala
economia predominante; 1o cua significd dar € paso previo por donde se abrio
camino € Estado totalitario, que utilizé arteramente € relativismo moral y la
neutralidad ética del Estado de derecho positivista.

No obstante, para (Kelsen), "desde & punto de vista de la Ciencia juridica, €
derecho bgo e dominio nazi fue derecho. Podemos lamentarlo, pero no
podemos negar que fue derecho. El derecho de la Union Soviética también es

derecho".

Si bien, por un lado, reconocer una realidad no significa aceptarla, (Kelsen),
como muchos otros demdcratas, tuvo que refugiarse en Estados Unidos de
América, durante la dictadura nazi; por otro lado, tampoco se puede desconocer
gue las fuerzas totalitarias para llegar a poder usaron primero las asépticas
reglas del positivismo juridico del Estado de derecho, para luego desmontar 1os
valores liberales implicitos de libertad e igualdad del hombre y de la limitacién
a poder. Lo cua no hizo a positivismo responsable directo del uso de su
doctrina, pero si quedé manifiesta su neutral e involuntaria colaboracion con €l
nazismo, "porgue € intelectual a operar en € orden social con ideas es de ellas

de quienes debe responder en el orden socia".

De este modo, quedo establecido en la conciencia juridica de la post-guerra que
asumir una postura "cientifica' del derecho fue la mgor manera de soslayar el

compromiso con la politica democratica concreta, que desde entonces se expresa
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en ladefensa de la personay en el respeto a su dignidad, ya que esa ciencia pura
termina convirtiendo la técnica del derecho en una ideologia a servicio del

poder en turno.

Por lo anterior, en paises con una democracia relativista y sin valores, un
desintegrado sistema de partidos y una Constitucién indecisa que es distinto a
una Constitucion abierta, como ocurrio en la Alemania nazi, se crearon las
condiciones necesarias para que en € periodo de crisis politica, socia y
econdmica de la Republica de Weimar mediante € uso de la legalidad de las
medidas de emergencia- la voluntad autoritaria nazi se abriera paso facilmente
hacia un sistema dictatorial, utilizando flexiblemente la Constitucion de Weimar

como un instrumento méas del poder total.

Sobre la base de estas criticas, en € periodo de la reconstruccion europea del
Estado democrético y en particular en Alemania, quedara consabido en e

pensamiento democratico, como sefial 6 Radbruch, que:

El positivismo en los hechos, con su conviccion de que laley eslaley, hizo que
los juristas alemanes perdiesen valor contralas leyes arbitrarias y violadoras. Por
eso, € positivismo no cuenta en absoluto con una posicion apropiada, para
fundar la fuerza de su autoridad en la ley. El positivismo cree que la validez de
las leyes se tiene resuelta con la obsesién de laimposicién del poder

En consecuencia, € restablecimiento del Estado de derecho en la post-guerra
guedd impregnado mecanicamente de un aura iusnaturalista, caracterizado por
dos elementos. por un lado, otorgar a la persona humana y a su dignidad una
posicion central en la Consgtitucion, asignandole a ésta un caracter de norma
politica y juridica suprema e inviolable, en cuanto limitacion y racionalizacion
del poder; lo cua significo fortalecer e proceso politico libre y vivo,
interpretando la Constitucion como una ordenacién juridica fundamental del
Estado a servicio de la persona humana y de su dignidad. Por otro lado, €
Estado se refunda no sdlo en e principio de la legalidad, ni en e principio
socia, sino también en e principio democrético, en la féormula del Estado

democrético y socia de derecho.
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Frente a un positivismo desvinculado de los valores democréticos, como ante un
neoiusnaturalismo desprovisto de seguridad juridica, se abrié paso a
establecimiento de una renovada concepcion institucional del derecho, y en
particular de la dogmatica y de la jurisprudencia del derecho constitucional. La
Constitucion y e sistema legal, en adelante serdn los instrumentos para la
proteccion de la dignidad humana, base de los derechos fundamentales de las

personas, asi como medios paralimitar y controlar al poder.

La revalorizacién de la persona humana y de sus derechos fundamentales,
supuso en consecuencia la subordinacion de laley alos principios y valores del
nuevo Estado de derecho, expresados en el constitucionalismo de la segunda

postguerramundial.

De este modo, € origen del concepto dignidad humana encuentra sus raices
actuales en la necesidad universal de establecer € respeto de la persona humana,
hundiendo bases mas profundas con e fin de asegurar una cultura de vida
civilizada, a partir del eterno retorno a los derechos naturales del hombre

imprescriptibles e inalienables.

El contenido esencial de la dignidad se asienta en los principios y valores de
libertad y autonomia que dan sentido de unidad a un pueblo, de ahi que cada
proceso politico consagre un conjunto de valores en la forma de una
Constitucion material, pero no de cualquier Constitucion materia que podria
estar contaminada de valores que subordinan a la persona humana al Estado;
sino de una Consgtitucién material democrética, fundada en una concepcion
humanista del orden constitucional. De ali que el orden y la estabilidad si bien
aseguran € contenido esencia de la dignidad humana, para ser validos
plenamente a su vez deben estar basados en la propia dignidad humana, en tanto

aseguren lalibertad y la autonomia personal.

La forma de revelar los elementos del contenido esencia de la dignidad esta
directamente vinculada a los bienes juridicos consagrados como inmutables en

una Constitucién, es decir, aguellos principios y derechos que son
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inmodificables no obstante el poder reformador de una constituyente. Nos
referimos, por g emplo, alos derechos fundamentales de la persona que operan
como una clausula pétrea, y a la propia norma que dispone el mecanismo de la

reforma constitucional la cual opera como clausula de intangibilidad.

La dignidad humana, en tanto valor y principio, no solo dirige globa y
especificamente a las fuerzas y agentes politico-sociales, sino que también
afirma los escenarios y factores generadores de unidad y de paz que emanan de
los procesos espirituales, éticos y culturales de la comunidad. Y es precisamente
agui en donde radican las posibilidades de gestar un consenso democratico sobre
la base de la dignidad humana, en un sentido material e instrumental: material,
en tanto se incorporen los valores y principios que dan sentido de unidad al
pueblo; e instrumental, en tanto se reconozca a pluralismo, la tolerancia y la
participacion como unaférmula dua de resolver el conflicto social.

Ladignidad desarrolla su funcion libertaria en la medida que asegura la libertad
y la autodeterminacion de la persona humana. Es agui donde la dignidad queda
vinculada directamente con la tutela de | os derechos fundamental es, en particular
con los derechos a la libertad y la autonomia persona. Lo cua esta
estrechamente relacionado a carécter limitado del poder, puesto que la dignidad
constituye la base material de los derechos humanos; pero no de una manera
individualista y egoista, sino en un marco institucional solidario, y por tanto de

ponderacion frente al Estado y |os particulares.

El entronque de la dignidad con los derechos fundamental es permite una postura
tanto frente al poder como también con o en € poder, mediante la participacion
solidaria en e quehacer socia. Asi, la dignidad transforma a ciudadano en un
sujeto politico y no en un mero objeto politico. Ello es debido a la dimension
socia de la vida en comunidad que lleva a la dignidad humana a un status
activus procesualis, de organizacién de su vida social, en la esfera de la politica,
como de la economia, através de los derechos fundamental es.

Derecho Comparado
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La Constitucién Politica de los Estados Unidos M exicanos,

Hasta hace muy poco tiempo, establece como uno de |los derechos del imputado €l
principio de presuncion de inocencia, contemplando lo siguiente: “Articulo 20, De
los derechos de toda persona imputada:

A que se presuma su inocencia mientras no se declare su responsabilidad
mediante sentencia emitida por el juez de la causa” Aguilar, M. (2015).

Es un derecho fundamental que la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos reconoce y garantiza en general, cuyo alcance trasciende la érbita del
debido proceso, pues con su aplicacion se garantiza la proteccion de otros
derechos fundamentales como son la dignidad humana, la libertad, la honra y €l
buen nombre, que podrian resultar vulnerados por actuaciones penales o

disciplinariasirregulares. Aguilar, M. (2015).

Constitucion politica de Colombia

Art, 29, lo precisa que Toda persona se presume inocente mientras no se la haya
declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa
y a la asistencia de un abogado escogido por &, o de oficio, durante la
investigacion y € juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su
contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por €l
mismo hecho.

Constitucion de Bolivia
Asi, el art. 16 de la Constitucion de Bolivia, determina que: “Se presume la
inocencia del encausado mientras no se pruebe su culpabilidad”

Constitucion del Ecuador

El art. 24.7 de la Constitucion del Ecuador: “Se presumira la inocencia de toda
persona cuya culpabilidad no se haya declarado mediante sentencia ejecutoriada”;
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Constitucion de Paraguay

El art. 17.1 de la Constitucion de Paraguay, sefiala que en €l proceso penal o en
cualquier otro del cua pudiera derivarse pena 0 sancion, toda persona tiene

derecho a que sea presumida su inocencia;

Constitucion de Uruguay

Textual mente lo precisa:

Art. 12.- Nadie puede ser penado ni confinado sin forma de proceso y sentencia

legal.

Art. 23.- Todos los Jueces son responsables ante la ley, de la méas pequefia
agresion contra los derechos de las personas, asi como por separarse del orden

de proceder que en ella se establezca.

2.4. Marco Conceptual

El derecho

Conjunto de principios y normas, de origen en e vocablo latino directum,
el derecho se refiere a los postulados de justiciague conforman € orden
normativo de una sociedad. Basandose en las relaciones sociales, € derecho es
el conjunto de normas que ayudan a resolver los conflictos derivados de la

conducta humana.
Principio derazonabilidad
“El principio de razonabilidad consiste en que el fin buscado por el legislador

debe gjustarse a los valores enunciados en la Constitucion; es decir, que €

tratamiento diferente debe estar debidamente justificado; y la medida restrictiva
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justifigue la necesidad de preservar, proteger o promover € fin
constitucionalmente valioso. Este principio prohibe todo tipo de excesos.

(...) larazonabilidad es parte integrante del control constitucional con € fin de
asegurar que las leyes, y en genera toda norma, no resulten en un gercicio
arbitrario y sin sentido del poder publico, sino que respondan a necesidades y
motivaciones reales...se ha dejado claramente expresado que la competencia de
esta Sede se limita a excluir del ordenamiento |os actos totalmente irrazonables,
pero no a sustituir ni a enjuiciar a las autoridades publicas en la ponderacion de
los elementos que pueden hacer una opcion més adecuada que otra debe

advertirse que en sentido estricto larazonabilidad equivale ajusticia’.

Principio de proporcionalidad

Consiste en la “prohibicion de exceso”; es un principio general de rango
constitucional que tiene por funcién controlar todo acto de los poderes publicos
en los que puedan verse lesionados |os derechos fundamentales; de conformidad
al articulo 200 in fine de la constitucion “Cuando se interponen acciones de esta
naturaleza en relacion con derechos restringidos o suspendidos, e 6rgano
jurisdiccional competente examina la razonabilidad y la proporcionaidad del
acto restrictivo. No corresponde a juez cuestionar la declaracion del estado de

emergencia ni de sitio”.

Principio de Humanidad

“Por lo que, interpretando dicha normativa, alaluz del principio pro homine que
postula que el derecho debe interpretarse y aplicarse siempre de la manera que
mas favorezca a ser humano. El principio pro homine, sirven para integrar e
interpretar €l derecho en e tanto otorgan mayor proteccién a los derechos
fundamentales de las personas.” (Sentencia: 3550-92, 11560- 06, 14659-08),
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L os derechos fundamentales

L os derechos fundamentales son derechos naturales y humanos positivizados en
la Constitucion Politica; son derechos inherentes a la persona humana prescritos

en la Constitucion.

Teoriareativa delosderechos fundamentales

La teoria relativa parte de la idea de que la proteccion a los derechos
fundamentales no es absoluta, por tanto, es posible restringir un derecho
fundamental cuando tal limitacion se halla debidamente justificada; para esa
teoria, €l contenido esencial no es una medida preestablecida y fija, no es un

elemento estable ni una parte autbnoma del derecho fundamental.

Teoria absoluta de los derechos fundamentales

Lateoria absoluta esta integrado por una parte esencia y otra periférica que seria
Su continente accesorio; la parte esencia viene a ser la parte que no puede ser
limitada por € legislador (la moralidad, la aspiracion y los valores; la parte
accesoria podria ser afectada por la regulacion, pero con la condicion de estar
debidamente justificada; en ese sentido, la teoria absoluta considera por mas que
el derecho fundamental se anule o se pretenda vaciar, su contenido y esencia

permanece en el tiempo y e espacio; es ontol bgico.

El nuevo proceso penal

Es considerado como € Unico instrumento legitimo para establecer
responsabilidad penal de una persona atraves de unaresolucion judicial, no debe
desarrollarse de cualquier modo, sino ordenadamente Neyra, J. (2010), bajo los

principios de oralidad, inmediacion y publicidad (p.267).
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25. Hipétesisy variables

2.5.1. Hipotesis general

Al estudiar la minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia
en € proceso penal inmediato, se determiné la existencia de la

vulneracion de los derechos fundamental es de los ciudadanos.

2.5.2. Hipotesis especifico

Se determind que la minima actividad probatoria y la presuncion de
inocencia en & proceso pena inmediato, pueden ser modificadas,
permitiendo que los operadores de justicia, entre los que se encuentran
los Juzgados Penales de la Cortes Superior de Justicia del Callao, sigan
vulnerando |os derechos fundamental es de | os ciudadanos.

Variables
V.. Laminimaactividad probatoriay la presuncion de inocenciaen €
proceso pena inmediato.

V.D. Losderechos fundamental es de |l os ciudadanos

Indicadores
Laactividad probatoria
Aplicacion del principio de presuncion de inocencia
L os derechos fundamental es de |os ciudadanos

Proceso Inmediato.



Operacionalizaciéon de variables

Hipotesis General \ariables Dimensiones Indicadores

Al estudiar laminimaactividad [V V.I. Laminima |Dimension - Laactividad probatoria
probatoriay la presuncion de actividad probatoriay [Espacial: Corte - Aplicacién del principio
inocenciaen el proceso pend la presuncion de Superior de Justicia de presuncion de
inmediato, se determind la inocenciaen € del Callao. inocencia
existenciade lavulneracion delos |proceso penal Dimensién Socid: | . Losderechos

derechos fundamentales de los inmediato. Especiaistas fundamentales de los
ciudadanos. \VV.D. Losderechos [Legalesy ciudadanos

Hipotesis Especifico Se determingfundamentales delos [Magistradosdelas | . proceso Inmediato

gue la Minima actividad probatorigciudadanos Salas Pendlesdela

y la presuncién de inocencia en €l Corte Superior de

proceso pena inmediato, pueden Justicia del Callao

ser derogadas, permitiendo que los Dimension

operadores de justicia, como la Los Temporad: 2016-

Juzgados Pendes de la Cortg 2017.

Superior de Justiciadel Calao., no

sigan utilizando para vulnerar |os

derechos fundamentales de los

ciudadanos.
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Capitulo 111

3. Método

3.1. Tipo

Descriptivo — explicativo e interpretativo. Ramos, J. (2011)

Toda vez que, se va analizar, estudiar y contrastar las distintas posiciones de los
autores y escuelas

Establecidas en € capitulo I, de la presente tesis que, a su vez, se interpretara las

normas juridicasy las jurisprudencias nacionales y extranjeras.

3.2. Disefio dela I nvestigacion

3.3.

Dimensién Espacial: Poder Judicial del callao.

Dimension Socia: Conformado por los Justiciables que acuden a Poder Judicial
del Callao.

Dimensién Temporal: 2016-2017, es €l periodo que abarca la Tesis de doctorado
de Estudio.

Poblacion
La poblacién o € universo de la tesis estdn comprendido por los Justiciables que
acuden diariamente al Poder Judicia del Callao.

Muestra
La muestra se determind de acuerdo a la cantidad de Justiciables que acuden ala
sede del de la Corte Superior de Justicia del Callao, dicha cantidad ha sido

comprobado en € |apso de nueve meses.

De enero a setiembre del 2016, se determind que, al Poder Judicial del Callao,
acuden por dia, un aproximado de 75 a 90 Justiciables.

Dichos Justiciables, han sido encuestados mediante |a utilizacion de cuestionarios,

durante nueve meses, dias (lunes y martes), dias habiles.
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Por la naturaleza de la Investigaciéon y por conveniencia del investigador, no es
necesario presentar € Marco Muestral para determinar el tamafio de la
investigacion, toda vez, que se entrevistd aproximadamente cuatro meses, a los
90 Justiciables, conforme aparece en la tabla de resultados de las encuestas, los

cual es se encuentran en |os anexos correspondientes.

De los 90 casos analizados, € 99.9 % de los encuestados coinciden que es
necesario establecer expresamente e Control Instituciona en su version
Congtitucional a través, de la reforma de la Constitucion, con € objetivo de
respetar los derechos fundamental es de los administrados frente ala presuncion de
inocencia del proceso inmediato, asi mismo, buscar la celeridad del proceso y la

eficacia constitucional de las normas en nuestro pais.

3.4. Técnicasdela lnvestigacion

Las técnicas de investigacion son para la demostracion de las hipétesis de la
investigacion, se utilizo las siguientes técnicas:

* Encuesta

* Entrevista

La cual nos permitira obtener informacion pertinente respecto alas hipétesisde la

Investigacion.

3.5. Instrumentos de la Recoleccion de Datos

3.6.

Los instrumentos que fueron elaborados para la presente investigacion es:
« Cuestionario

* Guia de entrevista

Procesamiento y Analisisde Datos

L os datos obtenidos luego de codificarse se procedieron atrasladarlos ala matriz, la
cual a su vez fue guardada en un archivo. Este archivo a su vez fue analizado,
procesado por € investigador, en primer lugar, en forma manua y luego, y para

confirmar, por computadora, mediante el programa (Excel).
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Lainterpretacion no se debe perder de vista del marco teorico.

Las informaciones de los datos no se hicieron Unicamente en la informacion
obtenida, sino también fueron relacionados con los hallazgos de otras

investigaciones cientificas sobre esta investigacion.

Las interpretaciones de los datos fueron realizadas y se procedié a su verificacion
o € rechazo total o parcial de las hip6tesis planteadas a inicio del trabgjo de

investigacion.

Se trat6 lainterpretacion de los resultados de establecer la existente relacion entre
las hipGtesis sugeridas de las respuestas por la informacion analizada. Asi,
retomando |as hipotesis planteadas, que se debe contrastar con |os datos obtenidos

y darle una respuesta precisa, objetivay cientificaa problema.

3.6.1. Analisiseinterpretacion delos datos
La utilizaron de las pruebas: de la estadistica descriptiva y la estadistica
inferencial.

En la estadistica descriptiva se organizaron los resimenes los datos
mediante calculos de los porcentges, las correlaciones de la media
aritmética y otros, a fin de demostrar € grado en que se producen los
hechos o fenémenos juridicos que se estudian, asi como las interacciones
de las variables o factores, que inciden en la produccion de los hechos o

fendmenos que son objeto de estudio.

3.6.2. Presentacion de los datos

La presentacion de los datos se ha efectuado a través de los siguientes
instrumentos de apoyo:
a) Cuadros estadisticos, elaborados con la finalidad de presentar los datos
ordenados y facilitar su lecturay andlisis.
b) Gréficas de superficie con barras rectangulares y circulares; se
utilizaron cuando se confeccionaron frecuencias relativas, asi como |os

lineales o poligonos de frecuencia.
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Capitulo IV

4. Resultados

4.1. Resultados de la investigacion
Se efectud un andlisis de la informacion recabada, con el objeto de comprobar las
hipétesis, paralo cua se procesd lainformacion empirica, procediéndose ailustrar
delasiguiente forma:

De los 90 casos analizados o encuestados: A la pregunta N° 1:

1. ¢Qué opinidn tiene sobre la minima actividad probatoria y la presunciéon de

inocenciaen e proceso penal inmediato es BUENA O MALA?

Se proceso la informacion obteniendo que 74 justiciables del Poder Judicia del
Cdlao concordaron, que la minima actividad probatoria y la presuncion de
inocencia de un proceso inmediato, es BUENA, y 16 justiciables coincidieron es,

MALA.

Ver gréfico siguiente:
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Tablal
Pregunta 1

1. ¢Qué opinidn tiene sobre la minima actividad probatoria 'y la presuncion
deinocenciaen e proceso pena inmediato es BUENA O MALA?

Opinién Encuestados porcentaje
Buena

74 82.3%
Mala

16 17.7 %
Total 90 100 %

TABLA N° 1

100
100
90
90 82.3

80 74
70
60

ENCUESTADOS
50

= PORCENTAJES
40

30
17.7

20

BUENA MALA TOTA
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A lapregunta N° 2:

2. ¢Usted cree, que la resolucion del Poder Judicia del Calao garantiza la
presuncion de inocenciaen el proceso penal inmediato esBUENA O MALA?

Se procesd la informacién obteniendo € resultado que, debe ser establecido o
positivizado expresamente, para garantizar la tutela procesal efectivay, con ellos
los derechos fundamentales de los justiciables, a respecto, 73 justiciables
establecieron que, (BUENA) debe ser establecido expresamente, y una minoria
conformado por 17 Justiciables manifestaron que (MALA) es necesario su

positivizacion.

Ver gréfico siguiente:

Tabla2
Pregunta 2

2. ¢Usted cree, que laresolucion de los casos resueltos para el Poder Judicia del
Callao garantizar la presuncion de inocencia en el proceso penal inmediato es
BUENA O MALA?

Opinion Encuestados por centaje
Buena 73 81.2%
Mala

17 18.8 %
Total 90 100 %
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A lapregunta N° 3:

3. ¢Usted cree, que la presuncién de inocencia en el proceso penal inmediato es
BUENA O MALA?

Se procesd la informacion obteniendo €l resultado que la presuncion de
inocencia en e proceso pena inmediato se destruye con una minima actividad
probatoria, S esta observa las reglas del debido proceso, ante ello, se
manifestaron 83 Justiciables aprobaron con un (BUENA) y (7) rotundo y
Diecisiete Justiciables desaprobaron con € (MALA).

Ver gréfico siguiente:
Tabla3
Pregunta 3

3. ¢Usted cree, que la presuncion de inocencia en el proceso pena inmediato es
buenao malaesBUENA O MALA?

Opinion Encuestados por centaje
Buena

83 92.2%
Mala

7 7.8 %
Total 90 100 %
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A lapreguntaN° 4

4. ;Usted cree, que se respeta € derecho a los investigados detenido en
flagrancia delictivaes BUENA O MALA?

Finalmente, el 99. 9% de los 90 casos analizados 0 encuestados, enfatizaron que
el detenido debe respetarse sus derechos fundamentales en la detencion de la
policia o en el debido proceso y con ellos los derechos fundamentales de los
justiciables se respeten y garantizar la tutela jurisdiccional y debido proceso
tanto para la victima como para € procesado, ante ello, se manifestaron (89)
Justiciables aprobaron con un (SlI) y (1) rotundo y Diecisiete Justiciables
desaprobaron con € (NO).

Ver gréfico siguiente:

Tabla4
Pregunta 4

4. ¢Usted cree, que se respeta € derecho a los investigados detenido en
flagrancia delictivaes BUENA O MALA?

Opinion Encuestados por centaje
Buena

89 98.8 %
Mala

1 1,2 %
Total 90 100 %
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Discusion

Tabla N°1, Se procesd la informacién obteniendo que 74 justiciables del Poder
Judicial del Calao concordaron, que la minima actividad probatoria y la
presuncion de inocencia de un proceso inmediato, es BUENA, y 16 justiciables

coincidieron es, MALA.

Tabla N°2, Se proceso la informacion obteniendo e resultado que, debe ser
establecido o positivizado expresamente, para garantizar la tutela procesal
efectiva y, con ellos los derechos fundamentales de los justiciables, a respecto,
73 justiciables establecieron que, (BUENA) debe ser establecido expresamente,
y una minoria conformado por 17 Justiciables manifestaron que (MALA) es

necesario su positivizacion.

Tabla N°3, Se procesd la informacién obteniendo € resultado que la presuncién
de inocencia en e proceso penal inmediato es la limitacion de los derechos
fundamentales del detenido, ante ello, se manifestaron 83 Justiciables aprobaron
con un (BUENA) y (7) rotundo y Diecisiete Justiciables desaprobaron con el
(MALA).

Tabla N°4, Finadmente, e 99. 9% de los 90 casos anaizados o encuestados,
enfatizaron que e detenido debe respetarse sus derechos fundamentales en la
detencion de la policia o en & debido proceso y con ellos los derechos
fundamentales de los justiciables se respeten y garantizar la tutela jurisdiccional
y debido proceso tanto para la victima como para € procesado, ante €ello, se
manifestaron (89) Justiciables aprobaron con un (BUIENA) y (1) rotundo y
Diecisiete Justiciables desaprobaron con € (MALA).
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Conclusiones

1. Después de la gecucion de un estudio exhaustivo para una posible solucion a problema

planteado, enfocada a la obtencidn de unamayor optimizacion, es factible concluir que:

2. De acuerdo a la investigacion realizada en la presente tesis, se determind que “la
minima actividad probatoria y la presuncion de inocencia en e proceso pend
inmediato” debe aplicarse Unicamente a una poblacion de investigados que no sean un
peligro para la sociedad. Teniendo en consideracion lo dispuesto en el Nuevo Codigo
Procesal Penal, establece como presupuesto material para dictar mandato de prision
preventiva, respetando los derechos constitucionaes de toda persona establecida en el
art, 2 dela Constitucion Politica de 1993.

3. Teniéndose en consideracion que e problema central del estudio de investigacion
constituye si e derecho de presumirse de inocencia tiene como contendido esencial la
liberacién del procesado durante el decurso de la causa penal, entonces como resulta
cierto que se procede a la privacién de su independencia a través de la preventiva
prision judicia primitivamente de la sentencia firme. Se pudo advertir que ningun

Distrito Judicia, es gjeno a este problema.
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Recomendaciones

Se recomienda a los futuros investigadores enfatizar y profundizar e tema
materia de la presente investigacion, considerando que “la minima actividad
probatoria y la presuncién de inocencia en € proceso pena inmediato” debe
aplicarse Unicamente a una poblacién de investigados que no sean un peligro
para la sociedad, respetando, los derechos fundamentales., cuando la prueba

evidente irrestrictamente producida e incorporada.

Asimismo, teniendo en consideracion el problema central de estudio de
investigacion y su complejidad debe continuarse investigando, el tema a fin de
desarrollar criterios que ayuden a la administracion de justicia a actuar con
equidad y respectando e principio de tutela jurisdiccional efectiva y debido

Proceso.
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Anexo 1

Matriz de consistencia.
“LA MINIMA ACTIVIDAD PROBATORIA Y LA PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL PROCESO PENAL INMEDIATO”

Problema Objetivos Hipotesis Variables Indicadores M etodologia
) Métodos generales

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS GENERAL VARIABLES o L
GENERAL GENERAL Al estudiar y andizar la| V.. La minima| L& actividad | delaciencia
¢Es posible estudiar | Determinar si la minima | Minima actividad probatoria | actividad probatoria y robatoria Andlisis
y analizar la minima | actividad probatoriay la | Y |a presuncion de inocencia | la  presuncion  de P .
actividad probatoria | presuncién de inocencia | €1 € proceso  pena | inocencia en e | Aplicacion dey | Sintesis
y la presuncién de|en e proceso pena | inmediato, se determiné la | proceso pend | . . . Deduccién
inocencia en € | inmediato, vulneran los | existencia de la vulneracion | inmediato. principio de .
proceso pena | derechos fundamentales | de los derechos | V.D. Los derechos presuncion de Induccion
inmediato? de los ciudadanos. fundamentales  de  los | fundamentales de los Métodos juridicos:
PROBLEMA OBJETIVO ciudadanos. ciudadanos inocencia »
ESPECIFICO ESPECIFICO HIPOTESISESPECIFICO Exegetico
¢En qué medida, la| Estudiar y andlizar s la | Se determiné que la minima Los derechos Sociojuridico
minima actividad | minima actividad | actividad probatoria y la fundamentales de los o
probatoria 'y  la| probatoria y la | presuncion de inocenciaen € _ Tecnicas.
presuncion de | presuncién de inocencia proe((:jeso penal ijnmedaigto’ ciudadanos Andliisis
inocencia en d|en d proceso penal | pueden ser erogadas, .
proceso penal inmediatg, puedenp ser | permitiendo que los Proceso Inmediato documental.
inmediato  vulneran | reguladas operadores de justicia, como Cuestionario
los derechos | apropiadamente en la Los Juzgados Penales de la )
fundamentales de los | Ordenamiento Juridico, | Cortes Superior de Justicia Procesamiento
ciudadanos? a fin de evitar que, se del Cdlao, que no se estadistico de los

sigan vulnerando los
derechos fundamentales
de los ciudadanos.

vulnerar los derechos
fundamenta es de los
ciudadanos.

datos




Anexo 2
ENCUESTA

INSTRUCCIONES GENERALES

Escaladelainterpretacion de: “LA MINIMA ACTIVIDAD PROBATORIAY LA
PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL PROCESO PENAL
INMEDIATO” 2016-2017.

Marque y compl ete sus datos a continuacion:
Nombrey apellido: Edad:
Profesion:

Estimado(a) Sefior(a), este cuestionario contiene preguntas que pretende medir
opiniones sobre: “la aplicacion de la pena de prestacion de servicios
comunitarios por los juzgados penales en delitos que no superen los cuatro anos
de pena suspendida, ruego responder con la mayor paciencia y sinceridad
posible de acuerdo a su punto de vista.

INSTRUCCIONES ESPECIFICAS
Agradeceré colocar un aspa en €l recuadro correspondiente y hacer un brevisimo

desarrollo cuando se le solicite aclarando a guna respuesta especifica.

1. ¢Qué opinion tiene, sobre la minima actividad probatoria y la presuncion de

inocenciaen e proceso penal inmediato es BUENA O MALA?

(). BUENA
(). MALA

2. ¢Usted cree, que laresolucion de los casos resueltos para el Poder Judicia del

Cadllao garantizar la presuncion de inocencia en €l proceso pena inmediato es
BUENA O MALA?

(). BUENA



(). MALA

3. ¢Usted cree, que la presuncion de inocencia en e proceso pena inmediato es
BUENA O MALA?

(). BUENA
(). MALA

4. ¢Usted cree, que se respeta € derecho a los investigados detenido en
flagranciadelictivaes BUENA O MALA?

(). BUENA
(). MALA

Muchas gracias
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