- ey

leya

3 Y

Universidad Nacional
F'E'derico Vi"arreal VICERRECTORADO

DE INVESTIGACION
ESCUELA UNIVERSITARIA DE POSGRADO

EL DEBIDO PROCESO SUSTANTIVO COMO GARANTIA DEL PROCESO

IMPARCIAL

Linea de Investigacion:

Procesos Juridicos Y resolucion de Conflictos

Tesis para Optar el Grado Académico de Maestra en Derecho Penal
Autora:
Mazuelo Bohorquez, Blanca Epifania
Asesora:

Hinojosa Uchofen, Carlos Augusto
(ORCID:0000-0002-3632-5435)
Jurado:

Aramayo cordero, Uriel Alfonso
Hinojosa Uchofen, Carlos Augusto
Quevedo Pereyra, Gaston Jorge
Lima — Peru

2019



INDICE

[[gTo Tvt=N e I 7= o] =T3P iv
INAICE B FIGUIAS.......ceeeeeeeeeeeeeeeeee et ete e eteeae e, v
RESUMEN ..ottt ettt et e e ettt e aaeeeeeeeeeeseaeaeeeeeeeeeeesennnnnennnees Vi
ABSTRARC ...ttt ———————————————— vii
L. INTRODUCCION ...ttt ettt ettt nessese e saeneseese e 1
1.1. Planteamiento del problema ... 2
1.2. Descripcion del problema ........ooooeeiieiiie e 4
1.3. Formulacion del problema ... 5
1.3.1. Problema general ... 5
1.3.2. Problemas eSPECITICOS ... ..ueiiieeeiiiiiiiiiiie e 5

R N 1 (=Tt T =TS 5
1.4.1. Antecedentes iNternacionales ............ouuuuuiiiiiieeiiiieiee e e e e e e e eeaaeens 5
1.4.2. Antecedentes NACIONAIES ........oiii e et e e e e e e e e e e e e eeeaneees 7

1.5. Justificacion de la INVESTIGACION.........cooeeieiie i 10
T N 1 | o= Tod [0 4 I (o o PSR 10
1.5.2. JUSEITICACION PraCliCa.......ceoeeeeeeeeeee e 10
1.5.3. Justificacion metodologia .........ooovveeeiiii i 10

1.6. Limitaciones de 1a INVeStIgaCiON ..........oeuuuuruiiii e e e e e e e eeeeaees 11
I @ | o] £ Y0 L USERPPPPRS 11
1.7.1. ODJetivo geNEIal ......ccceeiiiiiie e 11
1.7.2. ODbjetivos eSPECITICOS ...vvvvurriiii e e e it e e e e e e e eeanaees 12

IS TR o 1110 ] (= USSP 12
1.8.1. HIPOLESIS gENEIAL .....cceeieiiiiiie e e e e e e e e e e e e e enanees 12
1.8.2. HIPOLESIS ESPECITICAS ...evvvvreiiie i e e e eeeeeiice s e e e e e e e e e e e e eenneees 12

F1. IMIACKO TEOKICO ...t 13
2.1. Teorias del proceso PENal..........ccooiiiiiiiiiiiii i e 13
2.1.1. Fines del proceso Penal ..........coouuvuuiiiiiieeiieieei e 16

2.2. El debido procCeso SUSTANTIVO ..........ceevvvuuiiiiieeeeeeeeiiies s e e e e e 17
2.3. Tutela jurisdiccional efeCtiVa............cuvuiiiiiiii e 19
2.3.1. El derecho de defensa.........cvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 23

2.4. La prueba en el proceso penal..............uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 25
2.4.1. FINeSde la prueba.........ccooeeiiiiiiiiiie e 27

2.5. Administracion de ofrecimiento de medios probatorios............ccccceeeveeeeriiiiiiiinnnnnn. 30
2.6. Elrecurso de apelaciOn ...........ccoooiiieiiiiiiii e 32
2.5.1. Fines del recurso de apelacion ..........ccoooeeiiiiiiiiiiii i 34

2.6. La PriSiON PreVENTIVA.......uuueiiiiieeee et e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e s 35
2.7. Definicion de tErMINOS ......cooeeiiiee e 37
FEE IMBEOMO .. 38
3.1. TIPO de INVESLIJACION ...cevvvieiii et e e e e e e e e e e e e e e e e s 38
3.2.1. Disefio de INVESTIGACION ..........coeviiiiiii i 39

3.2. PODIACION Y MUESEIA ....eeeiviiie e e e e e e e e e e e e s 39
T I = o] - o o o PP 39
32,2  IMIUBSEIE ..ttt e ettt e et e e e e e e e e e eananas 40

3.3. Operacionalizacion de las variables. ... 40

I [ 0 1o A 1T 01T ] (0L 42



3.5, PrOCEAIMIENTOS - e ee et e e e 42
3.5.1. Organizar una encuesta IMPIICA: ........evveiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e 43

3.6, ANALISIS B AL0S .. e et 43
3.7 CONSIUE ACIONES BlICAS v en et ettt ettt et et e et e e e e e aens 43
AV = T U] | - Lo [0 TR 44
V. DISCUSION B FESUIATOS .. .eeeee et 54
VL CONCIUSIONES . e ettt e e reeaaas 56
AV L I oo ] g 1= g o E- Yol (o] o [=T TP UPR TR 57
AV L1 2 CY (] €= (o - T e r TP RPN 58
D O AN A 120 (01 62
AANEXO A e e 62
AANEXO B o 63

F AN (2D (o I TR 66
AN X Do 67
AN X B o e 69

AN X0 Foo o e e e e 71



INDICE DE TABLAS

TaDIA L 41
TaDIA 2 o 44
TaDIa 3 45
TaDIA 4 .. 46
TaDIA D 47
TADIA G .. 48
TaDIA 7 e 49
TaDIA 8 .. 50
TaDIA O 51
TADIA 10, e e e 52



INDICE DE FIGURAS

o [ = T PRSP PP PPPPPPPPPPPPP 44
o U = PP PPPPPPPPPPPPPPPP 45
o U] = T PRSP PPPPPPPPPPPPPPP 46
o [ = I PRSP PPPPPPPPPPPPPPP a7
o [N =T TP PP PPPPPPPPPPPPPP 48
o [ = G PRSP PPPPPPPPPPPPPPPN 49
o [ = T AP P PP PPPPPPPPPPPPP 50
o U] =T PSP PPPPPPPPPPPPPPP 51
o [N = TR PSP PPPPPPPPPPPPP 52

10 U 0 O 53



Vi

RESUMEN
La tesis tuvo como objetivo establecer si contraviene a los principios del debido proceso
sustantivo, la falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la
Prision preventiva. Se utilizé un método con enfoque cuantitativo, el tipo de investigacion fue
béasica con nivel descriptivo explicativo, el disefio es no experimental, porque no se va alterar
la realidad, se estudia tal como estd, en cuanto a la poblacion estuvo conformada por 126
personas de las cual 96 personas fueron la muestra encuestada, fon formada por Jueces, fiscales
y abogados. Los resultados nos llevaron a deducir que son los fiscales son los que aluden que
la admision de nuevos medios probatorios sobre hechos nuevos durante la tramitacion del
Recurso de apelacion de Prision Preventiva. En conclusion, se pudo comprobar que la falta de
admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prisién Preventiva,
contraviene a los principios del debido proceso sustantivo, toda vez dicha hipdtesis tuvo
respaldo empirico mediante el analisis de las resoluciones judiciales a través de las encuestas

realizadas a los operadores judiciales.

Palabras Claves: Prision preventiva, debido proceso sustantivo, principio de doble

instancia.
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ABSTRAC

The thesis aimed to establish whether it contravenes the principles of substantive due process,
the lack of admission of the offer of evidentiary means in appeals to preventive detention. A
method with a quantitative approach was used, the type of research was basic with explanatory
descriptive level, the design is non-experimental, because reality will not be altered, it is studied
as it is, as for the population was made up of 126 people of which 96 people were the sample
surveyed, fon formed by Judges, prosecutors and lawyers. The results led us to deduce that it
is the prosecutors who allude to the admission of new evidence on new facts during the
processing of the Appeal for Pretrial Detention. In conclusion, it was found that the failure to
admit the offer of evidence in appeals to pretrial detention contravenes the principles of
substantive due process, since this hypothesis was empirically supported by the analysis of

judicial decisions through surveys of judicial operators.

Keywords: Pretrial detention, substantive due process, principle of two instances...



I. INTRODUCCION

El sistema de justicia penal contemporaneo enfrenta constantes desafios en su bisqueda
de equidad y justicia para todos los implicados, uno de los temas cruciales que genera
controversia y preocupacion es el proceso de apelacién a la prision preventiva.

La prision preventiva, como medida cautelar, tiene el propdsito de asegurar la
comparecencia de los imputados durante el proceso penal y evitar la obstruccion de la justicia.
Sin embargo, este procedimiento se encuentra enmarcado por complejidades y problemas que
Ilegaran el debido proceso y los derechos fundamentales de los imputados.

La presente investigacion se centra en analizar la problematica del "ofrecimiento de
medios probatorios en las apelaciones a la prision preventiva". Especificamente, se explorara
la dificultad y las limitaciones que enfrentaran las partes involucradas en la presentacion de
pruebas durante esta etapa del proceso. La relevancia de esta investigacion radica en el impacto
que esta problematica puede tener en la proteccion de los derechos de los imputados, la garantia
de un justo proceso,

El debido proceso sustantivo tiene como proposito la de controlar eventuales sentencias
0 resoluciones injustas, ya que, a través de él, brinda proteccion a los justiciables de aquellas
resoluciones que puedan contravenir los derechos fundamentales.

La expedicion de una sentencia que pone fin a una controversia debe contener un valor
axiologico, es decir debe ser justa, ya que debe proyectarse a satisfacer los intereses de los
justiciables y ademas garantizar la convivencia de la sociedad; a través de la correcta aplicacion
del derecho, en armonia al principio de proporcionalidad, razonabilidad y en claro respeto a los
derechos fundamentales de la persona.

Por otro lado, el derecho de defensa, resulta ser un derecho fundamental del justiciable,

que debe estar garantiza en todas las normas procedimentales, toda vez que es un principio de



naturaleza constitucional y por tanto, las regulaciones de naturaleza procedimental debe estar
reguladas en armonia a dicho principio.

Es por ello que la presente investigacion tuvo como proposito analizar la regulacion de
la norma procesal y su interpretacion, bajo el enfoque del debido proceso sustantivo en los
casos de impugnacion de una prision preventiva.

1.1. Planteamiento del problema

El sistema judicial contemporaneo enfrenta diversos desafios, y uno de los temas
cruciales es el proceso de apelacion a la prision preventiva. La prision preventiva es una medida
cautelar que priva a los individuos de su libertad antes de que se pronuncie una sentencia
definitiva. En este contexto, una problematica que surge con frecuencia es la dificultad y las
limitaciones que enfrentan las partes involucradas en la presentacion de medios probatorios
durante la apelacion de la prision preventiva. Este problema puede afectar los derechos
fundamentales de los imputados, asi como la efectividad del sistema de justicia penal en
garantizar un proceso justo y equitativo.

El acceso a la justicia y el debido proceso son principios fundamentales en cualquier
sistema juridico democratico. Sin embargo, el ofrecimiento de medios probatorios durante las
apelaciones a la prisidn preventiva puede verse obstaculizado por diversas razones. Entre ellas,
destacan la falta de directrices claras sobre los tipos de pruebas admisibles en esta etapa del
proceso, la rigidez de los procedimientos y plazos establecidos, asi como la insuficiente
colaboracion entre las partes y las autoridades judiciales. Esta situacion genera incertidumbre,
lo que afecta la capacidad de los abogados defensores para argumentar adecuadamente en favor
de sus clientes y, al mismo tiempo, limita la posibilidad de los fiscales de sustentar las razones
de la prision preventiva.

En el Peru las partes apelantes enfrentan dificultades para acceder a toda la informacion

relevante que sustento la decisién de la Prisién Preventiva en primera instancia. Esto puede



deberse a la falta de disponibilidad de registros judiciales, investigaciones en curso o incluso a
la falta de cooperacién de las autoridades encargadas del caso.

El cddigo procesal penal regula en cuanto al trdmite sobre ofrecimiento de nuevos
medios impugnatorios lo siguiente:

Articulo 420.-

Tréamite 1. Recibidos los autos, salvo los casos expresamente previstos en este Codigo,

la Sala conferira traslado del escrito de fundamentacion del recurso de apelacién al

Ministerio Publico y a los demas sujetos procesales por el plazo de cinco dias.

3. Antes de la notificacion de dicho decreto, el Ministerio Publico y los demas sujetos

procesales pueden presentar prueba documental o solicitar se agregue a los autos algun

acto de investigacion actuado con posterioridad a la interposicion del recurso, de lo que
se pondrd en conocimiento a los sujetos procesales por el plazo de tres dias.

Excepcionalmente la Sala podréa solicitar otras copias o las actuaciones originales, sin

que esto implique la paralizacion del procedimiento.

Asimismo, se sefiala que el Articulo 422°. Pruebas en Segunda Instancia

2. S6lo se admitiran los siguientes medios de prueba:

a) Los que no se pudo proponer en primera instancia por desconocimiento de su

existencia;

No obstante, lo expuesto tal como se advierte del numeral a, es posible que el
impugnante pueda ofrecer nuevos medios probatorios, del cual no se pudo proponer en primera
instancia por desconocimiento de su existencia, sin embargo, algunos colegiados consideran
inviable la posibilidad de actuarlos en tanto el 6rgano inferior jerarquico no lo valoro en su

oportunidad, por lo que Unicamente valoraran lo que si fue objeto de valoracién por el mismo.



Este criterio adoptado por algunos colegiados, vulnera a nuestro entender el derecho de
defensa del impugnante que, al amparo de un debido proceso sustantivo, busca obtener una
resolucion justa acorde con sus intereses.

El problema del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la prision
preventiva tiene implicaciones significativas para los derechos de los imputados. La prision
preventiva puede llevar a cabo a la privacion de libertad de personas inocentes mientras esperan
un juicio, lo que implica una grave afectacion de sus derechos fundamentales. Si no se garantiza
un proceso justo y transparente en esta etapa, existe un riesgo de que se tomen decisiones
erréneas y que se prolongue de manera indebida la privacion de libertad de los imputados. Por
otro lado, también existe el riesgo de que personas con un alto grado de peligrosidad puedan
ser puestas en libertad si no se presentan pruebas contundentes y suficientes para mantener la
prision preventiva.

1.2. Descripcion del problema

Para abordar esta problematica y mejorar el proceso de ofrecimiento de medios
probatorios en las apelaciones a la prisidn preventiva, es necesario llevar a cabo una
investigacion exhaustiva que identifique las principales barreras y desafios que enfrentan las
partes involucradas. Se terminard un analisis detallado de la legislacion y jurisprudencia
aplicable, asi como la revision de practicas judiciales y procesales en diferentes jurisdicciones.
Con base en los resultados obtenidos, sera posible proponer reformas y recomendaciones con
el objetivo de garantizar un proceso de apelacion mas efectivo, justo y transparente, que proteja
adecuadamente los derechos de los imputados sin comprometer la seguridad y el orden publico

El sistema de justicia penal en muchas jurisdicciones permite la apelacion de decisiones
judiciales, incluidas aquellas relacionadas con la imposicion de la prision preventiva a un
imputado o acusado. La apelacién de la Prision Preventiva es un mecanismo importante para

revisar y corregir posibles errores o abusos en la imposicion de esta medida cautelar restrictiva



de la libertad personal. Sin embargo, el proceso de ofrecimiento de medios probatorios en estas
apelaciones presenta una serie de desafios y obstaculos que pueden afectar la busqueda de la
justicia y el debido proceso.
1.3. Formulacién del problema
1.3.1. Problema general

¢Contraviene a los principios del debido proceso sustantivo, la falta de admision del
ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prision preventiva?
1.3.2. Problemas especificos

¢Armoniza con la tutela jurisdiccional efectiva, la admision del ofrecimiento de medios
probatorios en las apelaciones a la Prision preventiva?

¢En qué casos el dérgano jurisdiccional superior, podrd admitir el ofrecimiento de
nuevos medios probatorios?
1.4. Antecedentes
1.4.1. Antecedentes internacionales

En el articulo de Ortega (2021) titulado “El debido proceso legal en materia penal: dos
concepciones” el articulo presentado en el presente articulo se describen los grandes rasgos de
dos concepciones del debido proceso legal en materia penal: la formal o procedimental, por un
lado, y la sustantiva, por el otro. La primera lo reduce al cumplimiento de las formalidades
esenciales del procedimiento como parte fundamental de la llamada garantia de audiencia
prevista en el articulo 14 de la Constitucion mexicana; la segunda, en cambio, lo elevaba a la
categoria de los derechos fundamentales a partir de su conexién con los valores y principios
que regian en ese momento al derecho penal mexicano.

En el articulo (2020) titulado “Prision preventiva y error judicial probatorio” El articulo
se abocd a la tarea de analizar las dificultades probatorias en torno al error judicial contenido

en el articulo 19 N.° 7 letra i) de la Constitucion Politica de la Republica, circunscribiéndolo al



ambito cautelar penal, particularmente a la prision preventiva. El estudio postuld la
incoherencia sistemica de detectar el error probatorio en un sistema cautelar penal que no lo
reconoce, pues carece de estandar. Para ello se produjo como hilo conductor la sentencia de la
Excelentisima Corte Suprema, causa rol 1.579-2015, Unico fallo que a la fecha habia acogido
una solicitud de error judicial respecto del sometimiento de una persona a prision preventiva.

En el articulo de Moscoso (2021) titulado “Prision preventiva a la luz del control de
convencionalidad. El presente articulo tuvo como objetivo argumentar la necesidad de
considerar al test de proporcionalidad y la debida motivacién de las decisiones fiscales como
regla, y la prision como la excepcion, derrotero que estuvo fundamentado en un estandar
juridico interamericano unificado y sustentado en el control de convencionalidad, el cual elevo
el baremo exigido para la imposicion de un mandato de prision preventiva acorde con las
disposiciones de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

En primer término, se ofrecid una nocion de la situacion que enfrenta la prision
preventiva en la region americana; posteriormente se esbozaron cada uno de los casos que
resolvio la Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre el topico referido y los
fundamentos juridicos destacados que, con base en la interpretacion de conformidad, fueron
analizados y concordados con los articulos 268, 269 y 270 del Cédigo Procesal Penal Peruano
y la jurisprudencia de mayor relevancia emitida por los altos tribunales peruanos, para
finalmente hacer un analisis exhaustivo de las reglas propuestas que, si bien tienen una
importancia independiente como instituciones juridicas, armonizadas generaron un estado
tuitivo reforzado.

Gomez (2021) ensu articulo “La institucionalizacién del hecho generador del dafio que
motiva la caducidad en el proceso de responsabilidad fiscal en Colombia” En el afio 2000, la
caducidad de la accion fiscal en Colombia sufri6 una fuerte afectacién debido a que el

legislador no delimité el hecho generador del dafio que la motivaba y, con ello, diferencias de



interpretacion al respecto, falta de claridad en la contabilizacion de su término, indebida
aplicacion de la figura del hecho generador del dafio, vulneracion de garantias procesales e
incumplimiento de las multas esenciales del Estado.

De alli que, se present6 un problema socio-juridico, pues en la practica administrativa,
no hubo certeza respecto de esta figura y se aplicd de acuerdo con la hermenéutica que realizé
cada operador juridico, que en su cotidianidad era inadecuada, ya que llegaban a confundir el
hecho generador del dafio con el dafio, con los efectos del dafio y con la materializacién del
dafio o, no sabian diferenciar entre los hechos instantaneos y los hechos de tracto sucesivo (que
es su clasificacion).

1.4.2. Antecedentes nacionales

En la tesis de Chura (2020) titulada “La acusacion en el marco de un debido proceso,
Corte Superior de Justicia de ventanilla” Con la implementacion del nuevo cddigo procesal en
los distritos judiciales del Perd, el objetivo era brindar un servicio adecuado en la justicia penal,
es decir, aplicar un modelo garantista que permitiera a las partes del proceso acceder a una
justicia rapida y eficaz, concluyendo en los plazos establecidos por ley, especialmente en la
fase de investigacion, especificamente en la etapa intermedia.

En el transcurso del tiempo y una vez puesto en vigencia el modelo procesal, las
resoluciones emitidas por el juez de investigacion preparatoria no se cumplirian conforme a lo
especificado por la norma; es decir, el requerimiento solicitado por el Fiscal no estaria siendo
debidamente atendido, y si no hay acusacién, no habria juicio. En la entrevista realizada a los
operadores de justicia, estos demostraron tener los conceptos claros; sin embargo, en la mayoria
de los casos, durante las audiencias de control de acusacién, no se estaria aplicando el debido
proceso. Nuestra meta sera asegurarnos de que, al llegar a la etapa de juicio oral, todos los

casos terminen con una sentencia en la corte superior de ventanilla.



Flores (2020) en su tesis “La naturaleza juridica del juicio de apelacion y la valoracion
de los medios probatorios no actuados en segunda instancia en las Salas Penales de
Lambayeque, afios 2015 — 2016 Con la puesta en vigencia del nuevo ordenamiento procesal
penal, se incurrieron nuevas figuras procesales a través del Codigo adjetivo, y con esto la tarea
de asimilar nuevos patrones de conducta profesional por parte de los abogados, quienes
debieron entender que el esfuerzo eficaz en el ejercicio como letrados debia estar siempre
orientado a representar los intereses de sus patrocinados. Uno de esos cambios de conducta
supuso la responsabilidad procesal de presentar en su oportunidad los medios probatorios de
defensa, pues rigio el Principio de Preclusion que supuso que pasado el plazo correspondiente
ya no se tenia opcion para presentar nuevos medios probatorios, a pesar de que lo que se
discutia en juicio de apelacion era precisamente la libertad de las personas.

Casualmente, sobre los medios probatorios y su presentacion de forma extemporanea,
tratd el presente trabajo de investigacion, pues el Codigo Procesal Penal también preveia el
ofrecimiento extemporaneo de estas pruebas para garantizar el ejercicio de esta facultad; sin
embargo, no todos podian ser admitidos a debates a pesar de estar relacionados directamente
con las pretensiones de la parte, y sobre como se venia desarrollando en la practica este aspecto,
se expuso en este trabajo. Se indicé que una vez ejecutado el mismo, se alcanzaron los objetivos
propuestos de tal manera que, al analizar los documentos correspondientes, se elaboraron las
conclusiones como respuestas a la finalidad de la investigacion realizada.

En la tesis de Godoy (2020) titulado “El no computo del plazo de prision preventiva
para todos los coimputados por conducta maliciosa atribuible a uno de ellos” El objetivo de la
investigacion fue determinar en qué medida la decision de la Camara de Apelaciones en lo
Penal de Trujillo de no computar el término de prisién preventiva por la conducta dolosa de
uno de los imputados o de su defensa vulneraba el Derecho a la Libertad Personal, el Principio

de Proporcionalidad y Derecho al Debido Proceso de los codemandados. Para la verificacion



de la hipotesis, se considerd una muestra constituida por 03 resoluciones relevantes sobre el no
coémputo del término de prision preventiva: 02 emitidas por la Primera y Tercera Sala Penal de
Apelaciones de Trujillo; y 01 resolucién emitida por el Segundo Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal de Lima, periodo 2016 - 2017.
Ademas, para complementar la informacién, se consider6 una muestra de 100 abogados de
Trujillo sobre la opinion que tenian respecto al tema de estudio. Para la obtencion de la
informacidn, se utilizaron las técnicas de analisis documental, el fichaje y la encuesta, con sus
respectivos instrumentos de recoleccién de datos. Toda esta informacién se organizé y presentd
en tablas y figuras de frecuencia.

Asimismo, se emplearon los métodos inductivo-deductivo, anlisis-sintesis y
hermenéutico para discutir la informacion obtenida de los elementos de la muestra. Los
resultados permitieron concluir que la decision de la Camara de Apelaciones en lo Penal de
Trujillo de no computar el término de prision preventiva para todos los imputados, por la
conducta dolosa de uno de ellos o de su defensa, vulneré en gran medida el Derecho a la
Libertad Personal.

Garcia (2022) en su tesis “Prision preventiva de los preceptos constitucionales” La
facultad punitiva del Estado no fue absoluta y se enmarcd en los limites que la propia
Constitucién le impuso para prevenir las violaciones de los Derechos Humanos y de los
concretos mecanismos de tutela judicial, con los que contaban a los ciudadanos, todo con el fin
de evitar abusos y excesos capaces de lesionar intereses legitimos o socavar el ejercicio de sus
derechos.

En materia penal fue donde mejor pudo apreciarse esa tension entre la funcion punitiva
de la norma y la necesidad de su aplicacion en observancia de los Principios Constitucionales
Fundamentales, siendo la prisién preventiva la institucién por excelencia a considerar con

mayor cuidado porque estaba en vinculacion negativa con uno de los pilares procesales de la
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dignidad humana como era la presuncion de inocencia, lo cual exigia una tarea vasta y profunda
juridica e institucional para conciliar ambas categorias a través de la fijacion de criterios y
praxis que demandaban sélidos conocimientos y la creacién de una Cultura Humanista entre la
comunidad de operadores del Derecho (jueces, fiscales y abogados).

Las deficiencias en este sentido, habian creado una situacion preocupante en la que la
Constitucion y las leyes, asi como los criterios jurisprudenciales de las Maximas Instancias
Judiciales, establecian mecanismos precisos, cdnsonos con la restriccion de la prision
preventiva a situaciones muy especificas, pero la realidad era que seguia vigente el sentido
inquisidor del antiguo Derecho Penal y la prision preventiva se habia extendido en la practica
como la forma preferencial antes que otras opciones de aseguramiento del procesado.

1.5. Justificacion de la investigacion
1.5.1. Justificacion torica

La justificacion teorica de la presente investigacion se sustenta en que analizara la
institucion juridica del Recurso de Apelacion; a efectos de establecer la necesidad de regular
la incorporacion de medios probatorios con la finalidad de aplicar el derecho a probar ante la
segunda instancia.

1.5.2. Justificacidn practica

La presente investigacion servira a los justiciables a efecto que la misma mediante
propuesta lege ferenda permita establecer criterios que permitiran la incorporacion de
elementos probatorios imprescindibles para la valoracién legitima ante la materializacion de la
prisidn preventiva hacia el imputado.

1.5.3. Justificacién metodologia

La presente investigacion contribuira a ampliar conocimientos teoricos para futuras

investigaciones se desarrolld bajo el enfoque cuantitativo buscando obtener una muestra

representativa de una poblacion mas grande para poder generalizar los resultados a un grupo
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mas amplio. Esto se basa en el supuesto de que la muestra es adecuadamente representativa de
la poblacion de interés.
1.6. Limitaciones de la investigacién

Las limitaciones son esencialmente de tiempo; toda vez que me encontré limitada de
informacidn al ser reducido y minusculo estudio del fendmeno social en mencién.

La importancia del presente estudio radica; a efecto que en fecha actual se encuentra
vislumbrando diversos pronunciamientos ineficientes; pues es de observancia la limitacion
probatoria en segunda instancia en la apelacion contra la prision preventiva; a efecto de ello es
menester destacar que el objeto juridico a limitar es la libertad individual; por ello veo la
necesidad de establecer criterios de un justo y equitativo juzgamiento, en el extremo que al
versar nuevas circunstancia en el proceso penal, y un manifiesto elemento probatorio debera
equiparase el derecho a probar en segunda instancia permitiendo al imputado, gozar con las
debidas garantias constitucionales.

Alcances. El derecho a probar es un derecho fundamental, en consecuencia es menester
dar observancia en equivalencia de elementos acusatorios, pues es de discusion y efecto de litis
en la cautelar denominada prision preventiva, que comprendera la limitacion de la libertad
individual; ante ello es necesario implementar mayores instrumentos probatorios en la segunda
instancia; pues al no permitir la implementacion de nuevos medios probatorios que demuestren
un efectivo agotamiento de los medios de defensa del imputado, denotaran una clara
contravencion a las garantias constitucionales que goza el imputado
1.7. Objetivos
1.7.1. Objetivo general

Establecer si contraviene a los principios del debido proceso sustantivo, la falta de

admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prisidn preventiva.
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1.7.2. Objetivos especificos

Determinar si armoniza con la tutela jurisdiccional efectiva, la admision del
ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prision preventiva.

Determinar los casos en que el jurisdiccional superior, podré admitir el ofrecimiento de
nuevos medios probatorios.
1.8. Hipotesis
1.8.1. Hipotesis general

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la
Prision preventiva, contraviene a los principios del debido proceso sustantivo.
1.8.2. Hipotesis especificas

La admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prision
preventiva, armoniza con la tutela jurisdiccional efectiva

Si se garantiza la aplicacion del principio de contradiccion, inmediacion, entonces se

podra admitir el ofrecimiento de nuevos medios probatorios.
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Il. MACRO TEORICO
2.1. Teorias del proceso penal

El proceso penal es un procedimiento por el cual conlleva a una serie de preceptos para
la buena aplicacion de la ley penal, esta debe respetar las etapas ya establecidas para asi tener
una buena aplicacion y participacion de las partes en el proceso penal.

El proceso penal viene a ser ya tratado y estudiado por varios doctrinarios del derecho
penal, estos tienen coincidencias dentro de su armonia de definiciones, es por eso que citamos
a los siguientes.

Mientras que para el autor Mixan (1984) el derecho procesal tiene un sentido de:

Una disciplina juridica especial encargada de cultivar y proveer los conocimientos

teoricos y técnicos necesarios para la debida comprension, interpretacion y aplicacion

de las normas juridico-procesal- penales, destinadas a regular el inicio o, desarrollo y

culminacidén de un procedimiento penal, que permita al magistrado determinar objetiva

e imparcialmente la concretizacion de o no del juspuniendi. (p. 10)

A titulo de opinion de la investigadora podemos afirmar que el proceso penal, como lo
indica el autor ya mencionado, son los conocimientos que se aprenden en la teoria y se aplican
en la préctica, para asi tener una buena interpretacion de la normal penal para su posterior
aplicacion dentro del proceso

Kadagand (2001) por su parte nos indica acerca de algunas definiciones que se le
impusieron al proceso penal:

El derecho procesal penal, ha tenido diversas denominaciones: “praxis”, “ordines

iudiciales”, practica, procedimientos, “procedure” (en Francia), “procedura” (en Italia);

sin embargo, la de procedimientos es la que mas se generalizo con el agregado de

“judiciales”, tanto para designar la materia en las universidades, como para denominar

los codigos, asi en el caso peruano como ejemplo, tenemos el codigo de procedimientos
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penales de 1940. Pero se debe insistir, en que la palabra “procedimiento” no comprende

sino una parte de la materia de donde la més correcta denominacion es la de “derecho

procesal” superior por supuesto a la de “derecho judicial”; que implicaria una atencidén
mayor de la organizacion judicial que del proceso, y a la de “practica forense”, de

contenido empirico y carente de valor cientifico. (p. 12)

A titulo de opinidn de la investigadora, podemos tener a nuestra disposicidn gracias al
autor ya mencionado, las definiciones méas notables del proceso penal, estas fueron diversas
durante su historia, posteriormente asi comprender de manera mas precisa lo que viene a ser
para nosotros el proceso penal.

Por otro lado, Vélez (1942) define al derecho procesal penal como:

Conjunto o una serie gradual y progresiva de actos disciplinarios en abstracto por el

derecho procesal y cumplidos por 6rganos publicos predispuestos o por particulares o

autorizados a intervenir, mediante el cual se procura el esclarecimiento de la verdad

para aplicar en concreto la ley penal. (p. 13)

A titulo de opinion de la investigadora como ya lo menciona el autor lineas mas arriba,
es importante decir que estamos de acuerdo que el proceso penal viene a ser un sistema de actos
disciplinarios que se encuentran adheridos al proceso penal, en donde es exigible que los
organos jurisdiccionales cumplan con estos actos, posteriormente, esto conlleva a un
esclarecimiento total del conflicto que tienen los particulares.

Por su parte la Universidad Interamericana Para el Desarrollo (2016), nos indica con
referencia al proceso penal, dentro de sus puntos indica:

El derecho procesal penal es el conjunto de normas que reglamentan el proceso por el

cual se ejecuta una accion penal. Su funcién es la imparticion de justicia de manera

parcial, delegando a una autoridad competente la ejecucion del proceso. El proceso

cumple con etapas especificas que generalmente demandan la investigacion, instruccion
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y sentencia. El proceso consta de diversos momentos en su desarrollo por los cuales se
cumple una unidad de accidn, que tiene como finalidad la garantia de imparcialidad por
considerarse infranqueables y progresivos. Si una de las etapas del proceso penal es
dudosa la imparcialidad y autoridad de la accion penal puede ser cuestionable. (p. 2)

A titulo de opinion de la investigadora, podemos afirmar que estamos de acuerdo con
los autores ya mencionados y con la Universidad Interamericana para el Desarrollo ya que
tenemos entendido que el proceso penal cumple con una serie de etapas ya establecidas, por el
cual se configura entre la investigacion y la sentencia. Hasta la etapa final, esta debe ser
garantizada por una serie de principios.

En dicho sentido podemos afirmar que el proceso penal se encuentra como una
institucion en donde para poder aplicar la ley penal, debemos pasar por ésta, respetando sus
etapas y sus preceptos, los diversos autores que ya hemos mencionado podemos encontrar
diversas opiniones, pero con diversas inclinaciones.

El proceso penal dentro de nuestro sistema juridico se encuentra como puente entre la
exigibilidad del ciudadano a la vulneracién de un hecho ilicito y la aplicacion de la ley penal,
en donde para llegar a la justicia, éste debe cruzar por un camino, donde las partes tengan la
posibilidad de confrontarse en igualdad de armas.

Finalmente podemos indicar que el proceso penal es necesario y fundamental dentro de
la administracion de justicia, los organos jurisdiccionales deben de ser los primeros en su
aplicacion y su uso constante lleva a que nuestro sistema juridico siga firme y estable, siempre
y cuando respetando los principios que rigen este y las debidas motivaciones que son las

sentencias nacidas del proceso penal.
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2.1.1. Fines del proceso penal

Con respecto a los fines del proceso penal podemos tener en cuenta que el fin principal
viene a ser el esclarecimiento de los hechos, en donde este se encarga de saber la verdad de lo
investigado con respecto a un delito cometido.

Por otro lado, otro fin del proceso penal, es de proteger al inocente, este mediante el
esclarecimiento de los hechos se encarga de proteger al inocente y sancionar al culpable, sea
cual sea el caso, el proceso penal siempre va a velar por los derechos violentados de los
ciudadanos.

También podemos ver que dentro del proceso penal un fin primordial vendria a ser que
el que comete un hecho ilicito no quede impune y reciba una sancion en el cual caiga toda la
aplicacion de la ley penal sobre sus actos y claro esta, debera reparar el dafio causado a la
victima.

A continuacion, vamos a mencionar algunos autores que en el presente trabajo hemos
tenido la pertinencia de introducir.

Para el autor Kadagand (2001) nos menciona:

El objeto del derecho procesal penal viene a ser el proceso penal, pues regula mediante

principios rectores y normas potestativas, el conjunto de actos juridicos procesales con

la finalidad de posibilitar la realizacion del derecho penal sustantivo. En este sentido el
proceso puede ser considerado asi en Gltima instancia, como un instrumento secuencia
dirigido al cumplimiento de los objetivos que persigue el Estado, al imponer a los
particulares determinadas normas de conducta juridica, brindandoles con ello la

adecuada tutela. (p. 12)

A titulo de opinion, podemos decir que una finalidad esencial del proceso penal es la
aplicacion del derecho penal sustantivo, que, mediante una serie de etapas, el Estado asegura

su cumplimiento hasta llegar a una sancion, y es el caso que lo amerita; es decir, una serie de
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procesos secuenciales que va esencialmente al cumplimiento de preceptos establecidos por el
Estado.

Para la Universidad Interamericana para el Desarrollo (2016), uno de los fines del
proceso penal es la imparticidn de justicia, por lo que indica:

La posibilidad de generar una accion imparticion de justicia en términos de los hechos

observados y verificados, deberia ser el fin ultimo del derecho procesal penal, pero el

proceso en su totalidad es el instrumento gubernamental para la vigilancia del bien
comun, pues ademas de impartir justicia a quienes sea transgredidos en sus derechos
vias de un conflicto, es a la vez la manera de garantizar al procesado, la imparcialidad

que demanda la accion juridica. (p. 5)

A titulo de opinion de la investigadora podemos afirmar que el derecho procesal penal,
mediante la citada mencion, su fin es velar por el bien comuln y para llegar a esto, se debe seguir
una serie de etapas conectadas que el estado ya tiene estipuladas.

Finalmente se dice que el fin de nuestro proceso penal, es sancionar al culpable, que se
repare el dafio, velar por el bien comun, estos vienen a ser uno de los fines principales del
proceso penal, en el cual se entiende que el Estado es el principal actor en una sociedad donde
el derecho penal es la Gltima instancia o de ultima ratio.

2.2. El debido proceso sustantivo

Debido proceso es un conjunto de principios garantistas que generan una confianza para
las partes dentro de un proceso, es decir, este es un derecho fundamental por el cual nos
atenemos para el cumplimiento y de la mano de la tutela jurisdiccional efectiva estas se
complementan en un fin comadn.

A continuacion, veamos una serie de autores, que nos ayudaran a llegar a una definicion
en comun para nuestro trabajo de investigacion con respecto al debido proceso.

El autor Gilardi (2001) nos indica:
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Desde el punto de vista sustantivo el debido proceso es un estandar de justicia que
determina a aquellos 6rganos hasta donde pueden incidir en el ejercicio del arbitro que
la constitucion les atribuye sobre la libertad individual (...) en la aplicacion del debido
proceso sustantivo como limitacion del poder legislativo (...) el poder legislativo no es
un poder arbitrario, sino que debe dispensar justicia. Ello implica que las leyes deben
ser generales, asegurar igual proteccion para todos y no deben operar retroactivamente.

(pp. 184-186)

A titulo de opinion de la investigadora podemos afirmar que el debido proceso es un
derecho fundamental por el cual se encarga de que la justicia llegue por igual a las partes
involucradas, por el cual este debe de asegurar la proteccion social de todas las personas que
se encuentran en un proceso.

Agudelo (2004) por su parte nos indica y nos confirma lo que nosotros ya hemos
hablando con respecto al debido proceso como un derecho fundamental, por el cual este viene
a ser una serie de principios dentro del proceso:

El debido proceso es un derecho fundamental complejo de caracter instrumental,

continente de numerosas garantias de las personas, y constituido en la mayor expresion

del derecho procesal. Se trata de una institucion integrada a la constitucion y que
posibilita la adhesion de unos sujetos que buscan tutela de sus derechos. Es un derecho
fundamental que se integra generalmente a las partes dogmaticas de las constituciones
escritas reconocido como un derecho de primera generacion en cuanto hace parte del
grupo de derechos denominados como individuales, civiles y politicos, considerados
como los derechos fundamentales por excelencia. Precisamente estos derechos cuentan
con unos mecanismos de proteccion y de efectividad muy concreta como el recurso de

amparo o la accion de tutela, en el caso colombiano. (p. 90)
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A titulo de opinion de la investigadora, con referencia al debido proceso en donde el
autor nos indica que el debido proceso es un derecho fundamental efectivamente, es decir este
debido proceso que se encuentra como un camino a la justicia esta adherido a la constitucién
que por medio de la tutela jurisdiccional efectiva atiende a los sujetos para como ya lo hemos
dicho una administracion de justicia, garantizada y motivada.

Finalmente, el debido proceso es un derecho fundamental de los ciudadanos, en donde
el Estado debe velar por este y garantizar una célere y eficaz administracion de justicia que va
de la mano con la tutela jurisdiccional efectiva.

2.3. Tutela jurisdiccional efectiva

El Estado bajo una la concepcion de legalidad, este tiene el deber de proteger los
derechos de sus ciudadanos, garantizar la aplicacion de una igualdad y que el Estado llegue a
todos sus habitantes.

Cuando hablamos de que el Estado debe proteger y velar nuestros derechos, nos
estamos refiriendo a que este debe estar en todas partes, es por eso que los Organos
jurisdiccionales estan en la obligacion de recibir y atender las exigencias que nosotros los
ciudadanos presentamos.

En nuestra Carta Magna de 1993, se encuentra estipulada la tutela jurisdiccional
efectiva, en donde se indica lo siguiente:

Articulo 139°. - Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional:

Articulo 3.- La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley, ni sometida a
procedimiento distinto de los previamente establecidos, ni juzgada por érganos jurisdiccionales

de excepcidn ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacién.
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Estamos en la busqueda de algunos autores que nos indiquen sobre la tutela
jurisdiccional efectiva, por lo que el autor Sumaria (2015) nos da una perspectiva de
escalamiento de dicho término, en el cual nos indica:

- Tutela jurisdiccional de primer grado o garantia de acceso a la jurisdiccion; que
comprende el acceso a la jurisdiccion, y en el cual se respeten el principio del juez
natural, el principio de legalidad y se den las condiciones materiales para poder tener
un acceso real a este derecho; evitando situaciones de desviacion de jurisdiccion y
condiciones artificiales que limiten el ejercicio del derecho de accién.
- Tutela jurisdiccional de segundo grado o garantia de un proceso justo; que comprende
el derecho a un proceso justo, en equilibrio y debido, en el cual se debe validar el
principio del contradictorio, de dualidad de posiciones y e igualdad de partes en el
desarrollo de todo el proceso; asi como la imparcialidad e imparcialidad del juez en el
desarrollo del mismo, y se verifique el ejercicio del derecho de defensa, asistencia de
letrado, y la actuacion con desinterés objetivo de la funcion jurisdiccional.

- Tutela jurisdiccional de tercer grado o garantia a una respuesta cualitativa; que

comprende el derecho a obtener una respuesta que resuelva el conflicto, es decir, que

responda al principio de congruencia con el objeto del proceso y evitar situaciones de
incongruencia, respuesta que debe ser en un plazo razonable y oportuna, que sea
cualificada, manifestada en la calidad de la motivacion y de los fundamentos juridicos

basados en derecho, a efectos de evitar situaciones de arbitrariedad; y

- Tutela jurisdiccional de cuarto grado o susceptible de eficacia; que exige que esta

respuesta que otorga el 6rgano jurisdiccional sea susceptible de ser ejecutada, a través

de la actuacion irrevocable del derecho y previendo los mecanismos para asegurar o

prever la conservacion de los efectos de la sentencia, asi como establecer los

mecanismos necesarios para el desarrollo de la actividad jurisdiccional para hacer
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cumplir lo decidido. El grado determina la efectividad del derecho y este en su conjunto
es elevado al rango de derecho constitucional y, en consecuencia, genera en el Estado
una doble obligacién por un lado una proteccion especial a través de las garantias
constitucionales cuando se percibe una lesion en cualquiera de esos grados y en otro
extremo, crea la obligacion para el Estado, a través del actuar de sus distintos 6rganos,
para la promocion y proteccion del ejercicio de este derecho a través del proceso en

oposicion a formas restrictivas a él. (p. 9)

A titulo de opinion de la investigadora, podemos afirmar que, mediante lo mencionado
por el autor, este hace referencia de cuatro escalas vinculadas a la concepcion de la tutela
jurisdiccional efectiva, las cuales, mediante una adecuacion entre si, se puede obtener una
definicion concreta de esta garantia constitucional.

Dicho esto, nos referiamos asi a la tutela de primer grado, cuando nos referimos al
primer paso que hace el ciudadano para exigir la tutela de sus derechos de parte del Estado,
mediante se le conoce como el primer llamado para el cual el ciudadano tiene un acceso
completo a la tutela jurisdiccional efectiva, posteriormente este cuenta con principios que se
adhieren y complementan dentro del proceso.

Por otro lado, cuando el autor hace referencia a la segunda escala, nos indica que la
tutela jurisdiccional que el Estado provee al ciudadano, llega a un punto en el cual se
complementa con otra garantia constitucional, en la cual posteriormente estd en un mismo
rumbo siguiendo caracteres que el autor nos menciona en su libro. En el cual este proceso al
ciudadano le garantiza una fiel aplicacion de la tutela jurisdiccional efectiva.

En este punto nimero tres, viene a ser la etapa final, en donde la decision del juez viene
a ser la resolucion de conflicto de intereses del cual se concibe de una comision de un delito,

esta sentencia debe respetar los principios del proceso penal.
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Cuando nos referimos a titulo de opinidn de la investigadora, en referencia del autor
como opinidn final sobre la tutela de cuarto grado, podemos afirmar que esta decision del juez
tiene que ser comunicada a los 6rganos jurisdiccionales para asi hacer valer dicha decision, esta
debe estar debidamente motivada y garantizada.

Al respecto, Custodio (2006) menciona:

El derecho a un debido proceso o proceso justo, es un derecho fundamental de aspectos

complejos, en la medida que esta integrado por otros derechos, de caracter instrumental

y que ademas de ser o tener esta calidad, cumple la funcién de garantia de los demas

derechos fundamentales y del ordenamiento juridico en conjunto. De tal forma que la

vulneracion del derecho a un debido proceso lleva consigo la vulneracion de los otros
derechos fundamentales, asi como la defensa, publicidad, celeridad, igualdad y otros
relacionados intimamente (...) El Tribunal Constitucional como interprete supremo de
la Constitucidn, tiene la responsabilidad en Gltima instancia, por via directa del Habeas
corpus o del Amparo ir abriendo el arco de proteccion de los justiciables que demanden
la proteccion extraordinaria de sus derechos fundamentales, cuando se violen el debido

proceso Y tutela jurisdiccional de cualquier persona. (pp. 47- 48)

A titulo de opinion de la investigadora, afirmamos que el maximo intérprete de nuestra
carta magna viene a ser el Tribunal Constitucional, el cual este nos indica que en nuestra
constitucion se encuentra contenida las sanciones y las protecciones que los ciudadanos tienen
en consideracion con referencia a la violacion de un derecho o principio, por el cual este debe
tener una aplicacion de los principios procesales dentro de un caso concreto, basandose en la
economia procesal y otros principios.

Martel (2002) nos indica:

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es aquel por el cual toda persona, como

integrante de una sociedad, puede acceder a los oOrganos jurisdiccionales para el
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ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con sujecion a que sea atendida a través

de un proceso que le ofrezca las garantias minimas para su efectiva realizacion. El

calificativo de efectiva que se le da le afiade una connotacién de realidad a la tutela

jurisdiccional, llenandola de contenido. (p. 2)

A titulo de opinion de la investigadora, lo que nos indica el autor, es que el Estado,
tiene que estar en todos lados, pero este tiene que delegar su poder de administracion de justicia
a los drganos jurisdiccionales en donde los ciudadanos pueden acceder de manera que se
respete sus derechos o intereses.

En dicho sentido podemos decir que los ciudadanos para hacer valer nuestros derechos
debemos acceder al Estado el que por medio de los 6rganos jurisdiccionales atiende a cada uno
de estos para administrar justicia y asi resulta mas beneficioso, ya que gracias a los 6rganos
jurisdiccionales este puede atender a todos por igual.

Para finalizar, podemos afirmar que la tutela jurisdiccional efectiva es una herramienta
por el cual el ciudadano puede exigirle al Estado una solucion del conflicto que nace de una
comision de un hecho ilicito, este puede entrar en varias escalas y la decision que tome este
debe ser motivada y garantizada, es por eso que para hacer llegar una rapida administracion de
justicia, el Estado se apoya de los oOrganos jurisdiccionales que por medio de la tutela
jurisdiccional efectiva puede ejercer justicia.

2.3.1. El derecho de defensa

El derecho de defensa es todo derecho que tiene el ciudadano para ejercer su defensa
ante alguna acusacion por parte de un particular o del mismo Estado. Este derecho fundamental
también es de competencia del Estado vela por su ejecucion y respeto.

Mientras tanto el autor Mihaela (2011), nos menciona y nos da un inicio de lo que es el

derecho de defensa dentro del proceso:
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En una primera etapa, el legislador constitucional menciona que el derecho de defensa

estd garantizado, sin hacer diferenciacion entre el tipo de juicio en el que se ejercitara

y sin detallar las formas en las cuales se esgrime. Con todo esto, el segundo paragrafo

reduce el derecho de defensa a la posibilidad de cualquier parte, independientemente

del tipo del juicio en que se encuentra, de ser asistida en las formas previstas (...) por
un letrado libremente elegido. Las modalidades en que el derecho de defensa puede
ejercitarse en un juicio por los abogados son multiples, y pueden cubrir la mayoria de
los aspectos que se relacionan con la finalizacidn con éxito de un caso. Sin embargo, el
derecho de defensa no debe ser reducido a estas. Asi, a pesar de las posibilidades
concedidas actualmente por la ley, de tener un abogado de oficio en las causas civiles

0 penales o de recibir ayuda publica judicial en las causas civiles en general. (p. 3)

A titulo de opinion de la investigadora, podemos afirmar que el derecho de defensa es
un derecho de un ambito constitucional, ya que el imputado en este caso debe ejercitar de
manera automatica su defensa, si en el caso este no tuviere quien lo defienda, el Estado por
medio de un abogado de oficio debe facilitar las diligencias necesarias para que su defensa sea
de igual forma que los demas dentro del proceso.

Por otro lado, para el autor Montano (2016), el derecho de defensa viene siendo desde
hace muchos afios un derecho humano, por lo cual indica:

Varios son los documentos internacionales que establecen el derecho a la defensa como

derecho humano. Es cierto que suelen reconocerlo en el ambito del debido proceso, y

por lo tanto pareceria que se reconoce solo en la medida que existe un proceso, pero

también se reconoce el derecho a ser asistido previamente. Obviamente, el derecho de
defensa se utilice 0 no debe ser garantizado desde antes que comience el proceso, para
permitir que alguien que prevé que pueda resultar implicado, pueda consultar

libremente al abogado que mejor le plazca. (p. 1)
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A titulo de opinion, estamos de acuerdo con lo que precisa el autor ya que el derecho
de defensa se remonta a un derecho humano, y nace desde que el hombre tiene conflictos con
un particular, podemos afirmar que, bajo el principio de igualdad de armas dentro de un
proceso, la justicia llegara con la mayor exactitud en su proporcionalidad.

En dicho sentido podemos afirmar que el derecho de defensa es un derecho fundamental
para todas las personas que estan al interior de un proceso, esto consiste en que todos nos
encontramos bajo este principio, que debemos defendernos ante alguna acusacion y el derecho
de contar con un defensor asignado por el Estado, donde finalmente también se afirma que el
derecho de defensa es un derecho que se adhiere al ser humano desde principios de la historia.
2.4. La prueba en el proceso penal

Tal como sabemos la prueba tiene un valor fundamental dentro del proceso penal, ya
que con ésta se corroborara los hechos materia de conflicto, es por ello que es necesario su
definicion desde el punto de vista doctrinario de diversos autores, por su parte tenemos la
opinion de Taruffo (2008) quien sefiala:

El proceso y, en particular, la decision final pretende resolver la incertidumbre que se

da respecto a la verdad o falsedad de los enunciados que tiene que ver con los hechos

relevantes de la causa. La prueba es el instrumento que utilizan las partes desde hace
siglos para demostrar la veracidad de sus afirmaciones, y del cual se sirve el juez para
decidir respecto a la verdad o falsedad de los enunciados facticos. En términos muy

generales, se entiende como prueba cualquier instrumento, método, persona, cosa o

circunstancia que pueda proporcionar informacién atil para resolver dicha

incertidumbre. Segun esta definicidn, son prueba tanto los instrumentos para adquirir
informacion que estan expresamente regulados por la ley (las denominadas pruebas

tipicas) como aquellos que la ley no regula expresamente (las denominadas pruebas
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atipicas) pero que, sin embargo, pueden servir para fundar la decision sobre los hechos.

(pp. 59-60)

Coincidimos con la opinidn del autor, pues la prueba se muestra como un instrumento
de gran relevancia y utilidad en donde las partes inmersas dentro del conflicto pueden
demostrar la verdad o falsedad de los hechos sefialados, gracias a ésta el juzgador toma un
criterio mas preciso sobre la situacion para que asi lo conlleve a una decision justa a Derecho.

Es por ello que el autor menciona la definicion precisa de lo que puede ser considerado
prueba, y su utilidad que representa la cual no es otra mas que la del recojo de informacion
necesaria para el desarrollo eficaz del proceso penal, por ello con esta informacion util que se
aporta, que se ayudara a resolver muchas veces las incertidumbres juridicas.

La prueba tiene sus antecedentes desde hace siglos atras, desde los primeros conflictos
en las primeras organizaciones constituidas, claro esta que era tomada de diferentes formas y
modalidades para corroborar con la verdad que afirmaban los hombres de su época.

Ademas, hoy en dia, nuestra legislacion contiene la regulacion de la prueba conforme
a su clasificacion, las cuales se traducen en pruebas tipicas y pruebas atipicas, las primeras
ajustadas a lo que la ley regula, y las segundas no, empero ambas cumplen la misma funcion,
ya que son igual de provechosas.

Por su parte el jurista Sdnchez (2009) menciona:

La prueba es una de las instituciones mas trascendentes y de mayor apasionamiento en

el proceso judicial, ya que, a través de ella, se busca demostrar la verdad y naturalmente

constituye un requisito fundamental para la decision final del juzgador (...) La verdad
en el proceso penal requiere ser probada, lo que significa que el hecho delictivo
cometido debe encontrarse acreditado con prueba en el proceso y corresponderse con

la descripcion del tipo penal. (p. 223)
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Nos encontramos de acuerdo con la postura dada por el autor, ya que con la prueba se
busca la verdad de los hechos, con la prueba se condena, la prueba produce conviccion, es por
ello que es un requisito imprescindible en la actuacion del juez, por ello refiere el autor, que
las afirmaciones hechas por las partes requieren ser comprobadas dentro del proceso.

En opinién de la investigadora, el proceso penal en donde la prueba va a ser el
fundamento para la decision final, surge por un conflicto el cual, a su vez, surge por la comisién
de un delito, en el caso concreto de éste, con la prueba se corroborard la imputacion de los
hechos dados por parte del sujeto activo hacia el sujeto pasivo, 0 en todo caso se corroborara
la inocencia de éste, asi pues, solucionando incertidumbres juridicas y llegando a una justicia
eficaz.

Asi mismo sefialamos que el derecho de la aportacion de la prueba, constituye una
expresion latente del derecho de defensa que tenemos todos los ciudadanos, por el simple hecho
de serlos, y que podemos ejercer en un proceso penal, en donde podremos defender nuestra
inocencia o corroborar con nuestra culpabilidad, esto dependera de la calidad de informacion
que presente la aportacion de la prueba, y la que justamente debera cumplir con los principios
que la determinan.

Podemos, asimismo mencionar algunos de estos principios que deben de cumplirse para
la aportacion de la prueba, éstos son: principio de libertad de prueba, principio de utilidad,
principio de pertinencia, principio de necesidad, entre otros que orientan su aportacion.

Veamos ahora en el siguiente punto los fines que persigue la prueba como herramienta
fundamental dentro del proceso, a lo que analizaremos conforme a la opinion de los autores.
2..4.1. Fines de la prueba

Partiendo de la pregunta ;Cual es la finalidad que persigue la prueba?

Conforme a lo que menciona el jurista Acosta (2007):



28

La prueba tiene por objeto de demostracion de la existencia o inexistencia de un hecho,
por lo tanto todo lo que pueda ser objeto del conocimiento y que se alega como
fundamento del derecho que se pretende, debe ser entendido como objeto de la prueba

(...) Es asi que en ocasiones ciertos hechos sirvan solo para llegar al conocimiento de

otros que resultan creadores de la conviccion en el juez del acaccimiento de estos (...)

De igual manera hay determinados hechos cuya prueba no resulta necesaria, como lo

serian aquellos confesados o admitidos por las partes. (p. 63)

En opinién de la investigadora, nos encontramos de acuerdo a lo que menciona el autor
citado, pues el objeto o finalidad de la prueba se orienta a la demostracion de los hechos
afirmados por las partes, en cuanto a su existencia.

Lo que la prueba demuestra no es mas que todo aquello que pueda ser objeto de
conocimiento dentro del proceso, por lo que se determina como objeto de la misma, para asi
generar conviccion en la mente del juzgador, sobre la veracidad de éstos, por lo que estariamos
hablando que la finalidad de la aportacion de la prueba se traduce en la comprobacion de los
hechos materia de conflicto, asi mismo recurrimos a nuestra legislacién que en materia penal
menciona lo siguiente (de acuerdo a nuestro Caodigo Procesal penal):

Articulo 156.- Objeto de prueba.

1. Son objeto de prueba los hechos que se refieran a la imputacion, la punibilidad y la
determinacion de la pena o medida de seguridad, asi como los referidos a la responsabilidad
civil derivada del delito.

2. No son objeto de prueba las maximas de la experiencia, las Leyes naturales, la norma
juridica interna vigente, aquello que es objeto de cosa juzgada, lo imposible y lo notorio.

3. Las partes podran acordar que determinada circunstancia no necesita ser probada, en

cuyo caso se valorara como un hecho notorio. El acuerdo se hara constar en el acta.
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El presente articulo se encuentra enmarcado en la Seccion II denominada “La prueba”,
dentro del Libro Segundo denominado “La actividad procesal”. El mismo que menciona que
la prueba se puede referir tanto a la imputacion, punibilidad e incluso a la determinacién de la
sancion, sin olvidar los efectos de la comision del delito, como es la responsabilidad civil.

Podriamos afirmar que ésta detenta dos finalidades, la primera lograr la conviccién
judicial en la mente del juzgador dentro del proceso penal, y la segunda seria la garantia de un
proceso justo. Entendemos asi que cuando se orienta a la generacion de conviccidn judicial es
para corroborar los hechos materia de conflicto, y de esa manera corroborar con la veracidad o
falsedad de aquellos preceptos que afirman las partes, sin embargo esta aportacion debe
cumplir con los lineamientos que se establecen para que sea Util, y precisa, por otro lado cuando
se menciona que la prueba sirve para la consolidacion de un proceso justo, ésta se orienta a
evitar la produccién de arbitrariedades que pudieran producirse en el desarrollo del mismo
(Flores, 2009).

Con lo expuesto, en opinion de la investigadora coincidimos con lo referido por los
autores, ya que la prueba asegura nuestro derecho de defensa, ya que se constituye el derecho
de aportacion de ésta como su mas grande expresion, asegurando asi un debido proceso y una
tutela jurisdiccional efectiva, asi mismo se orienta la generacion de conviccidn sobre los hechos
detallados, siempre cumpliendo con los lineamientos, es decir los principios, que la doctrina,
jurisprudencia y por supuesto lo que nuestra norma legal menciona.

Esclarecer los hechos frente a una acusacion también es un fin del proceso penal, ya
que, en el proceso, lo mas importante es defenderse y también hacer valer su derecho frente a
una vulneracion. Sin embargo, no todo es lo ya mencionado, también podemos afirmar que el
fin del proceso es que, mediante una serie de actos procesales ya estipulados, se llegue a una

motivada y garantizada administracion de justicia.
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Finalmente, coincidimos que un fin de la prueba es demostrar o lo que nosotros
exponemos en un proceso, es decir que mediante la prueba tenemos la facultad de contradecir
a otra prueba o simplemente probar un hecho que a nosotros nos parece que es claro y justo.

A continuacion, veamos la admision de ofrecimiento de medios probatorios, como
elementos determinantes en la decision final.

2.5. Administracion de ofrecimiento de medios probatorios

Conforme a este punto, resaltamos la opinién dada por el autor Obando (2013) quien
menciona:

La valoracion es el juicio de aceptabilidad o de veracidad de los resultados probatorios

(la hipotesis). La valoracion constituye el nicleo del razonamiento que conduce a partir

de las informaciones aportadas al proceso a traves de los medios de prueba, a una

afirmacion sobre hechos controvertidos. (p. 3)

En opinion de la investigadora, creemos que para la valoracion de la prueba se necesita
cumplir con el requisito de razonabilidad, ya que este se constituye como la forma que define
el juicio de aceptabilidad de las hipotesis dadas por las partes procesales, asi mismo creemos
que la admision del ofrecimiento de los medios probatorios dentro del proceso, debe ser visto
como un derecho inminente.

Por su parte en la Sentencia del Tribunal Constitucional N.° 6712-2005- HC/TC, se
hace mencion:

El derecho a que se admitan los medios probatorios, como elemento del derecho a la

prueba, no implica la obligacion del 6rgano jurisdiccional de admitir todos los medios

probatorios que hubieran sido ofrecidos. En principio, las pruebas ofrecidas por las
partes se pueden denegar cuando importen pedidos de medios probatorios que no sean
pertinentes, conducentes, oportunos, legitimos o Utiles, asi como manifiestamente

excesivos. (f. 26)
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Esta sentencia ve a la admision de los medios probatorios como el derecho que detenta
cada sujeto procesal, pues corrobora con su derecho a defenderse frente a las afirmaciones del
otro, las cuales versan sobre la incriminacién de la comision de un delito objeto de tal proceso.

Asi mismo, con el ofrecimiento de pruebas se comprobara tales hip6tesis, por lo que se
deben de admitir, esto claro conforme a su utilidad, pertinencia, y demés principios que la
rigen.

Sin embargo, el derecho de admision de los medios probatorios, tal como se establece
en la sentencia no quiere decir que el juzgador deba admitir todos aquellos medios probatorios
ofrecidos por las partes, ya que como se sefiala solo seran admitidos aquellos que cumplan con
los principios y requisitos dentro de éste que se establecen para su correcta admisibilidad.

Ya que, por ejemplo, no pueden ser admitidos aquellos medios probatorios que no
cumplen con los requisitos de pertinencia, utilidad, licitud, entre otros.

En dicho sentido, Vasquez (2015) nos menciona: “El criterio fundamental para decidir
la admisibilidad de una prueba es, pues, su relevancia (o, si prefiere, su pertinencia) y ésta esta
relacionada con la probabilidad de acierto en la decision” (p. 1).

Coincidimos con la postura dada por el autor, ya que necesariamente para la admision
de la prueba, es que cumpla con la pertinencia a la situacion en concreto, es decir que pueda
encontrar la adecuacion debida dentro del proceso penal, para asi acreditar correctamente los
hechos.

Recurriendo a nuestra legislacion en el articulo 155, denominada “Actividad
probatoria”, enmarcada en el Titulo I “preceptos generales”, Seccion II denominada “La
prueba”, menciona en su inciso 2 y 3 acerca de la admisibilidad de ésta misma.

Articulo 155.- Actividad probatoria

2. Las pruebas se admiten a solicitud del Ministerio Publico o de los demas sujetos

procesales. El juez decidira su admision mediante auto especialmente motivado, y solo
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podra excluir las que no sean pertinentes y prohibidas por la ley. Asimismo, podra

limitar los medios de prueba cuando resulten manifiestamente sobreabundantes o de

imposible consecucion.

3. La Ley establecera, por excepcion, los casos en los cuales se admitan pruebas de

oficio.

4. Los autos que decidan sobre la admision de la prueba pueden ser objeto de reexamen

por el Juez de la causa, previo traslado al Ministerio Publico y a los demas sujetos

procesales.

A titulo de opinion de la investigadora, podemos afirmar como lo dice el articulo ya
mencionado que las pruebas se dan por solicitud del mismo Estado o por el particular, en donde
el magistrado, al admitirla este debera sustentar su admision, siempre y cuando esta prueba sea
una que se pueda llegar facilmente a ella.

En dicho sentido podemos afirmar que la admision de la prueba es un hecho que viene
a solicitud de parte o de oficio, donde el juez decide sobre esta, valorandola o desestimandola
conforme a lo estipulado, finalmente podemos afirmar que dentro del proceso hay etapas donde
la prueba puede ser admitida o desestimada.

2.6. El recurso de apelacion

Cuando hablamos del recurso de apelacion tengamos en cuenta que éste tiene su base
legal en el Libro Cuarto del Cddigo Procesal Penal, denominado “De las Impugnaciones”.

Especificamente en la Seccion IV “Recurso de Apelacion”, del Titulo | llamado
“preceptos generales”; del articulo 416 se menciona lo siguiente:

Articulo 416°. - Resoluciones apelables y exigencia formal

1. El recurso de apelacion procedera contra:

a) Las sentencias;



33

b) Los autos de sobreseimiento y los que resuelvan cuestiones previas, cuestiones
prejudiciales y excepciones, o que declaren extinguida la accion penal o pongan fin al
procedimiento o la instancia;

c) Los autos que revoquen la condena condicional, la reserva del fallo condenatorio o

la conversién de la pena;

d) Los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes y sobre aplicacion de

medidas coercitivas o de cesacion de la prision preventiva;

e) Los autos expresamente declarados apelables o que causen gravamen irreparable.

2. Cuando la Sala Penal Superior tenga su sede en un lugar distinto del Juzgado, el

recurrente debera fijar domicilio procesal en la sede de Corte dentro del quinto dia de

notificado el concesorio del recurso de apelacion. En caso contrario, se le tendra por
notificado en la misma fecha de la expedicion de las resoluciones dictadas por la Sala

Penal Superior.

En opinidn de la investigadora, segun nuestra legislacion en materia penal, encontramos
una clasificacion en donde es aplicado tal recurso, asi en sintesis entendemos que el recurso de
apelacion procede en contra de: las sentencias y de los autos, estos ultimos a su vez se clasifican
segun lo dispone nuestro cddigo adjetivo, (eéstos dos elementos conforme al primer inciso).

En cuanto al segundo inciso, conforme a la sede de la Sala Penal Superior se ubique en
un lugar diferente al del Juzgado.

En dicho sentido, veamos la opinidn de la autora Doig (s.f) menciona:

De todos los medios de impugnacion, es un hecho reconocido por un sector importante

de la doctrina, que el recurso de apelacion es, sin duda alguna, el que mayores garantias

ofrece para las partes debido, fundamentalmente, a su caracter de recurso ordinario. Su
caracter ordinario es la sustancial diferencia con el recurso de nulidad, en tanto no

necesita fundarse en causa legal y cabe, por lo tanto, aducir la totalidad de los errores
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(...) Una distincion en torno al &mbito de la apelacion ha derivado en la clasificacion

de apelacion plena y apelacion limitada, con importantes repercusiones en la nueva fase

procesal promovida por la apelacion. 1. Apelacién plena: En el sistema pleno, la nueva
fase es entendida como una continuacion del primer proceso (novumiudicium), en el

que existird un nuevo pronunciamiento, autonomo, sobre el fondo del asunto (...) 2.

Apelacion limitada: En este modelo, la apelacion no es autbnoma de la primera

instancia, sino complementaria, en la medida que el érgano que conoce en segunda

instancia se limita a efectuar un control meramente negativo, en el que no formula

nuevas declaraciones. (pp. 10 -17)

Tal como menciona la autora, el recurso de apelacion al ser de caracter ordinario, es el
que mayores garantias brinda a los sujetos procesales, a diferencia de, por ejemplo, el recurso
de nulidad.

Ademas de ello, la autora menciona que existe dos tipos de apelacion, las cuales se
dividen en: Apelacion plena y Apelacién limitada, tal como vimos en la conceptualizacion de
cada una.

En opinion de la investigadora tal como hemos visto la conceptualizacidn de recurso de
apelacion en un proceso penal, resulta pertinente para nuestra presente investigacion la
definicion y andlisis desde el punto de vista doctrinario, de aquello que comprende tal recurso,
es decir los fines que persigue con su interposicion dentro de la via penal.

2.5.1. Fines del recurso de apelacion

Sobre la interrogante ¢Qué persigue el recurso de apelacion?

Veamos la opinion del autor Hinostroza (1999) plantea:

Aquel recurso ordinario y vertical o de alzada formulado por quien se considera

agraviado con una resolucion judicial (auto o sentencia) que adolece de vicio o error y

encamina a lograr que el 6rgano jurisdiccional superior en grado al que la emiti6 la
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revise y proceda a anularla o revocarla, ya sea total o parcialmente dictando otra en su

lugar u ordenando al Juez a quo, que expida una nueva resolucién de acuerdo a los

considerandos de la decision emanada del érgano revisor. (p. 105)

En opinidn de la investigadora, coincidimos con lo expuesto por el autor citado, ya que
la finalidad del recurso de apelacion se encuentra en la pretension que este busca con su
utilizacion, el cual va destinado claramente a cuestionar una decision desfavorable.

Esta decision que resulta desfavorable, mediante el recurso de apelacion, sera revisada
por el Organo jurisdiccional superior jerarquico al que emitié aquella decision (la cual se
establece ya sea en un auto o resolucion, los cuales son cuestionables, conforme al articulo 416
del Codigo Procesal Penal) la misma que adolece de vicio o error, y por lo que se muestra
contraria a derecho.

Asi se persigue que se haga una revision y se proceda consecuentemente a anular y
revocar tal decision que adolecia de vicio o error, para lo que tal anulacion podréa ser total o
parcialmente.

2.6. La prision preventiva

Respecto a los puntos anteriormente expuestos, cabe detenernos con mayor precision
sobre éste, ya que actualmente vivimos una problematica latente en el dia a dia de las
actuaciones del Poder Judicial y del Ministerio Publico, las cuales muchas veces devienen en
defectuosas.

Hablemos en nuestra investigacion en concreto, el cuestionamiento que surge como
nuestro objeto de estudio, asi nos formulamos la siguiente: ¢Contraviene a los principios del
debido proceso sustantivo, la falta de admisién del ofrecimiento de medios probatorios en las
apelaciones a la Prision preventiva?

De acuerdo a lo sefialado en el punto de la admision del ofrecimiento de los medios

probatorios, entendemos como un derechos que tiene todo sujeto inmerso en un proceso, para
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poder ejercer su debida defensa, es por ello que la prueba tiene una relevancia fundamental,
pues acreditara los hechos con mayor precision, y consecuentemente decidird el futuro y
decision final del proceso penal, sin embargo en las apelaciones de la Prision preventiva, como
medida de prision provisional (también llamada), la falta de admision del ofrecimiento de
medios probatorios, ya sean éstos hechos nuevos durante la tramitacion del recurso, o hechos
existente, creemos que vulnera el debido proceso sustantivo.

Por lo tanto, si vulnera a los principios del debido proceso sustantivo, se tendra como
efecto, la limitacion de la actividad probatoria lo que hace imposible obtener una resolucién
justa y conjuntamente afectara el derecho de defensa del sujeto procesal.

Asi mismo una vez afirmada nuestra hipotesis, vayamos a la conceptualizacion de lo
que significa la llamada “Prision preventiva”.

Conforme a la opinién de De la Jara et al., (2013) mencionan:

La prision preventiva es una privacion legal de libertad impuesta sobre una persona

como medida de precaucion. Se toma esta medida con el fin de garantizar una efectiva

investigacion del delito al que se vincula al imputado, su juzgamiento y su eventual
cumplimiento de la pena. En ese sentido, y siguiendo un estricto respeto por el principio
legal relativo a la presuncion de inocencia (...) esta definicion de la prision preventiva
abarcara tanto a las personas detenidas e imputadas por un delito y que estan a la espera
de que se realice un proceso, juicio o se presente una salida alternativa como a aquellas
detenidas y sentenciadas en primera instancia, pero cuyo caso esta en proceso de
apelacion o revision. Se excluye, evidentemente, a aquellas personas privadas de

libertad que se encuentran cumpliendo condena mediante sentencia firme. (p. 10)

Finalmente, en opinién de la investigadora, entendemos la conceptualizacion de la
prisién preventiva como aquella privacién de manera legal que se da temporalmente impuesta

sobre una persona quien tiene la calidad de investigada, en este caso se entiende que es “una



37

medida de precaucion” ante el inminente peligro procesal que detenta su libertad en la
investigacion que se le sigue.

Asi su finalidad debe entenderse en la medida que se busca garantizar o asegurar una
eficaz investigacion en contra de ésta, por la presunta comision de un ilicito penal que se le
imputa y que por supuesto debe ser corroborado por los medios de pruebas que decidiran la
conviccion debida para la decision final y con ello se dé su juzgamiento y cumplimiento de la
sancion punitiva a cargo del Organo jurisdiccional.

2.7. Definicion de términos

Apelacion. Apelacion es, sin duda alguna, el que mayores garantias ofrece para las
partes debido, fundamentalmente, a su caracter de recurso ordinario. Su caracter ordinario es
la sustancial diferencia con el recurso de nulidad, en tanto no necesita fundarse en causa legal
y cabe, por lo tanto, aducir la totalidad de los errores.

Prision Preventiva. Es una privacion legal de libertad impuesta sobre una persona
como medida de precaucion. Se toma esta medida con el fin de garantizar una efectiva
investigacion del delito al que se vincula al imputado, su juzgamiento y su eventual
cumplimiento de la pena.

Debido proceso. es un concepto juridico fundamental que garantiza los derechos y
protecciones de una persona involucrada en un procedimiento penal. Se aplica en muchos
sistemas legales alrededor del mundo y es especialmente relevante en paises que adoptan el
Estado de Derecho y respetan los derechos humanos.

Derecho de defensa. Permite que la persona acusada tenga la oportunidad de presentar
pruebas, testigos y argumentos que respalden su inocencia o que reduzcan las evidencias en su
contra. También garantiza que la persona tenga acceso a un abogado, que actle como

representante legal y asesor durante el proceso.
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I1l. METODO

El enfoque cuantitativo en la investigacion es una metodologia de investigacion que se
basa en la recopilacion y analisis de datos numéricos para entender y explicar fendbmenos
sociales, psicoldgicos, econdmicos, entre otros. Este enfoque busca obtener informacion
objetiva y busca abordar la problematica del " EI debido proceso sustantivo como garantia del
proceso imparcial”. La prisidn preventiva, como medida cautelar en el sistema de justicia penal,
tiene implicaciones significativas para los derechos fundamentales de los imputados, y su
adecuada aplicacion es crucial para garantizar un proceso justo y equitativo.

3.1. Tipo de investigacion

Para Loza (2014) la investigacion aplicada se enfoca en producir conocimiento que se
puede aplicar directamente a los desafios que enfrenta la sociedad o el sector productivo. Su
fundamento principal radica en utilizar los descubrimientos tecnologicos provenientes de la
investigacion basica y se ocupa de establecer la conexion entre la teoria y el desarrollo de
productos o soluciones concretas.

La investigacion es aplicada, porque analizo el principio del debido proceso sustantivo
a efectos de determinar si la falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios en las
apelaciones a la Prision preventiva vulnera el debido proceso sustantivo.

En el contexto cuantitativo, es posible llevar a cabo estudios predictivos en los cuales
se busca establecer una relacion causal entre diversas variables. Por ejemplo, se pueden
emplear estudios de modelos explicativos basados en estructuras estructurales, los cuales
proponen una teoria que busca comprender un fendmeno en particular. Ademas, también se
pueden realizar estudios experimentales en los que se manipula intencionadamente la variable
independiente, lo que permite comprobar hipdtesis que expliquen el comportamiento de un

fendmeno especifico. (Ramos, 2020)
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Es una investigacion de nivel descriptiva por que se basa en una realidad y utiliza el
método de anélisis, se logra caracterizar un objeto de estudio o una situacion concreta, sefialar
sus caracteristicas. Al igual que la investigacion exploratoria, puede servir de base para
investigaciones que requieran un mayor nivel de profundidad.

3.2.1. Disefio de investigacion

El disefio es no experimental, porque no se va alterar la realidad, se estudia tal como

estd. Asimismo, el estudio de investigacion por sus caracteristicas corresponde al disefio

descriptivo - correlacional que sigue el siguiente esquema:

DX

"\'

oy

Donde:

M = Muestra donde se aplicara la investigacion.

Ox = Observaciones de la primera variable

Oy = Observaciones de la segunda variable.

r = Niveles de relacion que se dan en las variables recurrentes.

La investigacion es transaccional o transversal descriptivo porque recogeran la
informacion en un momento determinado, siendo para la presente investigacion el presente afio
2016.

3.2. Poblacion y muestra
3.2.1. Poblacion
Para Lopez (2004) la poblacion tiene la misma posibilidad de ser seleccionados para la

muestra. Asimismo, Arias et al., (2016). la poblacion de estudio es un conjunto de casos,
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definido, limitado y accesible, que formara el referente para la eleccion de la muestra que
cumple con una serie de criterios predeterminados.

Es poblacion, estd constituida por un total de 126 entre Jueces, fiscales y abogados
penalistas del Distrito Fiscal de Lima, personas con las mismas caracteristicas de ser
encuestados.

3.2.2. Muestra

Es un subconjunto o parte del universo o poblacién en que se llevara a cabo la
investigacion. Hay procedimientos para obtener la cantidad de los componentes de la muestra
como formulas, l6gica y otros que se vera mas adelante. La muestra es una parte representativa
de la poblacion. (Lopez, 2004)

La muestra es probabilistica y es tomada de la poblacion (126)

Nivel de confianza (95%)

Margen de error (5%)

Dando como muestra: 96 personas con las caracteristicas necesarias para Ser
encuestados.

3.3. Operacionalizacion de las variables
Variable principal: Ofrecimiento de medios probatorios

Variables secundaria: Debido proceso sustantivo
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Operacionalizacion de las variables
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Definicién

Variables Definicion operacional Dimensiones indicadores Método

conceptual

Es acto de presentar
Es un acto procesal en P y Hechos uevos
la que el justiciable proponer pruebas, evidencias durante la tramitacion
- . - 0 testimonios ante un tribunal e
Ofrecimient tiene la posibilidad de . del Recurso Encuesta y analisis de
; . 0 autoridad competente : X

0 de medios presentar sus medios Clase de prueba resoluciones fiscales y

probatorios

Debido
proceso
sustantivo

probatorios ante el
organo jurisdiccional

Constituye un
standard o modelo de
justicia para que
dentro del arbitrio que
deja la Constitucion al
legislador, 6rgano
administrativo o
judicial, se actue a
favor de un individuo
sin que se restrinja el
ejercicio de otro.

durante un proceso legal para
sustentar una acreditada o
argumento.

Es conjunto de garantias y
derechos fundamentales que
protegen a los acusados en un
proceso penal, asegurando
que las normas y
procedimientos legales sean
justos, equitativos y respeten
sus derechos durante todas las
etapas del juicio

Efectos

Hechos existentes

Limita la actividad
probatoria lo que hace
imposible obtener una
resolucion justa

Afecta el derecho de
defensa

judiciales

Encuesta y analisis de
resoluciones fiscales y
judiciales
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3.4. Instrumentos

Instrumento de Investigacion:

A. Ficha de Transcripcion

B. Ficha Bibliografica utilizada en la técnica de informacion y que se utiliz6 para
el desarrollo de la informacion obtenida de obras, articulos.

C. El cuestionario estructurado, se utilizO un cuestionario de preguntas
estructuradas en escala de Likert, el cual fue validado por expertos Maestros en derecho penal.

D. Instrumento de medicién, que sirvié para extraer los resimenes y sintesis de las
resoluciones judiciales objeto de estudio.

Validacion de los Instrumentos por juicio de expertos

La validacion del instrumento se efectudé mediante la aplicacion del juicio de experto.
Maestros en derecho penal, que por su experiencia y especialidad daran la conformidad al
planteamiento de la hipotesis, asi como a los instrumentos de medicion. Seran cinco los
expertos que evaluaran el instrumento y sus resultados seran presentados aplicando el
coeficiente de validez V de Aiken, referido al Juicio de Expertos.
3.5. Procedimientos

Las técnicas de recoleccion de informacion y analisis a empelar para el desarrollo de

esta investigacion son:

A. La Observacion, que permitié observar como fluctan los resultados de las
encuestas.

B. Analisis documental de las encuestas que se formularon a los operadores
juridicos.

C. La encuesta, que se realizard a los Jueces penales, fiscales y abogados

previamente para lo cual se utilizé instrumento validado por expertos.
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3.5.1. Organizar una encuesta implica:

a. Planear, dirigir, coordinar y controlar su aplicacion

b. Determinar por muestra las unidades de analisis a encuestarse.

C. Establecer las estrategias a seguir para seleccionar las utilidades de analisis.
d. Asignar a los encuestadores para el presente trabajo de investigacion

e. Ordenar el material de la encuesta.

3.6. Andlisis de datos

Para el enfoque cualitativo y cuantitativo de la presente investigacion se analizd las
tendencias de las variables propuestas en el presente trabajo, asi como como los datos obtenidos
mediante los instrumentos de medicion de las resoluciones fiscales y judiciales objeto de
analisis.

La interpretacion de la informacion se dara buscando el sentido de la misma, por lo que
se hara individualmente por cada hipdtesis postulada.
3.7. Consideraciones éticas

Las consideraciones éticas del autor son un aspecto relevante al analizar cualquier obra
0 texto se tuvo que citar de acuerdo a las normas APA. La investigacion con tiene una
informacion intelectual autonoma y propia del autor. Acepcién de las citas estan
adecuadamente relacionadas a las fuentes utilizadas y no presentar informacién falsa o
engafosa que pueda distorsionar la comprension de los lectores sobre el tema tratado, por

altimo, se considero la confidencialidad de las personas encuestadas.
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IV. RESULTADOS
La falta de admisién del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la
tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, limita la actividad probatoria
de los que hace imposible obtener una resolucion justa.
Tabla 2
La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la
tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, limita la actividad

probatoria lo que hace imposible obtener una resolucion justa

Jueces penales Fiscales penales Aboggdos Acumulados
penalistas
Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 0 0.0% 3 6.1% 5 13.5% 8 8.3%
Nide acuerdo, ni 5 14 0, 0 00% 9 243% 10 10.4%
en desacuerdo
De acuerdo 9 90.0% 46 93.9% 23 622% 78 81.3%
Total 10 100% 49 100% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 2, se aprecia que el 90,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 93,9% son fiscales penales; el 62,2% son los abogados penalistas.

Figura 1

La falta de admisidn del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la
tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prisién preventiva, limita la actividad

probatoria lo que hace imposible obtener una resolucion justa

81.25%

8.33% 10.42%
[ [
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni en De acuerdo

desacuerdo
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Nota. De la figura 1, se aprecia que el 81,25% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 10,42% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 8,33% se encuentra en
desacuerdo, a la afirmacion N. © 1.

Tabla 3

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la

tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, afecta el derecho de defensa

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 0 0.0% 4 8.2% 4 10.8% 8 8.3%
Ni de acuerdo, nien
desacuerdo 1 10.0% 3 6.1% 4 10.8% 8 8.3%
De acuerdo 9 90.0% 42 85.7% 29 784% 80 83.3%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96  100.0%

Nota. De la Tabla 3, se aprecia que el 90,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 85,7% son fiscales penales; el 78,4% son los abogados penalistas.

Figura 2

La falta de admisidn del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la

tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, afecta el derecho de defensa

83.33%

8.33% 8.33%
|| | ]
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 2, se aprecia que el 83,33% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 8,33% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 8,33% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 2.
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Tabla 4
La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la
tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, el cual no garantizar un

juicio justo y equitativo

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 5 50.0% 5 10.2% 2 5.4% 12 12.5%
Ni de acuerdo, ni 2 20.0% 2 4.1% 1 2.7% 5 5.2%
en desacuerdo
De acuerdo 3 30.0% 42 85.7% 34 919% 79 82.3%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 4, se aprecia que el 30,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 85,7% son fiscales penales; el 91,9% son los abogados penalistas.

Figura 3

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos nuevos durante la
tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, el cual no garantizar un

juicio justo y equitativo

82.29%

0,
12.50% 5.21%
[ —
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 3, se aprecia que el 82,29% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 5,21% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 12,50% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 3.
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La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos preexistentes

durante la tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, afecta el derecho

de defensa

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados

penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 1 100% O 0.0% 2 54% 3 3.1%
Ni de acuerdo, ni 4 40.0% 6 12.2% 9 24.3% 19 19.8%
en desacuerdo
De acuerdo 5 50.0% 43 87.8% 26 70.3% 74 77.1%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 5, se aprecia que el 50,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo

son jueces penales; 87,8% son fiscales penales; el 70,3% son los abogados penalistas.

Figura 4

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre hechos preexistentes

durante la tramitacion de recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, afecta el derecho

de defensa

3.13%

En desacuerdo

77.08%

19.79%

Ni de acuerdo, ni De acuerdo
en desacuerdo

Nota. De la figura 4, se aprecia que el 77,08% de los operadores encuestados se encuentran de

acuerdo, el 19,79% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 3,13% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 4.
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Tabla 6
La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentadas por el ministerio

publico durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones a la prision preventiva,

garantiza la expedicion de una revolucion ajustada de derecho

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 1 10.0% O 0.0% 2 54% 3 3.1%
Ni de acuerdo, ni 1 10.0% 3 6.1% 9 24.3% 13 13.5%
en desacuerdo
De acuerdo 8 80.0% 46 93.9% 26 70.3% 80 83.3%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 6, se aprecia que el 80,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 93,9% son fiscales penales; el 70,3% son los abogados penalistas.

Figura 5

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentadas por el ministerio
publico durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones a la prisién preventiva,

garantiza la expedicion de una revolucién ajustada de derecho

83.33%

13.54%
3.13%
I
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 5, se aprecia que el 83,33% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 13,54% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 3,13% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 5.
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Tabla 7
La falta de admision de ofrecimiento de medios probatorios presentadas por el ministerio
publico durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones por prision preventiva,

garantiza un debido proceso

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 0 0.0% 8 16.3% 0 0.0% 8 8.3%
Ni de acuerdo, ni 0 0.0% 1 2.0% 4 10.8% 5 5.2%
en desacuerdo
De acuerdo 10 100.0% 40 81.6% 33 89.2% 83 86.5%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 7, se aprecia que el 100,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 81,6% son fiscales penales; el 89,2% son los abogados penalistas.

Figura 6

La falta de admision de ofrecimiento de medios probatorios presentadas por el ministerio
publico durante la tramitacién del recurso, en las apelaciones por prision preventiva,

garantiza un debido proceso

86.46%

8.33% 5.21%
| ] S
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 6, se aprecia que el 86,46% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 5,21% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 8,33% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 6.
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Tabla 8
La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentados por el imputado
durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones de la prision preventiva, garantiza la

expedicion de una resolucion ajustada a derecho

Jueces penales  Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 4 40.0% O 0.0% 1 27% 5 5.2%
Ni de acuerdo, ni 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% O 0.0%
en desacuerdo
De acuerdo 6 60.0% 49 100.0% 36 97.3% 91 94.8%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 8, se aprecia que el 60,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 100,0% son fiscales penales; el 91,3% son los abogados penalistas.
Figura 7

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentados por el imputado
durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones de la prision preventiva, garantiza la

expedicion de una resolucion ajustada a derecho

94.79%

]
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 7, se aprecia que el 94,79% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 5,21% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 0,0% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 7.
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Tabla 9
La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentados por el imputado
durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, garantiza un

debido proceso

Jueces penales Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% O 0.0%
Ni de acuerdo, nien 0 0.0% 7 14.3% 4 10.8% 11 11.5%
desacuerdo
De acuerdo 10 100.0% 42 85.7% 33 89.2% 85 88.5%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 9, se aprecia que el 100,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 85,7% son fiscales penales; el 89,2% son los abogados penalistas.

Figura 8

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios presentados por el imputado
durante la tramitacion del recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, garantiza un

debido proceso

88.54%

11.46%
0,
0.00% _
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 8, se aprecia que el 88,54% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 11,46% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 0,0% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 8.
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Tabla 10
Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la antelacion debida, entonces

se podré admitir la prueba sobre hechos nuevos

Jueces penales Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 0 0.0% 0 0.0% 0 0.0% O 0.0%
Ni de acuerdo, nien 6 60.0% 5 10.2% 4 10.8% 15 15.6%
desacuerdo
De acuerdo 4 40.0% 47 95.9% 30 81.1% 81 84.4%
Total 10 100.0% 52 106.1% 34 92% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 10, se aprecia que el 40,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 95,9% son fiscales penales; el 81,1% son los abogados penalistas.

Figura 9

Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la antelacion debida, entonces

se podra admitir la prueba sobre hechos nuevos

84.38%

15.63%
0.00% .
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 9, se aprecia que el 84,38% de los operadores encuestados se encuentran de
acuerdo, el 15,63% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 0.00% se encuentra en
desacuerdo, a la afirmacion N. ° 9.

Tabla 11

Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la antelacion debida, entonces

se podra admitir la prueba sobre hechos pre existentes
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Jueces penales Fiscales penales Abogados Acumulados
penalistas

Respuestas f % f % f % f %
En desacuerdo 2 20.0% 0 0.0% 5 135% 7 7.3%
Ni de acuerdo, nien 1 10.0% 6 12.2% 0 0.0% 7 7.3%
desacuerdo
De acuerdo 7 70.0% 43 87.8% 32 86.5% 82 85.4%
Total 10 100.0% 49 100.0% 37 100% 96 100.0%

Nota. De la Tabla 11, se aprecia que el 70,0% de los encuestados que se encuentran de acuerdo
son jueces penales; 87,8% son fiscales penales; el 86,5% son los abogados penalistas.

Figura 10

Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la antelacion debida, entonces

se podra admitir la prueba sobre hechos pre existentes

85.42%

7.29% 7.29%
| |
En desacuerdo Ni de acuerdo, ni De acuerdo

en desacuerdo

Nota. De la figura 10, se aprecia que el 85,42% de los operadores encuestados se encuentran
de acuerdo, el 7,29% se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo y el 7,29% se encuentra en

desacuerdo, a la afirmacion N. ° 10.
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V. DISCUSION DE RESULTADOS

En cuanto a la hipdtesis general. Los resultados a nivel general demostraron que en la
figura 1 el 81,25%, figura 2 el 83.33% y en la figura 3 el 82,29% se encuestan de acuerdo que
la falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la prision
preventiva, contraviene a los principios del debido proceso sustantivo.

En contraste a ello se tiene la Casacion N.° 854 -2015 — Ica, en la que se sostiene que
se vulnera el derecho a la defensa de una parte procesal a la que no se le haya corrido traslado
durante plazo prudencial. Este caso, se dio debido a una notificacion defectuosa, por lo que se
dicha parte no tuvo un plazo prudencial para tomar conocimiento del recurso de impugnativo
para ejercer su derecho de defensa. Asi mismo se tiene la investigacion de Ortega (2021)
describe al debido proceso legal en materia penal: lo reduce al cumplimiento de los derechos
fundamentales a partir de su conexion con los valores y principios que regian en ese momento
al derecho penal.

La interpretacion del resultado nos lleva a inferir que son los fiscales son los que aluden
que la admisién de nuevos medios probatorios sobre hechos nuevos durante la tramitacion del
Recurso de apelacion de Prision Preventiva, la falta de admision de la misma limitara la
actividad probatoria que hace imposible obtener una resolucion justa, la misma afectara el
derecho de defensa.

Respecto a a la hipotesis especifica 1. Los resultados de la figura 4 el 77,08%; en figura
5el83,33% vy la figura 6 el 86,46%, se encuentran de acuerdo que la admision del ofrecimiento
de medios probatorios en las apelaciones a la Prisién preventiva, armoniza con la tutela
jurisdiccional efectiva.

Existe la investigacion de Garcia (2022) La facultad punitiva del Estado no fue absoluta
y se enmarco en los limites que la propia Constitucion le impuso para prevenir las violaciones

de los Derechos Humanos y de los concretos mecanismos de tutela judicial, con los que
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contaban a los ciudadanos, todo con el fin de evitar abusos y excesos capaces de lesionar
intereses legitimos o socavar el ejercicio de sus derechos.

Se puede inferir que la tramitacion del Recurso de apelacién de Prision Preventiva, es
un deber del fiscal como titular de accion toda vez que la misma le faculta la posicidn de garante
sobre el bien juridico afectado y la carga probatoria, con la finalidad de garantizar la expedicién
de una resolucién que se ajusta al derecho, por otro lado, el recurso de apelacién de Prisién
Preventiva, es una determinacién imperante siempre y cuando la facultad concebida por el
derecho a probar no esté diferida con la mala fe procesal, al tener como finalidad dilatar el
proceso , solo asi se al admitir la nueva prueba se garantiza el debido proceso.

En fin, los resultados para la hipétesis especifican 2. Se tiene los resultados de la figura
7 el 94,79%, en la figura 8 el 88,54%, en la figura 9 el 84,38% vy la figura 10 el 85,42%. Se
encuentran de acuerdo que si se garantiza la aplicacion del principio de contradiccion,
inmediacion, entonces se podra admitir el ofrecimiento de nuevos medios probatorios.

En esta linea, en la Casacion N.° 326-2016 — Lambayeque, establece que los nuevos
medios probatorios deberian estar sujetos al contradictorio teniendo para ello un plazo
razonable para ello; sin embargo, es decir, que la pretension punitiva del Estado se determina
y materializa proceso penal, y es lo que se denomina garantia procesal, reconocida
constitucionalmente en la Constitucién Politica del Peru. Segun Flores (2020) el Codigo
Procesal Penal prevé el ofrecimiento de los medios probatorios y su presentacion de forma
extemporanea, también prevé que estas pruebas para garantizar el ejercicio de esta facultad; sin
embargo, no todos podian ser admitidos a debates a pesar de estar relacionados directamente
con las pretensiones de la parte

La interpretacion que el traslado de la prueba a la parte contraria con la antelacion
debida, es un supuesto ideal por el cual se permitira la incorporacion de la prueba sobre hechos

nuevos, en cuanto y en tanto se verse la igualdad de armas en el proceso penal.
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V1. CONCLUSIONES
> Se establecié que, si contraviene a los principios del debido proceso sustantivo, la falta de
admision del ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prision preventiva,
debido a la importancia de admitir los medios probatorios en las apelaciones a la prision
preventiva radica en garantizar un proceso justo y respetuoso de los derechos humanos, lo
que resulta fundamental para el buen funcionamiento del sistema de justicia y para

asegurar la proteccion de los derechos de los acusados.

» También se determiné que la tutela jurisdiccional efectiva si armoniza con la admision del
ofrecimiento de medios probatorios en las apelaciones a la Prision preventiva. Debido que,
al armonizar la admision de medios probatorios con la tutela jurisdiccional efectiva en las
apelaciones a la prision preventiva, se consolida un sistema de justicia mas transparente,
equitativo y respetando los derechos humanos, permitiendo que todas las partes
involucradas tengan acceso a una revision adecuada y exhaustiva de las decisiones

judiciales, lo que conduce a una mayor confianza en el sistema y en la justicia impartida.

> Por ultimo, se determind que los casos en que el jurisdiccional superior, podra admitir el
ofrecimiento de nuevos medios probatorios. La admision del ofrecimiento de nuevos
medios probatorios en las apelaciones a la prisidén preventiva por parte de la jurisdiccional
superior se justifica cuando se cumplen los criterios mencionados anteriormente. Esto
contribuye a garantizar una revision mas justa, completa y equitativa de las decisiones
judiciales, protegiendo los derechos de los imputados y asegurando la aplicacion efectiva

del debido proceso en el sistema de justicia
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VII. RECOMENDACIONES
» Se recomienda que las autoridades trabajen de manera conjunta para garantizar que la
admision adecuada de medios probatorios en las apelaciones a la prision preventiva
logrando que sea una prioridad en el sistema de justicia. Al hacerlo, se asegurard un
proceso justo, respetuoso de los derechos humanos y més efectivo, lo que beneficiara

tanto a los acusados como al funcionamiento general del sistema de justicia.

» Se recomienda que por ante la Escuela del Ministerio Publico, se desarrolle eventos
académicos sobre la admision de prueba en segunda instancia en casos de prision
preventiva, lo que permitira suministrar de mayor conocimiento y manejo respecto a la

admision de estos medios probatorios

» Se recomienda que el Poder judicial, por ante unidad de equipo técnico institucional del
codigo procesal penal (UETI-CPP), debera programar diplomados, seminarios, talleres
y demas eventos académicos que aborden el analisis del estudio de la admision de

pruebas en los casos de apelacion de la prision preventiva.
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IX. ANEXOS
Anexo A.
Matriz de consistencia
Problemas Objetivos Hipotesis Variables Dimensiones e Método
indicadores
Problema General Objetivo General Hipotesis General Ofrecimiento Dimension: Clase de | Encuesta y
¢Contraviene a los principios | Establecer si contraviene a los | La falta de admision del | de medios | prueba analisis de
del debido proceso | principios del debido proceso | ofrecimiento de  medios | probatorios Indicadores: resoluciones
sustantivo, la falta de | sustantivo, la falta de admision | probatorios en las apelaciones -Hechos nuevos | fiscales y
admisién del ofrecimiento de | del ofrecimiento de medios | a la Prisibn preventiva, durante la | judiciales
medios probatorios en las | probatorios en las apelaciones | contraviene a los principios tramitacién del
apelaciones a la Prision | a la Prision preventiva. del debido proceso Recurso
preventiva? sustantivo. -Hechos existentes
Obijetivos Especificos Debido proceso | Dimension:
Problemas Especificos Determinar si armoniza con la | Hipétesis Especificas sustantivo Efectos
JArmoniza con la tutela | tutela jurisdiccional efectiva, | La admision del ofrecimiento Indicadores:
jurisdiccional efectiva, la | la admision del ofrecimiento | de medios probatorios en las -Limita la actividad
admision del ofrecimiento de | de medios probatorios en las | apelaciones a la Prision probatoria lo que
medios probatorios en las | apelaciones a la Prision | preventiva, armoniza con la hace imposible
apelaciones a la Prision | preventiva. tutela jurisdiccional efectiva. obtener una

preventiva?

¢(En qué casos el Organo
jurisdiccional superior, podra
admitir el ofrecimiento de
nuevos medios probatorios?

Determinar los casos en que el
jurisdiccional superior, podra
admitir el ofrecimiento de
nuevos medios probatorios.

Si se garantiza la aplicacion
del principio de
contradiccion, inmediacion,
entonces se podra admitir el
ofrecimiento  de  nuevos
medios probatorios.

resolucién justa
- Afecta el derecho
de defensa
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Anexo B.

confiabilidad del instrumento

Cuestionario

El proposito de este instrumento es EL DEBIDO PROCESO SUSTANTIVO COMO
GARANTIA DEL PROCESO IMPARCIAL. Las afirmaciones que se encuentran en el
instrumento son opiniones con las que algunas personas estan de acuerdo y otras en desacuerdo,
voy a pedirle que me diga por favor que tan de acuerdo esta usted con cada una de estas
opiniones. Se agradece responder con la mayor honestidad.

Agradeceré a usted, se sirva en contestar a las preguntas planteadas con la mayor sinceridad
posible, colocando una “X”, a la respuesta que considere correcta. Muchas Gracias, por su
amabilidad. Las opciones de respuesta son:

De acuerdo (1) - Ni de acuerdo, ni en desacuerdo (2) - En desacuerdo (3)

Items 1 |2 |3

1. La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre
hechos nuevos durante la tramitacion de recurso, en las apelaciones a
la prision preventiva, limita la actividad probatoria lo que hace

imposible obtener una resolucion justa

2. La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre
hechos nuevos durante la tramitacion de recurso, en las apelaciones a

la prision preventiva, afecta el derecho de defensa

3. La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre
hechos nuevos durante la tramitacion de recurso, en las apelaciones a

la prision preventiva, el cual no garantizar un juicio justo y equitativo.
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La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios sobre
hechos preexistentes durante la tramitacion de recurso, en las

apelaciones a la prision preventiva, afecta el derecho de defensa

La falta de admisién del ofrecimiento de medios probatorios
presentadas por el ministerio publico durante la tramitacion del
recurso, en las apelaciones a la prision preventiva, garantiza la

expedicion de una revolucion ajustada de derecho

La falta de admision de ofrecimiento de medios probatorios
presentadas por el ministerio publico durante la tramitacion del
recurso, en las apelaciones por prision preventiva, garantiza un debido

proceso

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios
presentados por el imputado durante la tramitacion del recurso, en las
apelaciones de la prision preventiva, garantiza la expedicion de una

resolucién ajustada a derecho

La falta de admision del ofrecimiento de medios probatorios
presentados por el imputado durante la tramitacion del recurso, en las

apelaciones a la prisién preventiva, garantiza un debido proceso

Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la
antelacion debida, entonces se podra admitir la prueba sobre hechos

NUEevos

10.

Si se garantiza el traslado de la prueba a la parte contraria con la
antelacion debida, entonces se podra admitir la prueba sobre hechos

pre existentes
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En dicho programa, se introdujeron las respuestas obtenidas en la prueba piloto. Para
entender el resultado que el sistema arroja, hay que conocer la tabla de interpretacion del
coeficiente de confiabilidad:

Interpretacion del Coeficiente de Confiabilidad

Rangos Coeficiente Alfa

Muy Alta 0,81a1,00
Alta 0,61 a0,80
Moderada 0,41a0,60
Baja 0,21 a0,40
Muy Baja 0,01a0,20

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de Cronbach basada
en elementos

Alfa de Cronbach estandarizados N de elementos

,846 ,852 126

El resultado fue 0,846 lo cual, segun la tabla de interpretacion es un nivel de

confiabilidad muy alto.
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Anexo C.
Validacion de Instrumentos

De acuerdo con Herndndez et al. (2012), la validez en términos generales, se refiere al grado en que un instrumento realmente mide la
variable que pretende medir. En este orden de ideas, Tamayo y Tamayo (2010) consideran que validar es determinar cualitativa y/o
cuantitativamente un dato. Esta investigacion requirié de un tratamiento cientifico con el fin de obtener un resultado que pudiera ser apreciado por
la comunidad cientifica como tal. En este caso se utilizara la validez de expertos.

Los instrumentos fueron aprobados mediante la técnica de consulta con expertos, conformado por tres profesionales:

Dra. Maria Magdalena Céspedes Camacho

Dr. Williams Abel Zavala Mata.

Dra. Emilia Faustina Vicufia Cano.



Anexo D.

Certificado de Validez de Expertos

|. Datos Generales

1.1. Apellidos y Nombres del Experto: Maria Magdalena Céspedes Camacho
1.2. Cargo e Institucion donde labora: Docente unversitario

1.3. Apellidos y Nombres del Autor: Mazuelo Bohorquez, Blanca Epifania

I11. Aspectos de Validacion

Deficiente Regular Buena Muy Buena |Excelente
Indicadores Criterio 1 /1111|111 1 |1 |2
112 |3 5 (6 |7 9 |10 |1 1|2 (3 (4|5]6 |7 |8 (9|0
Claridad El lenguaje se presenta de manera clara X
Objetividad Expresado Jpara conocer en cuanto al
comportamiento de las variables X
Actualidad Muestra contenidos Qe las variables que
actualmente se maneja X
o Existe una organizacion logica en la
Organizacion L . .
presentacion de los items respectivos X
S Comprende los aspectos de cantidad y
Suficiencia . -
calidad suficiente X
. . Basado en aspectos teoricos y cientificos
Consistencia o .
en relacion a las variables X
Coherencia Entre las areas de las variables X
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Metodologia

La estrategia responde al proposito de la
investigacion

Intencionalida | Adecuado para determinar sobre el

d comportamiento de las dimensiones

IV. Opinidn de Aplicabilidad:

V. Promedio de Valoracién: Validacion Cuantitativa:
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X

Validacién Cualitativa:




Anexo E.

Certificado de Validez de Expertos

|. Datos Generales

1.1. Apellidos y Nombres del Experto: Williams Abel Zavala Mata.

1.2. Cargo e Institucion donde labora: Docente universitario

1.3. Apellidos y Nombres del Autor: Mazuelo Bohorquez, Blanca Epifania

[11. Aspectos de Validacion

Deficiente Regular Buena Muy Buena |Excelente
Indicadores Criterio 1 1111 111 |1
112 (3 5 |6 910 3 |4 1|5 718 |9
Claridad El lenguaje se presenta de manera clara X
Expresado para conocer en cuanto al
Obijetividad
comportamiento de las variables X
Muestra contenidos de las variables que
Actualidad
actualmente se maneja X
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Organizacion

Existe una organizacion logica en la

presentacion de los items respectivos

Suficiencia

Comprende los aspectos de cantidad y

calidad suficiente

Consistencia

Basado en aspectos teoricos y cientificos

en relacion a las variables

Coherencia

Entre las areas de las variables

Metodologia

La estrategia responde al proposito de la

investigacion

Intencionalida

d

Adecuado para determinar sobre el

comportamiento de las dimensiones

IV. Opinién de Aplicabilidad:
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V. Promedio de Valoracién: Validacion Cuantitativa:

Validacién Cualitativa:




Anexo F.

Certificado de Validez de Expertos

|. Datos Generales

1.1. Apellidos y Nombres del Experto: Emilia Faustina Vicufia Cano

1.2. Cargo e Institucion donde labora: Docente universitaria

1.3. Apellidos y Nombres del Autor: Mazuelo Bohorquez, Blanca Epifania

[11. Aspectos de Validacion

Deficiente Regular Buena Muy Buena |Excelente
Indicadores Criterio 1 1111 111 |1
112 (3 5 |6 910 3 |4 1|5 718 |9
Claridad El lenguaje se presenta de manera clara X
Expresado para conocer en cuanto al
Obijetividad
comportamiento de las variables X
Muestra contenidos de las variables que
Actualidad
actualmente se maneja X
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Organizacion

Existe una organizacion logica en la

presentacion de los items respectivos

Suficiencia

Comprende los aspectos de cantidad y

calidad suficiente

Consistencia

Basado en aspectos teodricos y cientificos

en relacion a las variables

Coherencia

Entre las areas de las variables

Metodologia

La estrategia responde al proposito de la

investigacion

Intencionalida

d

Adecuado para determinar sobre el

comportamiento de las dimensiones

IV. Opinién de Aplicabilidad:
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X

V. Promedio de Valoracién: Validacion Cuantitativa:

Validacién Cualitativa:




